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Az ,elGértekezlet utan.
Irta : Dr. Weiszburg Gyula.

Esztétikai benyomasok kedvel6inek és erGsen megnyilatkozo lelki
hatasok gurméinak kétségteleniil rendkiviil ¢rdekes latvanyt nyujtha-
tott a mult napokban végbement ,eldértekezlet.“ Mert néhany szaz
oreg, férfi és ifjuember lelkesedése egy eszméért kdnnyen Kképes
bamulatot, st elragadtatast kivaltani szép hatasok irant fogékony
lelkekbdl. De még a hiivosebb vérmérsékletiiek is, azok is, kik a
benyomasokat a kritika retortain vezetik elébb keresztiil, mieldtt ben-
nitk lelki folyamatokat megindithatndnak, azok is kénytelenek beis-
merni, hogy a f. ho 20-iki gyiilés sikeriilt tlintetésben nyilatkozott
a zsidosag egysége mellett.

Nem kicsinyeljitk tehat annak a gyiilésnek szépségét ¢s érde-
kességét, sot bizonyos tekintetben értékét sem, csak azt vagyunk kény-
telenek konstatalni, hogy a nagy probléma megoldasat egy lépéssel
sem vitte eldre. Demonstracionak szép lehetett, de tudvalevd, hogy
demonstracioval még sohasem hdditottak meg varakat, azt csak terv-
szerit, faradsaggal jard kiizdelmek utjan lehet, és szép beszédek hat-
nak egy félérara, némelyeknél tovabbra is, de Osszekuszalt allapoto-
kat néhany szép beszéddel rendbehozni

ezek a beszédek a kérdés érdemétd)
az ez esetben tortént.

nem lehet. Kiilonosen, ha
annyira tdvol maradnak, mint

E koriilmény pedig, igazan csodalatos volna, ha gondolkodéba
nem ejtené azokat is, kik a ,szabadkai mozgalom“ eredményességé-
ben meég hisznek. Mert nem tesz-e groteszk benyomast, ha gyiilésen,
mely felekezeti partok kozt a békét akarja meginditani — megalla-
pitott utasitas értelmében — mindenki 6vakodik vallasi kérdéseket
¢rinteni. Hat nem vallasi szervezetrdl, felekezeti autondmiarél volt
sz0? De hat jol tudtdk a rendezik, hogy a vallasi kérdések bevonasa
azt a szép egyseéget még ott is megzavarta volna, hol meglehetdsen
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rokon vallasi irdnyok talalkoztak, hat még mikor a szinre fog lépni a
széls0 szarny is?

Természetesen nem a gyiilésen jelenlevdk zome folott csodal-
kozunk, hisz azok nagy részének — volt alkalmunk meggy6zddni
réla, kiillonben sokan maguk sem tagadtak, — sejtelmiik sincs a kér-
dés igazi mibenlétérél, de csodalkozunk azok feleft, kik a kérdds
egész valdjaba belelatnak és csodalkozunk legkiilondsebben a gyiilés
meginditojanak, dr. Klein Adolfnak optimizmusa felett. Hisz 6 rem
operal azokkal az Oszinteség honat soha nem latta frazisokkal, mely
szerint a szervezet a hataskorébdl kizarhatja a vallasi kérdéseket, ¢
beszédében vildgosan kifejti, hogy ,barmely ielekezet autondmiajanak
megallapitasardl is legyen szd, az alapelvekre, az alaptorvényekre
nézve megallapodasnak kell létrejonnie.* Es folytatélag, nagyon he-
lyesen kérdi, ,hol van az a valaszfal, lehet-e egyaltalaban oly hatar-
vonalat kijelolni, amely felekezeti kérdéseket targyalé kongresszusnal
szigoruan elvalasztja a mindenképpen Osszefiiged vallasi és adminisz-
trativ jellegii dolgokat egymastol? Ily hatdrvonal nincs, ilyet nem is
lehet felallitani, de lam, hidba is allitottak fel elédeink ezt a tilalom-
fat, azért mégis, sot talan épen azért a vallasi dolgok és a vallasi
kérdések az érdeklodés kello kdzepére soroztattak stb.“ De ha azt
igaznak tartja, hogyan akarja azokat a heterogen elemeket, melyek a
mai magyar zsidésidgot képezik, egy autonomidba vagy egy szerve-
zetbe egyesiteni ?

Egy modd talin mégis volna, £z, amelyre félénken és szé-
gyvenl6sen, csak burkolva, ramutat, midén azon véleményének ad
kifejezést, hogy egy uj kongresszus ,szentesiteni fogja a vitdk koz-
pontjat, gyupontjat képezd, az egész vilag zsiddsdga Aaltal elismert
vallasi kodex tiszteletével jaro allapotokat,“ vagyis, hogy a kongresz-
szuson a haladé zsidésag is kimondja, hogy a Sulchan-Aruch alapjan
all. Csakhogy mi mégsem tudjuk elhinni, hogy a haladd zsidosag
ezt a harakirit clkovesse, Hisz ha egyszeriien elfogidjik a Sulchan
Aruchot minden fentartds, a haladasnak, a zsidosag megvalto zot
viszonyainak adott minden koncessié nélkiil, mi akkor a haladé hit-
kozségek létjogosultsdga ? Akkor dobjak ki mindenekeldtt az orgona-
kat a templombdl, kergessék el a kérusban énekld néket, vetkdztes-
sék ki a papokat €s kantorokat az ornatusokbol, kotessék koriil
szombaton a vallasi funkcionariusok zsebkenddit, fedessék be fele-
ségeik hajat, mozditsdk el a borotvalkozé kantorokat és azokat a
papokat, kik hazasségi kérdések eldontésénél egyben-masban tultették
magukat a korlatokon, melyeket a Sulchan-Aruch emelt, mert azt



hitték, hogy azok a mai viszonyok mellett mar fenn nem allhatna'
De legeslegelsl mondjon le minden roshakohol és minden hitkdzségi
2161jaro, ki nem a Sulchan-Aruch szerint €] és bizzdk a vezetést hagyo-
many ,szerinti jambor zsidokra, hisz abszurdum, hogy a Sulchan-
Aruchtdl el nem térd hitkdzség vezetése olyanokra legyen bizva, kik
4 Sulchan-Aruch szerint ,posék“, kiknek, a Sulchan Aruch, szerint
talan még tanuzdsa sem fogadhaté el. Hogy most is vannak kivéte-
lesen orthodox hitkdzségek, melyek vezet6i tulteszik magukat a
Sulchan-Aruchon ? Elég csufsig és szégyene az orthodoxidnak, hogy
ezt tiiri. A reformatusok bizony nem valasztanianak maguknak elno-
kot, ki a reformatus hitelveket nyilvdnosan megtagadja és a német
orthodoxok sem allitanak éliikre zsiddt, ki szerint a Sulchan Aruch
csak a hitkdzségi intézményekre és a fizetett hitkozségi tisztviselGkre
nézve érvényes.

Vagy talin az a szandék, hogy egy szép napon a halado hit-
kozségek is kijelentsék ¢s alapszabdlyaikba felvegyék, hogy ,a Sul-
chan-Aruch alapjan allnak® és bennnitk mégis minden valtozatlan
maradjon? Hat ez a komédia még kevésbbé volna mélto zsidé hit-
kozségekhez, melyeknek legszentebb erkdlcsi kotelessége az igazsag.
Nem is hissziik, hogy el6kel6bb halado hitkdzségeink barmelyike is
kész legyen ily keétsziniiséget elkbvetni, barmennyire iparkodjanak is
bizonyos oldalrol — ¢s itt nem dr. Kleint gondoljuk — ,a béke
trdekeében® rabirni,

Lényegben fenn fognak hat tovabbra is maradni a halado és ortho-
dox hitkozségek, hogyan egyesiilhetnek ezek aztin egy szervezetben?
Feltéve természetesen, iogy ez a szervezet szervezet lesz, azaz azon szaba-
lyok Gsszessége, melyek szerint a hitkdzségex valldsi tigyei intéztet-
nek — és egyhazi szervezet alatt az egész vilagon ezt értik — és
nem egy valami, minek egyetlen feladata az allami szubvenciot fel-
osztani és egy vagy két embert a fdrendihdzba juitatni,

Tudjuk mi, hogy e nehézségekkel, helyesebben lehetetlenségek-
kel szemben most ot all a masik aggodalom, az t. i., hogy hazank
zsidosaganak kétfelekezetisége kimondatnék, vagy allandésittatnek.
De ez aggodalom vagy veszély elharitasa, meggy6zddésiink szerint,
melynek targyilagos alapjai is vannak, egészen a haladé zsidosig
kezében van. Mondja csak ki a haladd zsidosag, hogy a zsido fele-
kezet egysége elvének kimondasa mellett, a haladé hitkozségek kiilon
Scervezesét akarja meginditani, — természetes, hogy e szervezet is,
a masik is autondémiaval lattatnék el — és akkor nagyon hamar el-
némulna a kétielekezetiiség hangoztatasa és lenne egységes zsido
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vallas mellett két autonomikus szervezet. Egyforman zsidé volna
akkor mindenki, ki zsido, csak a hitkdzségek lennének kétiélék, aszerint,
hogy melyik szervezet szerint kivannak igazgattatni.

Hat eddig baj volt, hogy kétiranmyu hitkdzségek Iéteztek ? Nem-e
inkabb véget vetett a kiilonvalds a kozségekben dult viszdlyoknak ?
Baj volt, hogy a két irdnyu hitkozségek és kiflondsen a halado iranyuak
nem alkottik meg maguknak, vagy életreképessé nem tették a fel-
s6bbfoku szervezetiiket; ezért forgacsolddik szét erejitk, ezért nem
tudnak semmi kozds, nagy alkotast véghezvinni. De maga az, hogy
a konzervativek tomoriilnek kiilon kozséggé és a haladdk egy ma-
sikba egyesiilnek, az mindkettére csak eldnnyel jart, aminek az igaz-
sagat az sem donti meg, hogy egy-két esetben a kiilonvalds neny
belsd szitkségbdl, hanem valamilyen alacsony és nem erkolcsi érdek-
b6l tortént. :

Mert dsszes mostani ,,nagy‘‘ egyhazpolitikusaink egy koriilmény-
r6l feledkeznek meg, vagy hogy a kérdés tisztan vallasi ofdalat, mert
nem értenek hozza, teljesen mell6zvén, rd& sem joitek még annak
¢szrevételére, hogy aki a zsidosag fennmaradasat igazdn Ohajtja és
a zsidosadg helyzetét elditélet nélkiil szemléli, annak a haladd irany
sirbatételét nem szabad kivannia. Hogy err6l eddig senki sem beszélt,
hogy haladé rabbijaink, még a legszélsdbbek is, mindeddig hallgattak
err6l, csakhogy a vezetd korok apprehensidjara, Isten ments ! valahogy
okot ne szolgaltassanak, azt ezuttal nem akarjuk részletesebb kritika
targyava tenni, de bizonyos, hogy egyiknek-masiknak cl6dje, ha fel-
tamadna, furcsa szemekkel tekintene az utédra, ki haladé rabbi létére,
az egész vallasi haladast ¢s avval Onmagat is megtagadja. Hisz a
haladé irdny nem annak keletkezett, hogy szabad legyen sonkatenni,
hanem azért, mert voltak és vannak korok, melyeket a régi eszko-
zokkel alig lehet a zsidosdgnak megtartani, hat ujakat kerestek, me-
lyekkel ez esetleg sikeriilhet. Igaz, hogy a haladé zsidésdg ebbdl a
torekvésb6l még nem sokat valdsitott meg, de mind ennck mi méas az.
oka, mint a folytonos kacsintgatids az orthodoxia felé, mint az a halalos
félelem valami olyat merni, ami az orthodox irdny részérél nem fog
helyeslésre taldlni? Haladd hitkdzségeink azért alig egyebek, mint
rossz orthodox hitkozségek, hisz igazifeladataikat ethanyagoltak, épen
mert joforman szégyenkeznek nem orthodoxnak lenni, mikor a jelsz6-
mindig az volt: bebizonyitani, hogy a haladd hitkdzségeket semmi
sem valasztja el az orthodoxoktdl.

Nem azt jelenti ez, hogy a bilkei hitkdzség orgondt allitson és
szemindriumot végzett papot vegyen; csak maradjon Bilke és.a tobb.
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valéban konzervativ kozség orthodoxnak, -ameddig csak tud, de az
aradi és nagykanizsai hitkozségek zsiddsagat lehetetlen bilkei eszmék-
kel, a régi istentisztelettel, a régi prédikalasi mdddal, &ltalaban a régi
irany arzenalisaval a zsidosighoz fiizni, keressék hat ezek a nekik
megfeleld modokat. Hat csak legyenek a konzervativ kozségek ortho-
doxok és a haladok — azok legyenek haladok, teljesitsék mindnydjan
kitelességeiket a zsidosag irant a nekik megfeleld modon és éljenek
békességben egyméas mellett. A zsidosdg eszményi egységét ez meg
nem zavarja, csak igazsagos és Oszinte helyzetet teremt. A kizos
szervezet azonban nemcsak az orthodoxiara lehet veszedelmes, de a
halado zsidosagra is ¢s ma-holnap fontosabb lesz a haladé zsidosag
feladata, mint az orthodoxé. Féini pedig, Jannai kiraly ismert mondasat
valtoztatva, nem kell sem az igazi orthodoxoktol, sem az igazi hala-

doktol, hanem csak a ,festettektdl®, kik ugy cselekszenek, mint Zimri
€s jutalmat varnak, mint Pinchasz.

Az ifjli;élg nevelese.

Kozhellyé valt az a jelsz0, hogy meg kell menteni az ifjusa-
got a zsidésagnak, hogy vallasos nevelésben kell részesiteni a fel-
novekvd ifju nemzedéket. Alig is van hitkozség, amely viszonyaihoz
mérten ne adldozna az iskolai ifjusag vallasos nevelésére, még pedig az
iskola altal kiszabott keretben, a kotelezd hitoktatassal. Minden hit-
kozség gondoskodik arrdl, hogy az iskolak zsid6 ndvendékei az elo-
irt vallasoktatasban részesiiljenek. Néhol és néha a zsid6 nevelés
eszkOzei kodzott a héber iskola vagy a talmud-tora is megtalalhato.
De ezzel aztan eleget is vélt tenni a hitkizség ebbeli kotelességének.
Mintha a mi magyar zsid6sagunk egyértelmiileg csak a szellemi
munkast tartand érdemesnek, hogy szorosabban a zsidGsaghoz fiizze.
Mert aki nem az iskola padjai kozott tolti el az ifjusagat, t. i. a
kereskedd és iparos, az az elemi, vagy esetleg polgari iskola elha-
gyasa utAn megszakitotta a zsido kozosséggel vald connexust, aznem
hall tobbé zsidosagardl, vallasarol egy oktatd, vagy buzdito szét sem.

lgaz, hogy a szorgsan vett lateiner-palyakra késziild, folserdiilt
ifjusag sem dicsekedhetik a matura utan jobb zsidé gondozassal. Ez
az ifjusdg is a legkritikusabb éveiben épen ugy magara van hagyatva,
mint a kereskedd- vagy iparossegéd, vagy a fiatal hivatalnok.

Ha ezt a tényt jobban szemiigyre vessziik, akkor a mi egész
ifju generacionk zsid6 nevelésének medddségét nemcsak a hitoktatas
Tendszertelenségére és annak egyéb belsG bajaira kell visszavezetni,
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hanem annak okait az igazi succrescentia-nevelés, az egész ifjusdg
céltudatos nevelési szandékanak teljes hidnyaban kell keresniink.
Mert ami az iskolai ifjusdg zsid0 neveléseért most torténik, azt,
uoylatszik, mintha csak az allam valldsoktatdsi kényszerének koszin-
hetndk.

Régebben a csalddapa legszentebb kotelességeihez tartozott,
hoay fidt — akarmilyen palyan kereste is kenyerét — iokozatosan
bevezesse a zsido életbe, hogy tehetségéhez képest a rendelkezésére
allo  eszkozok segitségével gyermekeit zsido kozosségben- neveljc.
Aminthogy a tanitas &ltaldban maganiigy volt és minden kulturalis.
tevékenység maganosok kezdeményezésébdl indult ki. Ma azonban,
amikor megszoktuk, hogy minden oly cél érdekében, amely nem az
egyén kozvetlen hasznéat szolgalja, csak az allam vagy egy nsgyobh
kozosség hoz aldozatokat, ma ez a kodzvetlen haszennal nem kecseg-
tetd zsido nevelés is, az idecalis érdekeket apolni hivatott kozosség -
a hitkozség feladatava lett. ElsOrangu feladata ez a hitkdzségnek, ha
epyébért nem, akkor az oOnfentartds ¢érdekében. Mert hidba keres a
hitkozség még addzd hiveket is, akik anyagi erejét €s erkdlesi sulyat
emeljék : mire az adodzasra keriilne a sor, addig az elhanyagolt
ifjubdl zsidosaga irdnt legjobb esetben kozombos férfi lett.

A hitkozségek jelenlegi nevelés-politikdjanak egyenes kovetkez-
ménye ez az allapot, emely a mostani ifju nemzedék férfikordban
fog majd- elszomorité képet nyujtani. Amint a kereskedd- vagy iparos-
tanonc mar gyermekéveiben megkezdfe kenyérkeresé palyajat, meg-
sziinik az a gyonge kapocs is, amely 6t eddig a zsido kozosséghez
fiizte. Ifjuva serdiil a gyermek, jobbrol-balrél répkddnek felé a kii-
lonbozd irdnyok és aramlatok jelszavai és az ifju enged a killom-
bozd befolydsoknak; mint a puha viasz, annak enged, aki utdljara
és legersebb eszkizokkel probalta 6t atgyurni. Es egyszerre csak
azon veszi magat észre, hogy a zsidosag irant teljesen kozombos
lett. Ami még némikép tartja benne a lelket, az a sziili kegyeletnek
immar gydngiilni kezdé fonala. Mert nincs egy tanito, egy folvilagosité:
sz0, nincs egy lelkesitd beszéd, amely zsido irdnyt, éledclfogast adna
¢s batorsagot oOntene az élet kiizdelmeiben és viharaiban hanykédo
ifjunak. A fejlett judicium hijan sziitkolkodd ifjusag konnyen heviil,.
lelkesedik ¢és hajlik mindenféle irdny és mozgalom felé. Jol tudjak ezt,
az egyes mozgalmak apostolai ¢és ezért legtobb erejiiket és gondjukat
az ifjusdg meghoditasira és megnyerésére forditjdk. EI6 szdval és
nyomtatott betiivel ostromoljak fogékony lelkét és faradozasuk meg.
is hozza gyiimolcseit. Csak mi nézziik olbe tett kezekkel a vergddd



ifiut és néma nyugalommal, vagy legjobb esetben f4jo szivvel sz.em—
1¢}itk : mint tavolodik és idegenedik el a jovendd zsido generacio a
zsid6sagtol. Nem eminens feladata-e a hitkozségnek, hogy ennek az
iskoldt nem ldtogato ifjusdgnak alkalmat adjon, modot nyujison
a zsidosdggal, a zsido kulturdval vald érintkezésre ? Az €16 sz0 €s
a sajtd minden hathatés fegyverét meg kell ragadni, hogy a fiatalsag
szivéhez hozzaférhessiink. Akar kozvetlen tanitds, akar konyvtar,
olvasoterem, lap, vagy istentisztelet vagy mas, a nyugati kulturaila-
mokban mar meghonosodoit propagalo eszkizokkel segiteni kell a
bajon, amely hova-tovabb végzetess¢ valhatik a zsidosagra. A segit-
séget pedig egyéb iniciativa hidnydban csak a hitkozség adhatja.
Mert a hitkdzség elsd és legelsé sorban kulturegyesii:iés, amely a
zsido kulturat van hivatva apolni és gyarapitani ¢s csak masodsorban
jotékonysagi vagy egyéb célu intézmény. A mi hitkdzségeink sszes
tevékenysége a rituale ¢s a jotékonysag gyakorlasdban meriil ki és
mivelhogy nem nevelnek olyan nemzedéket, amely a ritudlis intéz-
ményeket igénybe venné, sok hitkozség egy jotékonysagi iroda be-
nyomasat teszi a szemlélGre.
Azonban nemcsak az iparos és kereskedd ifjusdg nd fel min-
zsido befolyds hijan, hanem a szorosan velt lateinerpalyara
késziildk, a hivatalnokok ¢s a szellemi munkasok egész tomege is
kiviil all a zsidé kozosségen. Ez az ifjusag joforman csak az orszag
két egyetemi varosaban ¢l tomegesen. Amint a kbzépiskolabdl kisza-
badulva, indexre vagy hivatalra tesz szert az ifju, a hittanorak kel-
lemetlen emlékeit kiiizve fejébdl, zsid6 voltinak tudatat is a mult
emlékei kdzé teszi. A nagyvarosi élet minden veszedelmeinek és
csabitasainak kitéve, magara hagyatva, kiizkodik. Temperamentumat
¢s lelkesedését minden tényezd kihasznalja, csak a zsidosag kiméli
meg zaklatdsaival. Akad egy-két egylet, amely a fiatalsag rajon-
gasaval és optimizmusaval kidll a kiizdd porondra, hogy ,szavat
hallassa“, de hangja oly gyonge, oly erdtlen, hogy a nagy zajban
nyomtalanul vész el. Tobbnyire csak a zaszlo becsiiletéért hordjak
azutan a nyakukra vallalt igt ¢s nem ritkan onérzetiikrdl is lemon-
danak, hogy csuszva-maszva kis budget-jiiket Osszehordjak.
Megszabad-e elégedniink a zsid6 emberanyag legértékesebb
részének ily mostoha kezelésével? Nem eminens feladata-e a hitkozsé-
geknek, hogy akar az apro-cseprd egyleteknek erds, céltudatos tamo-
gatasaval és iranyitasaval, akar sajat kezdeményezésébsl, a miivelt,
intelligens ifjusaghoz vezetd utakon at annak a szivéhez és eszéhez
iérve, azt a zsidosag lelkes tagjaivd nevelje ? Az ifjusagnak ebbdl a

den



rétegébdl kell a zsidésdg majdani vezetd' elemeinek kikeriilnie, azért
kell kiilonos figyelemmel zsid6 nevelésiikr6l gondoskodni.

Korhaz, népkonyha, szeretethdz és egyéb jotékonysagi intézmé-
nyek és ténykedések, — amellett, hogy a zsidd sziv egy kiilonos
hajlamanak hodolnak, — oly altaldnos emberi erények megnyilatko-
zasa, amelyet mastol, nem zsidotol is elvarhatnak. De a zsidd ifju-
sag, a jovendd zsid6 nemzedék zsidé szellemben valo nevelése oly
feladat, amelyet senki sem végezhet el helyettiink €s oly kotelesség,
amely a jelen korillmények kozott a legsiirgGsebb. Céltudatos, ener-
gikus, aldozatokat ¢és faradsagot nem kimélé6 munkat kivanunk a hit-
kozségektdl az ifjusdg nevelése €s gondozdsa koriil. Nemcsak az
elemi ¢és kozépiskolai, hanem az egész zsido ifjusdgra kiterjeszkedd
zsido nevelés legyen a hitkOzségek legfontosabb feladata. weim
lau achschow émoszaj. '

Baranyai S.

A tanitok fizetési ligye.

Irta: Spector.

Az Orakd7oket jelzd iskolai csengé hangja joideje mar csak a
gyermekeknek jelent kellemes perceket. A tanitonak ezen pihenésre
szant idejét teljesen clfoglalidk az anyagi itigyek. A nyugalmas pihe-
nés e csendes perceit, melyek a multban a gyermekekre vonatkozo
személyi, targyi, paedagdgiai észrevételek fesztelen formaju kozlésére
szolgéltak, izgalmas ¢s larmas negyedordk valtottak fel. Tanitéi fize-
tési, elSléptetési iigyek, torvények, szabalyok, rendeletek, jogszokasok,
igények, szerzett jogok, vallalt kotelességek stb.-tdl visszhangzanak
a fermek. A szenvedélyes sétak hevében sok csorba csett az iskola-
fentartok és tanitok kozotti bardtsdgos jo viszonyon. De magéiban a
tanitdsdg kebelében is tamadtak éles ellentétek. Kiilén érdekcsoportok
szerint tagozodott a tanitdi személyzet €s ez altal megzavartatott az
az osszhang, mely a jo iskola munkajanak egyik alapfeltételét keé-
pezi. Orszagszerte ez volt a helyzet, mely az A&llami iskoldkban az
oda becsempészett kongregéaciok folytdn még jobban elmérgesedett.

Felekezetiink tanitosdga, kiildondsen pedig a pesti izr. hitkozség
tanszemélyzete sem tudoit immunis maradni ezen aramlattal szemben.
l;az ugyan, hogy a sulyos gazdasagi viszonyok, az élelem ¢és lakas-
dragasag oOridsi mériékben valé emelkedése némileg mentségére szol-
gal a tanitésagnak. Tagadhatatlan azonban, hogy a ,mozgalmak*
inicidlasa és a ,harci kiirtok“ megfuvasa sokkal inkabb a vézolt
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irdny hatasanak, mint a sziikség kényszeritd hatalmanak tulajdonit-
haté. Hisz az objektiv szemiél6 figyelmét nem keriilhette el az, hogy
a pesti hitkdzségnek volt érzéke a tanitosag anyagi ligyei irant, hogy
meg volt benne az akarat és igyekezet a tanitok helyzetén tole tel-
hetden javitani. Pedig a gazdasagi viszonyok sulyos voltat, a hit-
kozség, mint j6tckonysagot gyakorolo, korhazakat és egyéb intéz-
ményeket — nem biztositott alapokbél — hanem tagjainak addzisa-
bol fentarto testiilet, valoban maga is erdsen érezte és érzi mai nap
is. Ennek dacara ismerte tanszemélyzetével szemben fennallo koteles-
ségét, midén 1908. évben megalkotta, altalanos megelégedésre szol-
galo, fizetési szabdlyzatdt, midén egy évre rd elemi iskolai tanitoi-
nak dragasagi potlékot szavazott meg, a polgari és kozépiskolai
tanaroknak pedig Oradijait emelte fel, middn ezt kovetdleg a draga-
sagi potlékot torzsfizetés jellegével felruhazta és az egész tansze-
mélyzetre terjesztette ki, midon végiil az elmult évben, ha csak ideig-
lenes segély cimén is, a tanitéi személyzet anyagi helyzetén ismét
Iényegesen javitott.

Legmesszebbmend joakaratdnak bizonyitékat nyujtoita azonban
azon uj fizetési szabalyzataval, melyet a hitkozség oktatasi ligyosz-
talya legutdbbi iilésén egyhangu lelkesedéssel fogadott el é5 legme-
legebb ajénlataval ellatva terjesztett a hitkozség eldljarosaga elé.

Ezen uj szabélyzat az eddig érvényben levé (1908. évi) sza-
balyzatbol fejlesztetett. A kiprobalt és jonak bizonyult alapelvek

altalaban valtozatlanul meghagyattak, azonban ugy a torzsfizetés,
mint a lakbérek Osszege lényegesen valtozott.

Az uj szabalyzat javadalmazési tablazata kovetkezéleg alakul:

A) Elemi iskolai tanitok és tanitondk :

Torzsfizetés Lakbér  ()sszesen
HI. fokozat 1—3, évben, évenként 1440'— K 800-— K 2240 K
L 4—1 ., 1920'— ,  800'— , 2720 ,
L, 8 &utdl kezdve | 2640'— ,  800.— , 3440 ,
6., ) Y 2640— ,  900-— , 3540 ,

3. , N 2640°— ,  1000— 3640

” ”»

B) Polgdri iskolai tandrok és tandrndk :

Torzsfizetés Lakbér  ()sszesen
. fokozat 1—3. évben, évenként 2400'— K  900'— K 3300 K
o, a7 i 2880'— , 1000'— , 3880 ,

L, 8. ¢Sl kezdve 3600 — , 1200~ 4800

»



C) Kozépiskolai tandrok .

Torzsfizetés Lakbér  (sssesen
II. fokozat 1—3. ¢évben, évenként 2880'— K 11000— K 3980 K
L, 4—7. ) 3360 — , 1200~— , 4560 ,
I, , 8. évtdl kezdve 4080.— , 1500-— , 5580 ,

Ezenfeliil az A) csoportndl 7, B) és C) csoportnal 6 ¢€votodos
korpotlék jar, mely korpotlék az A) alatti csoportnal a kinevezés
6. évével kezd6dik és évi 220 koronat, a B) alatti csoportnil a ki-
nevezés 13 évével kezd3dik és évi 300 koronat, a C) alatti csoport-
nal a kinevezés 13. évével kezdddik és évi 340 koronat tesz.

A korpotiékok Osszege és esedékessége tehat az 1908. évi
szabalyzat szerint igazodik. Azonban nemcsak a folyé és az ezutan
megnyild otodéves cyklusokra szamitandé az e szabalyzatban meg-
allapitott Osszegitk, hanem a mar befejezett cyklusok utani korpétlé-
kok is czen Osszegek erejéig lesznek kiegészitendok.

Valtozott tovabbd az dradij, amennyiben az elemi iskolai tanitok
{0bbletordinak dijazdsa 80 korondra emeltetett. A rendes hitoktatas-
nal sokkal nagyobb faradtsiggal jard u. n. héber iskolai 6rak utani Oradij
pedig 100 korondban, végiil a Talmud Todra iskola ¢radija 150 ko-
ronaban allapittatott meg.

Nagyhorderejii tovdbba az az ujitds, melyet a szabélyzat az
idosebb, munkabirdsiban mar rendszerint hanyatlo taniténak nyuijt.
A kiilfold nagyobb varosainak példajat kovetve, ugyanis az uj szabaly-
zat az idosebb tanité terhein akar konnyiteni, amidén az elemi iskolai
tanitonak koteles Orait 25 befejezett szolgalati év utan 20 ¢rara, 30
év utan 18 orara, 35 €v utdn pedig 16 6rara redukalja. A polgari
iskolai tanarok és tanarn6k koteles 6raszamat 25 év utin 18 oraban,
30 év utdn 16 Oraban, 35 év utin 14 Odraban allapitja meg, tovabba
a kozépiskolai tanarok koteles Grait 20 év utdn 16 Orara, 25 év utan
14 Oréra, 30 év utdn pedig 12 drara széllitja le. Végiill pedig a
tanszemélyzet buzditasara, ambicidjanak emelésére cimzetes igazgatodi
és igazgatd helyettesi, ugyszintén a hitoktatds terén cimzetes szak-
feliigyel6i és iskolalatogatd szakfeliigyel6é allasok szervezésének veti
meg alapjat az uj szabalyzat.

Az elmondottakban kivonatosan ismertettem az uj fizetési sza-
bélyzatot, mely az el6ljar6sdg jovahagyasa utin a hitkdzség vélaszt-
manya és kozgyiilése elé keriil.

Nem szenved kétséget, hogy a szabalyzat a hitkdzség koltség-
vetésére nemcsak a jelenben, hanem a jovGben is sulyos terheket
16, ennek ellenében joggal varhatja a hitkozség, hogy tanitésiga



— 63 —

azon buzgalommal és ambicioval teljesitiw mindenlfor a rea ruhazot
feladatokat, mely a zsido tanitot 3si idoktol fogva 3ellfame,zte.“ .

Kivanatos volna azonban még az is, hogy a tanrltész'i.g"turepxleét
len, izgalmas békétlenkedése is véget érjen és az orfikozqféklsn1 '
visszanyerjék a hajdani nyugalmas jellegiiket, m}don a tauni ( ‘e'gyt
mas kozt csaladias bensdséggel, tisztelettel az 1skolafentarto‘ irant,
szeretettel a gyermekek iranyaban, nyugodt békessében pihenjék
ki a tanitas ¢s nevelés sulyos faradalmait.

A hitkozségi tisztviselok anyagi helyzete.

A hitk. tisztviselok és alkalmazottak erkolesi ¢s §?o§iélis he]){-
zetének zilaltsagahoz, cgy még sulyosabb természetii jelenség' is
hozzajarul és ez a hitk. tisztviselok anyagi helyzetének rosszabbodasa.

A magyarhoni hitk. tisztviselok helyzete nagyon' analog azqn
derék munkasok helyzetével, kik a masodik jeruzsélefm szentély épi-
tésénél, — hogy az cllenséget magukto! tavol tarts'ak — egyik ke-
ziikben a fegyvert tartottak, a masikkal pedig serényen dolgoztak.

A hitk. tisztviselonek nemcsak sokiéle elditélettel, rosszakaratta?
¢s mellozéssel kell megkiizdeni, hanem harcolnia kell a mindennapi
kenyérért is. Ha a hitk. tisztviselok anyagi helyzetét a multban a jelen-
legivel szembe allitjuk, megdobbenté visszaesést tapasztaihatunk. A
vallds irdnti indifferentizmus fokozodasa folytan nemcsak a vallasi

intézmények irdnt, hanem minden irant, ami ezekkel Osszefiigg, banto
nemtdrodomség uratkodik.

Sajnos, sok hitkozségben a hitk. functionarius szolgalatat csak
az évnek 3 napjan veszik igénybe ¢és ha ezek a napok elmuitak,
vajmi kevesen torédnck avval: telik-e megélhetésre, avagy sem. Mér
pedig altalanosan elismert tény az, hogy institutio irant, amelyeket
igénybe nem vesziink, nem is érdeklddiink és azokra nem is szivesen
aldozunk.

A jelen kiizdelmeihez — fajdalom — még a jovdé sivar és
kietlen kilatasai is jarulnak, mert a siliny jovedelembdl az dreg na-
pokra egy fillért sem tehet félre a hitkozségi tisztviselok legna-
gyobb része.

Az altalanos asszimilacié és talan az altaldban megvaltozott
tarsadalmi és szocialis viszonyokban rejlik ama tény, hogy a hitk.
functiondrus ugynevezett Lmellékjovedelme“ a minimumra redukalédott,

Vessiink csak egy pillantast a régi j6 idSkben végbement csa-
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ladias jellegii iinnepségekre. Zsidé lakodalom, Wachinacht, Szude,
amelyen 50—60 férfivendég jelen nem lett volna, ritkasagszamba
ment; a kozpont, amely koriil az egész mulatozas sziovddott, a kan-
tor volt. Purimkor, Chanukkakor, minden jobb Bdlhabdjisz a kantort
és énekeseit magahoz invitalta, ahol a kozség apraja-nagyja teritett
asztalok mellett 0sszejott és ismét csak a kantorban gydnyorkodtot.
Az ilyen alkalmakkor a kantornak tobb mell¢kjovedelme volt, mint
amennyi némely kantornak jelenlegi az évi fizetése, Akkor nem a
ciganynak dobtdk a bankokat, hanem a kantor zsebébe keriiltek
azok. Hat még a nedorim un’dovdsz, a templomban nyilvanosan
felajanlott adakozasok és az erev jomkipur ¢s purimi ,matonosz“
(ajandékok.) Sok kozségben ezen szokdsok kiilondsen a fiatalabb
generaci6 el6tt mar csak mint reminiszcencidk szerepelnek, holott a
régmult id6kben, még a legszegényebb zsido, aki egész héten it a
falvakban hazalt, sem mulasztotta el, hogy cldimadkozojanak ezen
alkalmakkor tehetsége szerint valamit juttasson; nem is szdlva arrol,
hogy a rabbi, kantor, metsz0 naturalidkban mennyit kapott hiveital.

Ma a viszonyok teljesen megvaltoztak; c kereseti forrasok a
hazassdgok és sziiletések apadasaval, valamint az intenzivebb vallasi
élet hanyatladsaval mindinkabb megsziinnek. Van kozség, ahol a mofel
kése teljesen clrozsdasodik, mire annak hasznat veheti. Nem recla-
maljuk mi sem a lakzikon, sem a paszitikon, vagy mas hason!d
alkalmakon a kantornak jutott szerepét, még kevésbbé azt a
moédot, mellyel jovedelméhez juttattdk, s6t a Seliach Cibburhoz
nem mélténak bélyegezziik ezeket; de mit csinaljon az a hitk.
functionarus, aki ezen jovedelmekre szamitva, csaladot alapitott, me-
lyet a jovedelmek folytonos cstkkenése és ezzel szemben a drigasag
novekedése kovetkeztében eltartani alig képes, hiszen mindezen jove-
delmek elvesztéseért megfeleld rekompenzicioban a legritkdbb eset-
ben részesiil. Napjainkban a kozonség a Siliach Cibburt csak oly
hivatalnoknak nézi, mint minden més foglalkozasbeli egyént, amiért
is sokkal sziikkebliibb vele szemben, mint azelStt volt. Akkor oriiltek
a hivék, hogy adhattak, mig most keriilik az alkalmat, hogy adhas-
sanak. Ma sokkal irigylésre méltobb a mésdrer (karénekes) sorsa,
mint a kantoré. 15—20 évvel ezelGtt 25 frt havi fizetésért kivalo
basszistat vagy tenoristdt lehetett kapni, mig ma sokkal . gyengébb
er6knek 100—120 korondt is szivesen fizetnek, mert kevesebbdl meg
sem é€lhetne. A kantorok fizetése azonban alig emelkedett 15—20%-
kal. Van ugyan kivétel is, de a hitk. alkalmazott zomének anyagi
helyzete igy fest.
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Hogy a hitkozségi tisztvisel6k és alkalmazottak anyagi helyzetét
iobban megvilagitsuk, adjuk a kovetkezd két kozépszerii hitkozségben
mitkodé kantornak, vagy mas hasonl¢ fizetéssel biré alkalmazottnak
15 év eldtti és jelenlegi jovedelmi és kiadasi tablazatat:

Bevétel :

1897. 1897. 1912. 1912,
Fizetés Mellék jov. Fizetés Mellék jov.
kor. 14—1600 600 -- 1000 1600 —2000  300—500

Kiaddsok :
1897, 1912,
t kg. hus K — 96 K 180
T, liszt . —24 . —'36
Voo, zZsir . 240 . 380
cselédtartas » 200 — ., 400" —

' Itt csakis a 16 ¢lelmicikkeket soroltuk fel, amelyekhez még
Szamtalan, az élethez sziikséges ¢s jelentékenyen megdragult cikk
tartozik.

Ezekbdl az adatokbol is azt lathatjuk, hogy az egyes kozsé-
gekben engedélyezett mérsékelt fizetésemelés, vagy dragasagi potlék
A legritkabb esetben képes azt az anyagi ecgyensulyt helyreallitani,
am'nt részben a meli¢kjovedelem csokkenése, részben pedig a novekvd
drdgasag fclrebillentett,
ha a :FthYOkeres szanalasra van sziikség és cz csak ugy lehetséges,
detets 1I ﬁ%Ségek végre belatjak, hogy a vélt ¢s palyazataikban hir-
hivatah:lek,(-zklovede_]me%( csak voltak, de jelenleg mar nincsenek és
mellék'~-o aiknak ”flzetesét ugy rendezik, hogy ezek, az illuzorikus
téan é{ﬁve{jelelm(’l figgetlenitve, tisztességesen ¢s hivatasukhoz mél-

essenek meg.
K. F. B

Reflexiok.

Irja: Kritikus.
Az orszagos nagygyiilés elétt. A nagygyiilést megel6zo
atra v si est nem a{myira a szemclyes ismerkedésre, mint inkabb
an O volt, hogy lathatéva valjanak azok az eltérd nézetek, melyek
agy e_g):ség fundamentumaul szolgalnak.
menn;ilrzlnroult"pompé’s v'olt megkostoltatni a haladokkal, hogy a kalap
halaokg on 1a az ctvagyat, a konservativokkal pedig azt, hogy a
al valo puszta egyiittlétbSl még nem Tlehet jollakni . .

iSmerkedé



Az a szokatlan kalapkarima bizony nagyon nyomnhatta a nagy-
fejiiek agyat, midon egy-egy elszdnt konservativ delegatus arra figyel-
meztette 6ket, hogy szép, ha j0... a magyarra forditott biblia, de
annak betartasa még annal is fontosabb. Hogy az eddigi szervezet
alapjat képez6 kongresszusi statutum, pipadohanyt sem ér, hogy az
orszagos iroda eddigi miikodésérdl ncm nagy elragadtatissal nyilat-
kozik meg a kozvélemény, az a feltett kalap aital amugy is elrontott
vacsorahoz csak olyan dessertiéléiil szolgalt. :

Az otthon-konservativek pedig szomorodott szivvel tapasztalhat-
tak, mennyi sok mondanivalojukat kell egy félve megkockaztatott
kozbekialtasba elfojtaniok, ha nem akarjak az iinneprontd lealazo
szerepét vallalni.

Az egység csak abban a kozOs 6hajban nyilatkozott meg, hogy
mindenki szeretett volna mér tullenni a nagynapon, hogy ki emelt
kalappal, ki pedig emelt fOvel jarhasson ismét ugy, amint azt hét-
kiznapjain megszokta.

Y

- Az orszagos nagygyiilés utan. Hushagyo kedden, far-
sang utoljan volt a nagy nap, melynek beféjez(") akkordjaként meg-
valosult a messidsi kép: ,Mid6n a farkas lakozik a barannyal és a
parduc a godolyével heverész.“

,Makkabea“ ifjaink, az ©Osszzsidosag egységének eme Oszinte
harcosai, iinnepi Aldomast adtak azoknak, kik eddig kigyot-békat
kiabaltak rajuk. Az egységesitési mozgalomnak eddig egyetlen kézzel
foghaté credménye Orommamorba ejtett mindenkit. Vigan olelkeztek
az adaz ellenségek és hozsannaktol volt telve a lég. Fs midon iitott a
szellemek Oraja €s a farsang elmult, a maskardk, kik szerepviv) al-
arcukhoz oly régen €s rendithetleniil ragaszkodtak, a forr6, meleg
hangulatban onként letépték magukrol az eddigi maszkot, hogy egy-
nehany pillanatra egy masikat olthessenek. ..

Oh be szép a farsang és milyen mulatsagos.. .

Hitkdzségi adozas mult szazadokban.

Az add kérdése képezte a multban a zsido kozosségek egyik
legfontosabb iigyét. Hiszen legnagyobb részt nemcsak a. kozségben
fennallé intézményeket tartottdk fenn a hitkdzségi tagoktdl befolyo
osszegekbdl, hanem a legkiilomboz6bb cimck alatt elfizetends adokat
is, melyek az emancipacioig Olomsullyal nehezedtek a zsiddsagra,
azokbdl fodozték. Es csaknem valamennyi zsidé kiozség belbékéjét
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viszaly dulja ezen kérdés miatt. A rabbinikus irodalom akarhany
responsuma a helyes adofelosztas kérdését targyalja és fényt derit a
kozségek ebbeli miikodésére. Sajnos, hogy a hanyagsag és nem-
tor6domség egyrészrol, a szenvedések és pusztitisok pedig masrészrdl
a kozségi eldljarosagok ebleli munkassiganak alapos ismereteit lehe-
tetlenné tették, mert az archivumokbé! hianyzanak az adatok és csak
a véletlen ad itt-ott hirt a torténtekrdl. Annéal becsesebb azutdn ama
kbzségek eljardsa, melyek kulturdlis szinvonaluknal fogva mér régota
sulyt helyeztek arra, hogy ebbeli mitkodésiik megdrokittessék, Akar-
hany olasz kozség mar a XVII. és XVIIL. szézadban teszi kozzé ama
Szabalyzatot, mely megallapitja a tagok megadoztatasanak modozatait.
Mantua, Ancona, Cremona, Roma stb. id6rdl-idére megallapitjdk ezen
moédozatokat és bizonyos idékozokben kinyomatjak a szabdlyzatot,
melyet a zsinagogaban is kozzétesznek. Sziikség volt kiilonben erre
Mar azért is, hogy a bevandorl zsidok tudjak, mihez tartsik magukat.
Alabbiakban a mantuai és rémai zsido kozség ad6zasi szabalyzatait
akarjuk ismertetni.

Csaknem két évszazadon keresztiil telték kozzé azokat harom-
hirom évi idgkozokben. Széder hd-hdrdchd cimen Mantuaban és ot-ot
€vi iddkozokben Romaban.

December havaban mindenki koteles volt kimutatist késziteni
vagyonarol : kiinlevd pénzeirsl, tokéjérdl, aruirdl, ruhsirdl és egyéb
Ingdsagairl. Minden scudi utén jart a kozségnek havonta 17 és fél
solidi. Hjz vagy iizlettulajdonosok a befolyé bérdsszegb6l 100 utin
9-et tartoznak a kozségnek fizetni. A kinek azonban nincs 100 scudi
alap"agyona, tovabba a fanifok, szolgdk és szolgalok ez alol fel
Vc'.:l.nnak mentve, még ha bérbe adjak is hazukat vagy iizlethelyisé-
g}lket. De ez a mentesség csak az esetben érvényes, ha nincs egyéb
IQVEdelmuk. Aki bérbe ad barmilyen ing6sagot, tartozik azon 6sszegen
Kivii], nelyet a tulajdonért fizet, a bérosszeg két szazalékaval ad6zni.
Lovak &5 kocsik bérbeadoi csak a tulajdonért fizetnek.

A kinek ossztokéje 2000 scudit tesz, az tarthat hazaban kétszaz
Studi  ingdsagot, mely adomentes. 3000 scudinal hatszaz scudi
€rtekiit, 4000 scudindl 800 scudi értékiit, 6000-nél 1000-et, 10.000-nél
1500-at, 10.000-en folili osszegnél pedig 2000-et. Kiddusserlegek,
t6radiszek, machzorbekotések nem foglaltatnak a megadodzott ér-
tekek kpzt,

A kozségen kiviil levd birtokokért csak akkor kell fizetni, ha
a7_9k létezésiik helyén nincsenek megadoztatva. Hozomany utan ag,
aki adja és az is, ki kapja, fizet egy bizonyos Osszeget. Tizenot éven
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aloliak addmentesek. Azok, akik 100 scudi kapitdlissal nem rendel-
keznek, adémentesek. Bizonytalan keresetii emberek megadéztatisa az
el6ljarok diszkrécidjara bizatott. Idegen zsidok, akik ott kereskedtek,
a vasarra hozott aru ¢rtéke szerint és azonfeliil a forgalom szerint
adoztatnak meg. Anyagi felelosség ezért a szallisadot terheli. Atok
terhe mellett volt tiltva a perselybe rossz vagy hibas pénzt dobni.
A varosbol csak az koltozhet el, aki eleget tett adobeli kote-
lességeinek. A zsinagogakban kihirdették ¢s  kitiiggesztették azon
cherem szovegét, melynek terhe alatt volt az, aki a kozség ebbeli
rendeleteit megszegte.

A rémai hitkozség 1667. Ota adott ki Ot-ot Cvre szolé szabaly-
zatot az addbevalldsrél. A romai kozség vallait oly nyomaszto terhek
nyomtak, hogy hamis adatokat beszolgaltaté egycéneket a kormany be-
leegyezésével igen szigoruan biintettek. Ha 4 deklariciot a rendesen
elSirt idén beliil beadtak, ugy a bevallott pénz, kiinnlevdség, kolcson
¢és zalogra adott eldlegek OsszegébOl 20 szazalékot vontak le addra ;
arany, eziist ékszer ¢és eladasra szant ingdsagok Osszegébdl 25 sza-
zalékot, per alatt levd pénzbfl pedig 50 szazalékot. Idegenek, ha hat
honapnal tovabb iddztek, ugyanazon oOsszegeket fizették, kiviilrdl jovo
kereskeddk pedig importdlt aruik értéke utin. De a nyomasztéd adé-
terhek folytin nagyobb és nagyobb lett a pauperizmus, ugy hogy
kenyéradot voltak kénytelenek behozni. 1744-ben a romai kozség
adobevétele 8765°80 scudit tett ki ¢s a kovetkezd tételekbdI atakult :
Tokeadd 4955°80, husado 2000, béradd 700, tiizheiyado 350, kenyér-
ado 720 és vendégl-ado 40. Emellett azonban a sajat intézményei
fenntartasara sziitkséges Osszegeken kiviil horribilis osszegeket kellet
addékra beszolgaltatni, mert a zsidok tartoztak a sajat koitségiikon
fenntartani a katechumének hazat, amelyben a kitértek duslakodtak,
tetemes osszeggel tartoztak hozzajarulni a karnevaljatékok rendezéséhez,
viselni minden conclive kiadasait, adot fizetni a ghettoban iiresen allo
lakasokért; minden huszontdtédik évben — anno santo — 18,000
scudit lefizetni, ujévi és karacsonyi ajandékokat beszolgaltatni, ugy
hogy példaul 1682-ben ezen adok 0sszege 7371°71 scudira rugott.
Nem csoda tehat, ha a pauperitis mindinkdbb novekedett és ijesztd
mérveket oltott és tekintélyes, vagyonos csalddok csakhamar a szegény-
hazak lakéiva valtak,

Valdsagos csodalattal tolt el tehat, hogy ezen nyomorusigos
viszonyok mellett mégis mennyi jotékonyegyesiilet miitkoddtt a ghetto-
ban. Tényleg csak az Isten safarjanak tekintette magat a gazdag, ki
vagyonanak legnagyobb részét a nyomor enyhitésére forditotta. 1617-ben
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Rémaban nyolc jotékonysagi egyesiilet miikddik u. m. a Gemilut
‘Chaszodim egyesiilet, amely megfelel chevra kadisdinknak, a Talmud
Tora egyesiilet, a Chevrat Nosim (nbegylet)y a Mdttir Asszurim egye-
siilet, mely a zsid6 foglyok kivaltasat célozta, a Somrim laboker
djtatossagi egylet, az Erecz Jiszroél egylet palesztinai szegények se-
gelyezésére, a Chevrat harechico temetkezési egylet. Amellett naponta
koroztették a zsinagbgdkban a perselyeket a szegények tamogatasara.
Nemsokara hozzajarultak még a Chevrat Orchim és Ozer Didlim
idegenek tamogatasara.

De nemcsak Olaszorszagbdl birunk ily érdekes adatokat. Mas
‘Orszagokban is bamulatra ragad a hitkdzségek aldozatkészsége. A kiilso
nyomasztd adok oly adodsséagi terhet réttak a kozségre, amely alatt
4z csaknem osszeroskadt. Elofordult akarhanyszor, hogy el8kcld és
jonevii zsido_kozségek legatusai bejartdk az eurdpai hikozségeket,
hogy adomanyokat gyiijtsenek az eladosodott hitkdzség javara, mely-
nek zsinagogajat és legdragabb és legféltettebb szent helyét: temetdjét
foglaltak le a konyortelen hitelez6k. Ily helyzetben volt példaul 1671-ben
Posen. Ezen tekintélyes kozség, melynek iskolajanak élén nagynevii
rabbik allottak, kiknek labainal egész Europabol osszegyiilt tanit-
vanysereg iilt, teljesen eladdsodott. Foglyok kivaltdsa, kiilombozo
jogcimen kivetett hadisarcok, egyes nemesek gardzdalkodasa teljesen
Onkretették Lengyelorszag eme tekintélyes gyiilekezetét. A kozség
Vezetdi szavatoltak az addssagért vagyonukkal és szabadsagukkal. Eg
Tomimicky nevii lengyel nemes volt a féhitelez6. Hogy kegyetlen
Pénzszomjat kielégitsék, a normalis adékon kiviil még mas kiilonos
adonemet eszeltek ki. A ghetto héazait becsiilte meg egy az elGljars-
sagtol kikiildott bizottsag. A becsérték egy szazalékat a tulajdonos
killon adg gyanant volt koteles beszolgaltatni. Ha a hazakat a zsido
hitelezok kovetelései terhelték, a hitelezok voltak kotelesek ezen osz-
Szeget befizetni. Megadoztattdk ezenfelill az ¢lelmiszereket is. A
lakosségnél redukaltik a fogasok szamat, szabalyzattal megallapitottak,
hogy hany tal ételnek volt szabad naponta az asztalra keriilni, A
VGICgényeket nem volt szabad az eljegyzés tartama alatt megvendé-
gelni, Spt megallapitottak, hogy egy ¢ven beliil csak négy parnak
Szabad megeskiidni, igy akartak a hitkdzségi tagok adoképességét egy
idgre legalabb fokozni. S6t megtiltottdk vandorkoldusnak bejovetelét,
ami eléggé illusztralja a kozség szomoru allapotat, ha meggondoljuk,
hogy épen a vandorkoldusok, a szerencsétlen foldonfutok, akiknek
Szdma a XVII. szazadban az iildoztetések folytan igen tekintélyes volt,
Mindig dédelgetett kedvencei voltak a ghetto jotékonysaganak. Kiiliin
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hekdest tartott fol szamukra minden hitkozség, kiilon alapitvanyok és
egyesiiletek szolgaltak felkarolasukra. A féhitelezd avval fenyeget6dzott,
hogy a temet6t becsukatja, amely folott féltékenyen Grkodott a kegyelet,
¢s nem engedi a halottakat elfoldelni.

Akkor érlodott a hitkbzségben az az eszme, hogy konyor-
adomanyokat gyiijtet majd mas kozségekben, hogy a tekintélyes
kozosség veszedelmét elharitsak. Ablegatusok bejartak Izsdk b. Abraham
a kitind talmudista ¢és kabbalista poseni rabbi levelével. Németorszag,
Csehorszag és Olaszorszdg kozségeit, Az ilyen kovetek, kik minden-
féle célokra kéregettek, rendszerint sikerrel teljesitették kikiildetésiiket,
hiszen a kozségek, amelyeknek jdlelkiiségére appellaltak, sajat fejiik
folott is érezték akarhanyszor a lebegé kardot. Allandé rovatot képez
az ilyen legatusok segélyezése a régi kozségek protokollumaiban. A
palesztinai zsidok megszokott kdvetségeitdl eltekintve lengyel, német
kozségek ily uton szerezték meg néha a drdgan megvasarolt nyu-
galmat. A poseni kovetségnek is meg volt, ugy latszik, az eredménye
és a kozség megmenekiilt az uzsords nemesnek karmaibdl. Borudh
mesdnirie ittin. — sz.

Egyesiileti iigyek.

Az Izr. Hitkézségi Tisztviselék és Alkalmazottak Orsz.
Egyesiiletébe f. é. februar hoban partol tagnak beléptek: lzr. hit-
kizség Pécs, Lang Vilmos Brest (elnokség utjan), izr. hitkdzség
Zolyom (Propper Mor ur utjan). Adomanyozok : Rosenberg Salamon ur
(Hevescsdany) utjan Weisz Gabor 5, N. N. 2, Politzer Katica 1,
Kohn Sandor 4, Klein Mdr 2, Parczel Jozsef 2, Weisz Jakab 4 korona.

Adomany. Berger S. Abaujvaron elhalt metsz$ dzvegye részére
Grosz Jakab kantor és [rd Samuel egyhdzfi urak altaluk gyiijtott
324 koronét kiildottek be hozzdnk, mely 0sszeget rendeltetési helyére
juttattuk.

Felhivds. Az cgyesiilet t. tagjainak egyesiiletiinkbe valé be-
lépésiik alkalmaval gyiijtéivet bdatorkodtunk kiildeni és kértiik, hogy
annak felhasznalasaval az egyesiilet részére tagokat gyiijteni szives-
kedjenek. Alapos a reményiink, hogy t. tagjaink ezen kérelmiinknek
tolitk telhetdbleg megfeleltek ¢és a gylijtés munkdjat ezuttal is végzik.
Mivel azonban az egyesiilet partiogdirdl tajékozast kell -szerezniink,
felkérjitk t. tagjainkat, hogy a gyiijtéivet minél eldbb bekiildeni szi-
veskedjenek. Ha esetleg a t. tagok kozil valakinek még sziiksé e
van gyiijtéivre, ugy a réginek bekiildése ellenében ujat fogunk
kiildeni. A titkdrsdg.
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Kiilonfelék,

Uj hitoktatasi tanterv a kozépiskola két legfelsébb osztalya
szamara. A hitoktatas eredménytelensége, ameiy folott tudva-
levileg vilagszerte nagy a panasz, a bécsi hitkozséget arra indi-
totta, hogy egyelére a VI és VIL osztalyban és probaképpen
nehdny iskolaban a hitoktatds egy uj modszerét honositsa meg. E
madszer szakitani akar az eddigi leckefcladdsi ¢és kikérdezési rend-
szerrel Gs a tanulokat nagyobb Ontevékenységre akarja nevelni. E
szerint a tanar eldadasa a tanitasi idének csak a felét toltené be, a
masik fele arra szolgal, hogy a tanulok az €ppen elhangzott eladast
megbesz¢ljék, kérdéseket intézzenek, véleményeket nyilvdnitsanak,
amrikor a tanar feladatat képezné a téves feliogdsokat kiigazitani,
hamis képzeteket kiirtani, balhitet megcafolni. Hogy ily eszmecsere
utan a tanulok meggydzodése ¢és ismeretei mélyittessenek, a téli ho-
napokban meg fognak hivatni, hogy hetenként egyszer vagy kétszer
idijenek ossze egy alkalmas helyiségben, hogy a tanar altal elére
megallapitott témat targyaljanak, amely alkalommal egy novendék
referatumot terjeszt eld, mely azonban elobb a tanar elé terjesztendo.
A novendékeknek magan-olvasmanyok ajanltandok és ezek dnképzése
céljabdl olvasotermek rendezendék be. Ugy ennek gondozasat, mint
egyaltalaban a gyiilekezések vezetését egy ndvendék-vdlaszimdny
vCgzi, melybe minden osztaly egy képviselGt kiild, amely a maga
kebelébdl valaszt elnokot és jegyzot. Ez nagy vonasokban az uj
modszer lényege. Mindenesetre érdekes kisérletet képez, amelyrdl
természetesen csak évek mulva lehet itéletet mondani.

Alapitvanyok. Mayer Mdr és tarsai boldogult baratjuk, Schiitz
Mor nevére a pesti izr. hitkozségnél egy Schiitz Mor nevét viseld
5010 koronas alapitvanyt tettek azzal a rendeltetéssel, hogy abbol
tgy 4000 koronas kereskedelmi akadémiai 0sztondij [étesittessék és
1000 korona kamatai évenként az izr. tanitoképzO-intézetnek adassa-
nak at szegény novendékek felruhdzdsa céljara.

Wellisch Sdndor és neje elhunyt lednyuk emlékére egy dr. Bencze
Gyuldné sziil. Wellisch Margit nevét viseld 5000 koronas alapitvanyt
tettek a pesti izr. hitkozségi korhdz javara miiszerck beszerzése cél-
Jabol.

Uj szegényorvos. A dr. Erdélyi Jakab hitkdzségi szegényorvos
lemondasaval megiiresedett allasra a pesti izr. hitkdzség eldljarésaga
tgyhangulag dr. Herzogh Adolf orvost vilasztotta meg.

A németorszigi zsidék szdmdnak csokkenése. Németor-
szagban a- zsidok szama fogyé tendenciat- mutat,  amely nemsokara
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¢szrevehetéen megnyilatkozhatik. Igy Bajororszag, Wiirttemberg és
Hessen zsid0 lakossaga az 1905-t61 1910-ig terjedd idGszakban ezer
lélekkel csokkent, mig a tobbi lakossag szama lényegesen emelkedett.
E jelenség f6oka a zsido szliletések szamanak csokkenése. Igy p. o.
Poroszorszagban a zsid6 sziiletések szdma az utolsé 34 év ota
11,100-r61 6150-rc esett. Ehhez jarult a kitérés és a vegyes hazas-
sagok allando szaporoddsa. Igy a német birodalomban 1902-ben
7870 zsido hazassagra 606 esett, 1909-ben mar 7746 zsid6 héazas-
sagra 982 vegyes; amig tehat a tiszta zsidd hazassagok szama apadt,
addig a vegyes hazassigoké tobb, mint 60%-al emelkedett, masrészt a
statisztika szerint a vegyes hazassadgokbol sziileteit gyermekeknek csak
'/+ része neveltetik a zsido vallasban 3/,-e pedig a keresztényben.

Szakadas az Alliance Israeliteben ? Az Alliance tudvalevdleg
50 évvel ezelGtt alakult azon célzattal, hogy a jogtalanul iildozout
hitsorsosoknak védelmet nyujtson és iskoldk alapitdsa ¢és fentartasa
altal kiilondsen a keleten miiveltséget és jolétet terjesszen. Az Alliance
egyetemesnek, az egész zsidésagot atolelonek terveztetett és nagyjaban
az is volt. Most az a veszély fenyeget, hogy a német tagok — van-
nak vagy 9000-en, — vagy legalabb egy résziik kivalik. Az ok a
parisi kozpontnak a német tagok szervezete, a ,Deutsche Konferenz-
gemeinschaft“ ellen hozott hatarozataiban rejlik. Mikor ugyanis el-
hataroztak, hogy a kozponti vezetdséget ezentul nem valasztas, ha-
nem kooptacio utjan fogjak o©sszedllitani, amely hatarozat maga is
a németek ellen irdnyult, egyszersmind egyéb hatarozatokat is hoztak,
amelyek altal a németek befolydsat az Alliance vezetésében csokken-
teni akarjak. 1:y a Konferenzgemeinschaftot nem tekinti tobté a német
tagok képviseldjének, hanem utasitotta a fiokokat, hogy egyenesen
Périssal levelezzenek, az Alliance német organumat, az ,Ost u. West“-et
kivették a Konferenzgemeinschaft feliigyelete al6l és a parisi kozpont
ellenfrzése ala helyezték. A német tagok egy része e hatdrozatok
ellen erélyesen tiltakozott ¢s nem lehetetlen, hogy ha dhajaikat nem
teljesitik, egészen kivalnak, ami bizony az Universelle jellegnek nem
valna eldnyére.

Palesztindbdl. A torekvés a palesztinai zsidosig nyelvévé a
hébert tenni, tudvalevlleg ott kezdte munkassigéat, hogy az iskolak
oktatasi nyelvéiil a hébert honositottak meg a kisdedévoktdl kezdve
a kozépiskolai oktatasig. De mig a fiuiskoldk részére csak lehetett
tanerdket kapni, kik héberiil tanitani képesek, addig a leadnyiskoldk-
ban ez nagy nehézségekbe iitkozott. Ennélfogva az odesszai ,Chovevé
Czion“ egylet, mely Palesztina koriil mar annyi érdemet szerzett,
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elhatarozta, hogy Jaffaban héber tanitondképzot dllit fel, mely mér a
legkizelebbi tanévben fog megnyilni. A szitkséges pénzdsszeg legna-
gyobb részében mar egyiitt van. Gyakorld iskolaul ugyancsak az
odesszai egylet leanyiskolaja (beth szefer lebanoth) fog szolgdlni,
melynek 8 osztalyban 400 novendéke van és melynek épiilete csak
nemrég emeltetett 105,000 frank koltségen.

A jaffai héber gymndzium a tobbi jaffai iskolaval egyiitt egy
héber estélyt rendezett, melynek jovedelmét a torok flottaegyletnek
ajanlottak fel.

A ,Zsido Nemzeti Alap“ gyftijtese, A ,,Zsido Nemzeti Alap*

céljara az elmult évben 540.000 mdrka gyiilt dssze.
Adominyok a parisi b. Rothschild Gusztaiv emlékére.

A nemrég elhunyt b. Rothschild Gusztav fia, Robert baro, atyja
emlékére szamos alapitvanyt teit, koztitk tobb zsiddcélut is. Igy a
parisi zsinagogak részére 50,000 frankot, a parisi Rothschild-kérhaz-
nak 100,000 frankot, a parisi hitkdzség jotékonysagi osztalyanak
100,000 frankot és iskolai célokra 20,000 frankot.

Gorog hitkozségek kongresszusa. A gordg hitkdzségek a
tavaszkor kongresszusra jonnek Ossze, hogy a teljesen elhanyagolt
felekezeti viszonyokban valamelyes rendet teremtsenek. Gorogorszag-
ban ugyanis vagy 8000 zsid6 lakik, tobb kdzségben szétszorva, ezek
koziil csak Larissdnak van zsidé iskoldja. A kozony felekezeti
iigyek irant oly nagy volt, hogy a zsiddsag torvényes képviselete, a
konzisztorium, évek 6ta nem alakult ujji. Most tavaszkor mégis ossze
akarnak jonni, a konzisztoriumot megalakitani, amely aztin a zsidé.
felekezet részére allamsegélyt is hivatva lesz kieszkdzolni.

Irodalom.

Megielent konyvek :

Kultur-Almanach. Szerkeszti: Dr. Hevesi Simon. Kiadja:
Az Orsz. Magy. lzr. Kozmiivelddési Egyesiilet, 1911—12.

Az almanach a szerkeszt6 rovid bevezetésén Kkiviil tobb értékes
dolgozatot tartalmaz, melyek legnagyobbrészt az OMIKE. felolvaso-
estélyein hangzottak el. A dolgozatok a kovetkezdk: Dr. Weiszburg
Gyula: A zsidé faj kulturértéke. Dr. Neumann Ede: A zsidosig
optimizmusa. Dr. Kiss Arnold: A zsidé eszmék hosei. Dr. Adler
lilés: A héber nyelv a hittanitdsban. Dr. Groszmann Zsigmond :
fzr. kulturegyletek a XIX. szazadban. Dr. Diamant Gyula: Zsidj-
kultura. Lakatos Lajos: Szombat esték. Registrator: Helyesebb meg-
teltetés felé és Dr. Hevesi Simon: Maimonides. Van még benne
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Szozat az izr. egyetemi ifjusighoz Dr. Grauer Vilmostol és Ohis
Kdroly: Két verse Azonkivill kozli a kulturegylet munkéassagarol be-
szamolo jelentéseket, valamint az elmult ¢v zarszdmadasait. A szovegbe
befiizott nehany képreprodukcido, ami a targyat illeti, nincs mindig
szerencsésen megvalasztva.

Az egyhazi szonoklat gestuselmélete. Az 0Osszes felekezetek
szamara iita Solymosi Elek, Budapest, 1912.

Solymosi Elek, a Népszinhaz nyugalmazott komikusa, szinész-
iskolaigazgato stb., oreg napjaira az egyhazi szonoklatra vetette magat
és az Osszes hitfelekezetek papjait a gesztusok helyes alkalmazéaséra,
vagyis az 6 egyediil fidvozitd gesztuselméletére akarja tanitani. Konyve
elég sovany, tartalma ugyancsak sovany. Ha levonjuk az elfszdt, a
terjedelmes bevezetést, a szavalds és szonoklds viszonyat, Szvorényi
b6beszédii birdlatait, a Forel, Greguss, Voltaire és masok miiveibol
val6 idézeteket, alig 4—>5 lap esik az uj gesztuselméletre, amelyre
annyira biiszke a szerzf, hogy kérdésekben ¢s feleletekben megismeétli.
Fajdalom, ez az ,elmélet oly altalanos tételeknek €és frazisoknak
Osszehalmozasa, hogy abbdl a gesztusok alkalmazasat alig fogja
valaki elsajatitani. Lassunk példanak okaért egy par tételt:

Kérdés: Miképpen lehet a szép fogalmat szemlélhetGvé tenni?

Felelet: A médzarvonalbdl fejlédott hullamvonallal.

K.: Mi a szénoki gesztus?

F.: Az ¢rzés, indulat és szenvedélybdl fakado ama formai valto-
zatossdg, mikor a vérmérséklet a szavaink sulyat egy karmozdulattal
is demonstralja.

K.: Tehat mikor van helye a gesztusnak?

F.: Erzés, indulat és szenvedélyes kitoréseknél.

K.: Hogyan kell beosztanunk a gesztus ¢és kézformék hasznalatat?

F.: LehetOleg csak az egyhangusag elkeriilésére, vagyis mikor
a testformdk mar egyhangusagot jelentenek, akkor formaink kozt
alkalmazzuk a megfeleld gesztust és kézformakat, aminek sziikségét
mindannyiszor meg kell érezniink stb.

Az uj elmélet végiil odalyukad ki, hogy bizony, aki a helycs
gesztusokat meg akarja tanulni, annak szinészkorrepetitorra van sziik-
sége. De hat akkor mire valo a Solymosi konyve (mely méskiilonben
elég kellemes olvasmany)? Magaval az elmélettel lehetne vitatkozni,
de nem teszem, azt tartvin szem el6tt, hogy: de gestibus non est
disputandum! p. i

Ludwig Philippson: Gesammelte Abhandlungen. I. és II.
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Palyazatok.
A pesti izr. hitkozség eldljardosdgatol.

Palyazati hirdetés

a ,Léwy Mor és Jozefa bibliatanulmanyi alapitvany“
o6sztondijaira,

A pesti izr. hilkdzség eldljarésiga a ,LOvy Mor és Jozefa
bibliatanulmanyi alapnak“ négy, cgyenként 300—300, tovabbi
tizenkettd, egyenként 200—200 és négy, egyenként 100—100
koronabol &lld, osszesen husz o©sztondijara palydzatot hirdet.
Palyazhatnak a pesti izr. hitkozség teriiletén levé kozép- vagy
ezekkel egyenlé rangu szakiskoldk fels6 (V—VIII.) osztalyainak
novendékei, kivéve azokat, kik az orsz. izr. rabbiképz6 és az orsz.
izr. tanitoképzé intézetbe jarnak, vagy jartak, szintugy, kik a
kizépiskolaba valamely theologiai iskolabdl Iéptek at.

Az 0sztondij elnyerésinek fo-feltétele a szentirds behatd
tanulmanydnak igazoldsa, mely végbdl a pélydzék a hitkozség
kikiildend6é bizottsaga eldtt vizsgalatot tartoznak tenni a kovetkezd
fokokban meghatarozott targyakbol:

I. fok: Mozes 6t konyve, Jozsua, Birdk és Sdmuel konyvei.

1. fok : Kirdlyok konyvei, Jeremids, Zsoltarok, Példabeszédek,
Eszter konyve.

III. fok: Jézsajas, Kis profétdk, job, Siralmak s az egész
szentirds tartalmanak ismerete.

A feis6bb fokokra csak oly tanuldk palyazhatnak, kik mar
ez alapitvanynak I., illetve [l. foku vizsgalatat sikerrel letették.

A7 ©sziondijakra vald folyamodvanyok a palyazat fokdnak
megjelolésével a pesti izr. hitkozség eldljardsdgadhoz cimezve a
hitkozségi tanfeliigyelé hivataihoz (VII., Sip-u. 12.) nyujtanddk
be. Melléklendok a kovetkezé okmdnyok: 1. az Osszes végzett
kozépiskolai osztalyokrol sz6l0 bizonyitvanyok; 2. sziiletési bizo-
nyitvadny ; 3. a Il. vagy Ill. fokra valo pdlyazds esetén az eldz6
fokr6l letett vizsgdlatnak bizonyitvanya; 4. esetleg szegénységi
vagy vagyontalansagi bizonyitvany.

A folyamodvanyok benyujtasanak végs6 hatarideje f. év.
marcius h6 25-ike. A vizsgalatok majus havaban, a hitkdzség
hirdet6 t4blajan késdbb kozlendd napon fognak megtartatni. Ko-
zelebbi felvilagositdsokkal a hitkozség tanfeliigyel6i hivatala szolgal.

Budapesten, 1912, februar hé.

A pesti izr. hitkizség eldljdrosdga.
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A pesti izr. hitk6zség eldljardsagatol.

Palyazati hirdetmény.

A pesti izr. hitkozség eldljarosaga a kezelésében levé Gliick
Adolf nevet viseld alapitvany kamataibol kiadando, évi 540 korona
Osszegii 6szténdijra palyazatot hirdet.

Ezt az Osziondijat ezuttal egy magyarorszdgi sziiletésii, szegény-
sorsu izraelita vallasu kereskedelmi akadémiai hallgatd nyerheti el, aki
azt hiarom egymasutdn kovetkezé éven &t, vagy ha kereskedelmi
tanulmanyait harom évnél rovidebb id0 alatt fejezn¢ be, tanuiményai
befejezéséig élvezi, feltéve, hogy arra id0kdzben érdemetlennek nem
bizonyul.

A palyazat eldontésénél — egyenld érdemesség mellett —
az alapito Gliick Bernat vérrokonai elényben részesiilnek. A vérrokonsag
kozhitelit okiratokkal igazolando.

A sziiletési, szegénységi €s tanulmanyi (esetleg rokonsagi bizo-
nyitvanyokkal kellden felszerelt palyazati kérvények f. évi mdrcius ho
15. napjdig az alulirott eldljarosdghoz kiildenddk.

Budapest, 1912. februar havaban.

A pesti izr. hitkbzség elljdrosdga.

A dombovari izr. hitkdzség el6ljdrdsdgdtol.

Palyazat.

A dombovari izr. hitkozségnél megiiresedett kantori allasra
ezennel palyazat hirdettetik.

Javadalmazas évi 1600 korona, fél sechita, természetbeni lakas
¢s 8 méter hasabfa.

Palyazhamak kellemes hangu, kitiind el6imadkozok, kik harom
elismert rabbitol nyert NTI2 ,2T21 LML' képesitéssel €s a  huski-
erezésben kell§ jartassaggal birnak.

Az allas esetleg azonnal, de legkésGbb majus 1-én elfoglalando.

Akik erre az Aallasra palyazni oOhajtanak, felkéretnek, hogy ké-
pesitést, kort, csaladi allapotot feltiintetd és eddigi miikodésrl szolo
hiteles masolati bizonyitvanyokka! felszerelt palyazatukat a hitkozségi
elnokséghez kiildjék be.

Probaeldadasra csakis a meghivottak bocsattatnak és koltség-
megtéritésre csak a megvalasziott tarthat igényt.

Dombovar, 1912, februar 11-én.

Somogyi Ddvid, Spitzer Imre,
hitk. jegyzd hitk. elndk



