ll. EVFOLYAM. 1911, JULIUS 7. SZAM.

HITKOZSEGI SZEMLE

ZSIDO HITKOZSEGEK ES INTEZMENYEK UGYEINEK HAVI KOZLONYE
SZERKESZTI: Dr. WEISZBURG GYULA.

---------- MEGJELENIK MINDEN HO ELSEJEN. -

A kultuszvita eredményei.
Irta. Dr. Weiszburg Gyula.

Ha a felekezetekrdl is igaz az, amit az asszonyokrél mondanak,
hogy az a jobbik, amelyikrél kevesebbet beszélnek, gy a zsido fele-
kezetnek a jelen orszaggy(lés ugyancsak rossz bizonyitvanyt allitott ki.
Mert a kultuszvita folyaman igen gyakran volt napirenden és temér-
deket beszéltek ossze rola. Es az eredmény, a szoénoki diadalokon
kivil, természetesen, melyeket egyik-masik képvisel6 aratott semmi.
Azaz, ha eredménynek tekintjik a hazai zsidésag egy, mindenesetre
tetemes részének meghurcolasat, ha eredménynek tartjuk a kozvéle-
mény félrevezetését, ha annak nézzilk a zsidésag nevetségesse tételét,
Ugy az eredmény igazan nem Kicsinyelhet6. De ha eredményszamba
csak azt vesszilk, ami jO e vitdbdl fakadni fog, csak azt a gydgyszert,
mely a vitdban felvetett eszmék extractumabdl fog felekezetlink sebei
szamara keészittetni, Ggy az, profétai lélek nélkil mondhatd, semmi.

Ki az oka? Az orszaggyllés-e, a kormany-e, vagy a miniszter ?
Egyik sem ezek kozll. Csak a haladd zsidésag dacos, nyakas, tanulni
nem akard vezet6i.

Ezek a helyett, hogy, legalabb negyven évi tapasztalat utan, be-
latndk, hogy szél utan futkostak, hogy az orthodoxia és halad6 zsido-
sag kozti kiilonbségek, akar dogmatikusak azok, akar nem, oly nagyok,
hogy a két csoport egy szervezetben meg nem fér; a helyett, hogy
beletérédtek volna abba, hogy a munkacsi hitkbzség és a, mondjuk,
aradi hitkdzség oly heterogen természetliek, hogy egymas ugyeibe
bele sem szdlhatnak, és a haladd zsidosag vezeti és az orthodoxia
vezet6i kozt vallasi tekintetben oly Ur tatong, hogy azok vallési téren
egyltt eredményesen nem is munkalkodhatnak, e helyett oly szivos-
saggal, mely mar sokkal inkdbb makacssag, folyton a régi dalt ének-
lik az egységes szervezetrdl és egy Ugyes fogassal a szervezetet a
vallassal helyettesitve, a kritikatlan tomeget, mely tarsadalmi és egyéb
tekintéllyel birok szavaira amuagy is szivesen esklszik, a maguk part-
jdba csaltak be és a zsidosag szent egysége hatalmas frazisaval kiiz-
denek a jo6zan, becsiiletes és egyedil kivihet6 megoldas ellen.



230

Mert ugyan hanyszor kell még kifejteni, hogy a szervezet nem
egyenlé sem a vallassal, sem a zsidésaggal, hogy a zsidosag egysé-
ges, pedig Németorszagban maskép van szervezve, mint minalunk
vagy Franciaorszagban, aminthogy a rom. katholikus vallds egysé-
ges, ha szervezete Magyarorszagon mas is, mint Erdélyben és a gor.
kel. vallas egységes, ha az orszag teriiletén két egymastdl teljesen
fiiggetlen szervezettel bir is?

Mi hat a szervezet? Semmi mas, mint azoknak a szerveknek
és azoknak a modoknak megallapitasa, amelyek és amelyek szerint
a felekezet ugyeit intézni fogjdk. De ha ez igaz, és ennek igazsagat
alig fogja valaki kétségbe vonni, lehet-e j6zanul vagy becsiiletesen azt
allitani, hogy a zsidésag jovéje, boldogsaga attol fiigg, hogy Munkacs
és Arad hitkdzsége folotti felligyeletet egy vagy két kilénboz6 vallasi
f6hatésag fogja-e végezni ?

Es hiszen nem is végezhetné Mert az az egyhazi hat6sag,
mely a munkécsi hitkozség vallasi viszonyaival meg lenne elégedve,
kénytelen volna az aradi hitkdzség szamos intézményének megvaltoz-
tatasat kovetelni és amelyiknek az aradi hitkdzség volna az idedlja,
annak a munkécsi hitkdzség teljes felforgatasat kellene célul Kkit(izni?
De akarhatja-e valaki akar az egyik, akar a masik hitkdzség mostani
alakulatat hirtelen megbolygatni ?

Igaz, hogy a kongresszus a vallasi kérdéseknek a szervezet hatés-
korébdl vald teljes kizarasat proclamalta. De egy kis gondolkodasra
bamulni kell a folott, hogyan lehetett egy ily monstrumot elvnek fel-
allitani. Tessék csak elgondolni, egy felekezeti szervezet, melynek nem
szabad vallasi kérdésekkel foglalkozni. Hat, bocsanat a koztiink él§
sok jeles férfittol, kik a kongresszuson, igaz, csekély kivétellel, tal-
sagosan ifju f6ével, részt vettek, nem nevetséges-e ez? Egy biro-
sdgi szervezetnek ne legyen szabad igazsagszolgaltatasi, egy katonai
szervezetnek ne legyen szabad hadlgyi kérdésekkel foglalkozni ? Nemde,
ez abszurdum. Pedig még sokkal nagyobb egy felekezeti szervezet,
melynek hataskorébdl vallasi tgyek ki vannak zarva.

De egyaltalaban lehetséges-e? Valoban kar, hogy az egységes
szervezet legaldbb 1—2 évig nem maradt érvényben, mert akkor az
élet megmutatta volna, hogy milyen abszurd egy ilyen szandék. Mond-
junk csak példat. Az x—i kozségkerllet teriletén, mely a legszigo-
ribban konzervativ, van egy varos, amelyik zsidé lakossaganak jo
tobbsége haladd érzelm(i és maganak ennélfogva haladd érzelm( rabbit
valasztott. Ez a rabbi, nem visel pajeszt, talan szinhazba is jar, talan
zsebkenddjét, s6t esernydjét is hordja szombaton. De ennek a kdzség-



nek van nehany konzervativ tagja is, kik panasszal élnek a vélasztas
ellen, mert szerintik az 6 rabbijuk az imént leirt viselkedési ember
nem lehet. itéIni fog a kozségkerileti birosag és akkor mi fog tor-
ténni ? a kozségkerileti birdésag, mely kilenctizedrészt konzervativ em-
berbdl fog allni, ki fogja mondani, hogy a rabbi vélasztisa érvényte-
len, illetSleg, ha a konzervativ lakossag ott Ujabb keletl lesz és erre
az orszagban sok példa van és a modern rabbit mar ott talélja és
panaszt tesz ellene, a legjobb lelkiismerettel hivatalvesztésre itéli. Az
eset modositasaval ugyanilyen eredmények szarmazhatnak, ha halado
vidéken konzervativ kdzségek vannak beékelve.

Hat fenallhat egységes szervezet oly kilénboz6 kozségek részére ?

Ezt taldn mar azok is kezdik belatni, kik eddig a teljes egység
egyedil Udvozité voltat kialtottdk a leghangosabban és most valami uj
egyediil dvozitd tervet hirdetnek koteles lelkesedéssel, a mi némileg
talalés mese szamba is megy, mert kettds is, egyseges is, de ez ellen
még komolyan vitatkozni sem lehet, mert hisz az eszme feltalaloja
maga is tulajdonképen csak most akarja masoktél megtudni, hogy 6
hogyan gondolta.

Mi fog hat ezutan torténni ? Semmi. Mert azt még sem hisszik,
hogy a kormany megtegye, hogy egységes szervezetet oktroyaljon, bar
titkoltan és bevallottan ez volna a felekezeti autondmia nagy baréa-
tainak a legkedvesebb; dnkéntesen pedig sem a hivatalos, sem a nem
hivatalos orthodoxia nem fog egy egységes szervezetbe belemenni.

Mi volt hat annak a sok parlamenti beszédnek hatasa ? Semmi;
azokon Kkivill, amelyeket bevezet6 sorainkban vazoltunk. Azok pedig
Bakonyi Samu képvisel§ lelkét terhelik.

Sajnélattal konstataljuk ezt, mert Bakonyi a parlament oly alakja,
aki sok téren dicsOséget szerezhet maganak és a zsidosagnak, de
majus hé 31-én tartott beszéde a zsidésagnak semmi, dnmaganak
pedig csak azok el6tt szerzett dicséséget, kik az orthodoxokat jobban
gy(ldlik, mint ahogy a zsiddsagot szeretik és a boszut jobbnak tartjak
az igazsagnal. Mert zsido képvisel6nek nem szabad Ugy odaallitani az
orthodoxidt, hogy csak azért nem Ohajtja az egyesiilést a haladdkkal,
mert ezek hazafias szellemét nem akarja elfogadni. Zsidé képviselének
nem szabad a zsidosagot oly nevetségessé tenni, hogy a négy évtized
Ota, s6t mar régebben fennallé vallasi viszalynak az az egyetlen oka,
hogy nem tudnak megegyezni, hogy "egy berendezési targy", a fel-
olvas6 asztal, hol &lljon ? Hisz ez az abderitasagok abderitasagat jelen-
tené. Es zsidd képviselének nem szabad, kiléndsen ott, hol szaktudas
hija miatt senki sem céafolhatja, igazsagat avval az Aallitassal



bizonyitani, hogy a "Sulchan Aruch" sohasem volt kotelez6 és hogy
ezen cim alatt "két egyforma tekintélyes allast elfoglalé rabbi szerepel
a liturgiai irodalomban (?) és a kiulonbdz8 rabbik azutan minden
kritika nélkal teszik magukéva egyik esetben ennek, masik esetben
annak a decizionak az el@irasait". Kérdezze meg a t. képvisel§ ur a
zsidok nyolc tizedrészét, kotelezdnek ismerik-e el a Sulchan Aruchot
és hogy a rabbik csak Ugy gusztus szerint dontenek-e egyszer igy,
masszor amugy ?

Majus 31-én nagy merénylet tortént az igazsag ellen, de ez sem
fogja eredményezhetni, hogy az létesiljon, ami nem kell, nem jé és
nem is kivihet6. Mi hat a sok beszéd tiszta eredménye? Semmi.

Egy pillantds a szomszédba,

Hitkdzseégi életiink kell vilagitdsba helyezése szempontjabdl nemi
tanulsagosat nyujt egy kis oldalpillantds a pesti evangélikus magyar
egyhaz anyagi és valldséleti viszonyaiba, amint azokat a hivatalos
jelentés tlkrozteti.

A pesti evangélikus egyhdz koztudomdas szerint nyelvi alapon
van harom kilon gylilekezetre szervezve. A harom (magyar, német és
tot) egyhaz egymastol teljesen fliggetlen és csak egyes épiilete és
berendezései kozosek, de mar egyazon templom magyar és német
istentiszteletének személyzete és papsaga teljesen kiilonallé. A magyar
egyhaz két teruleti lelkészi korre oszlik. (Deak-téri és fasori kor.) A
reforméatus egyhazzal vald testvéri viszonyt mutatja az az el6zékeny-
ség, hogy a reformatus egyhaz minden ellenszolgaltatas nélkil bocsa-
totta k6banyai templomat az ottani‘evangélikus lelkészi kor rendelkezésére.

Uj belmisszioi intézménykép emlittetik a diakonissza névérek alkal-
mazésa a nbegylet szolgalataba, hogy ezek a szegényeket latogassak és
szilkség esetén betegeket apoljanak. — Egyébként a Konfirmalt Ifjak
Egyesillete a Leanyegyesiilettel egyiittesen havonta egyszer felolvasa-
sokkal és szavalatokkal egybekotdtt dOsszejovetelt tart, Ugyszintén a
Vili, ker.-ben egyik vallastanar szervezett vallasos, zenei és szini el6-
adasokat ; nagyobb szerepet jatszik e téren az Evangélikus Csaladi
Kér magas niveauju miivészi estéivel, szép mikodést fejt ki a jotékony-
sag terén a Tabitha néegylet 100.000 K-t felilmulé vagyonaval, mely
hetenként varroorékat is ad.

A keresztelések szama a két korben 699-et tett, 24-gyel tObbet,
mint az el6z6 évben.



Konfirmaltak 401 névendéket. Urvacsoraval élt 4704 egyhaz-
tag. Elhunyt és eltemettetett 457.

Evangélikus vallasra tért 46, kitért 44, szlletésekkel egyitt a
szaporodas 263 lélek.

"Ha ebbdl az Gsszegb6l a megkeresztelt zsidok szamat levon-
juk, marad tiszta szaporodas 245.“

Ez a megjegyzés szorol-szora benn van a jelentésben. Kommen-
tart nem kell hozza fliznink, csak szeretnok annak a 18 konvertalt
zsidénak és a tébbinek megmutatni, mennyire becsiilik meg O6ket az
uj egyhazban. Ott kinullazzak, nalunk erkdlcsi minuszt képviselnek,
hol sz&mitanak tehéat ?

Az esketések szdma 243, ezek kozil tiszta evang. péar 61,
vegyespar 182, reversalist kotottek az egyhaz javara 77, karara pedig
84 esetben.

A pénzigyeket a kovetkezd adatok jellemzik. A mult évi bevé-
telek Osszege 113.216 K, a kiadasoké 116.026 K, tulkiadas 2.811 K,
a jovd évi elGirdnyzat 541 K folosleggel kecsegtet.

Az adbozas legkisebb tétele 2 K, a legmagasabb 250 K; 10
K-ig bezarélag terjedd adot fizet az adozok 70%-a, 50 K-t fizet6k
kozott szerepel a jelenlegi f6kapitany, egyetemi tanarok, exminiszterek
(Bokay Arpad, Bokay Janos, Lang Lajos, Lanyi Bertalan); 100 K-t
fizet Osszesen 3 tag, 210 K-t 1 tag (Gliick Frigyes); 200 K-t ! tag
(Edeskuty Jend); 250 K-t 1 tag (dr. Wagner Géza). Otven K-t meg-
haladé ad6 onkénytes megajanlason alapszik.

A hitoktatas rovatadban felemliti a jelentés, hogy a vakok szamara
kész(l6 biblia készitésehez a Wechselmann-intézet igazgatdja, Adler
Simon ir6gépet bocsatott rendelkezésre és adta a hozzaval6é karto-
nokat. A temetések ridegségének enyhitésére Kébanyan gyermekkart

szerveztek, mely szegények temetésén dijtalanul miikddik.
—s.

Kantortan itok.

Irta: Krausz Filép (Beszterczebanya)

Kétségtelen, hogy nemes motivumok serkentették a Budapesti
Izraelita Tanitoképzd vezérlé-bizottsagat arra az elhatarozasra, miszerint
az 1911/12. iskolaév kezdetével kantoriskolat nyit, amelynek tanidejét
egy évben allapitottdk meg, novendékei pedig "csaku praeparandiat vég-
zett, joéhangu tanitok lehetnek.

Aki a magyar zsid6 hitkozségi életet — kiléndsen a peripheria-
kon __ csak feliletesen ismeri, az e terv megvalosulasaban bizonyara
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korszakalkot6 momentumot lat, de az, aki a viszonyokat alaposabban
ismeri, sajnalattal kénytelen belatni, hogy a tervbe vett kantoriskolanak
sem gyakorlati vagy célszer(iségi, sem pedig oekonomiai alapjajiincsen.

Gyakorlati vagy célszer(iségi alapjat azzal vélik tdmogatni, hogy
"a kantorképz6 végre elejét veszi majd annak az anomalianak, hogy
hitkozségeink idegenbdl hozott kantorokkal legyenek "kénytelenek” az
istentisztelet énekrészének "megfelel” ellatasarél gondoskodni.”

Ezen érvelés tehat vilagosan azt involvalja, hogy miutan a magyar
hitkdzségeket a magyar kéantor tudasa, illetve miivészete ki nem elégiti,
kényszer(iségb&l idegenbdl importalnak kantorokat. Ha ez val6ban igy
van, akkor mit gondol a tek. Vezérl6-bizottsag: képesek lesznek-e
azon tanitoképzondvendékek, kik a képzében befejezett tanulmanyaik
utdn 1 évig a kantoriskolat latogatjak, a hitkdzségek fokozottabb igé-
nyeit jobban kielégiteni, mint azok, kik — ha praeparandiat nem is
latogattak — de zsenge ifjukoruk Ota a cantoratus minden fazisat
gyakorlati uton ismerték meg?

Lassuk most az oekonomiai okok Kkorili érvelést, amely igy
hangzik: "A kantorképzd a kisebb zsidohitkozségek szamara nagy
elényoket fog hozni. Ma t. i. a helyzet az, hogy a kisebb hitkdzségek,
miutdn az istentisztelet a f6 és ez kantor nélkil el sem képzelhet§ —
inkdbb kéntort, mint tanitét alkalmaznak.”

Ez igy nagyon szépen hangzik, de a valdsagtol mértfordnyire esik.

A j6zan és realis gyakorlat ugyanis azt parancsolja, hogy uj
intézményeket csak akkor létesitsiink, ha ezek hivatva vannak koz-
sziikségletet kielégiteni s a kdzohajnak megfeleléen a létezd elavult
allapotokon segiteni.

Az adott viszonyok kozott azonban ezen elvet mell6zve és meg-
dontve latjuk, amennyiben az az eshet6ség, hogy akadhat egyszer vagy
5 évben tanitoképezdei novendék, kinek hangja és talentuma a kan-
toratushoz is meg van, vagy pedig akadhat 10—15 hitkdzség az
orszagban, amelyekben kantortanitoval is beérik, még nem indokolja
azt az elhatarozast, miszerint "csak képezdét végzett' tanitdk részére
nyissanak kantoriskolat.

A mi viszonyaink még korantsem érettek arra, hogy ilyen experi-
mentumokba bocsajtkozzunk, mert a jelenlegi viszonyok koz6tt kantor-
tanité ndlunk még nem érvényesiilhet. A nagyobb kozségben azért
nem érvényestlhet, mert ott a kantortol oly kvalitast kdvetelnek, amely
folott csak oly kantorok rendelkeznek, kik kizarélag és hosszi évek
soran at csak szakmajukkal foglalkoztak; eltekintve attol, hogy elfog-
laltsaguk is olyan, hogy rendszeres tanitast nem is teljesithetnének.



A kisebb kozségekben pedig alig van kéntor, aki egyszersmind
Sochet, Balkdre, Mohéi és karvezet6 sth. egy személyben nem volna,
mindezen teend6k alkalmasak arra, hogy a kantortanitot a rendszeres
oktatastél elvonjak, nem is szolva arr6l, hogy a mai modern tanito-
garda kozott alig akadna olyan, aki hajlandé volna mikodési terét a
kathedrar6l a véagohidra is Aattenni és magat a metsz6t6l megkivant
integralis kovetelményeknek alavetni.

Végil a kis vagy falusi kozségben eo ipso nem kell a kéantor-
tanitd. Egyrészt azért nem, mert kevés a tankdteles gyermek, masrészt
azért nem, mert ndluk a metsz6 a fontos és nem az el6imadkozo.

Ismeretes tény, hogy ezek a kozségek alig birnak metsz6jik
megélhetésér6l gondoskodni, de azért, hogy koser hust élvezhessenek,
a legmesszebb mend aldozatot hoznak; az el6imadkozd azonban itt
mellékes,

Osszegezziik az itt felsoroltakat és csakhamar belatjuk, hogy a
kantoriskolanak — a kontemplalt formaban — jév6je nincsen. Hanem
igen is és azt kétségbevonni nem lehet, s6t forré Ohajként hangoz-
tatjuk, hogy a kantoriskolara szlkségink van, de nem olyanra,
ahova csak tanitéképezdét végzett ndvendékek léphetnek be, hanem
oly intézetre, ahol a ndvendékek a cantoratuson kivil legaldbb is 4
polgéri iskolanak megfelel6 tananyagot, azonkivil annyi héberismeretet
elsajatitsanak, hogy mint hitoktatok sikeresen miikddhessenek. Ezek
szerint a kantoriskolaban olyan ndvendékek volnanak felveend6k, akik
j6é énekhang, zenei hallas és héber elemi ismeretek félott rendelkeznek;
de kiképzést nyerhetnének a tanitoképzét rendszeresen latogaté no-
vendékek is.

Az uj iskolai torvényb6l kifolydlag nekiink oly intézetre van
szllkségunk, amelyben kantorbdl hitoktatot és nem tanitobdl kantort
nevelnek.

Jotékonysag kikartolése.
irta: dr. Krausz Samuel, Bécs.

Azt mondjék, ilyesmi is van. S6t, els6 sorban a zsiddsag koré-
ben van. Azt, hogy a zsidosdg bamulatosan, szivmelegit6 mddon jo-
tékony, a vak is latja, a rosszakarat se tagadja, de csinya vonas kell
hogy hozzatapadjon: a fészkel6dés, a blszke hivalgas, a kivansag,
hogy tudjanak is rola.



Régi vad és tan nem minden alap nélkili. Nézzink egyszer
szemébe. Mint a "farizeus* szé rut mellékértelme, mint a zsidé "tor-
vényesség“ rossz hirbe jutasa, valamint sok mas rafogds, ha utana
nézink, mind-mind az evangyéliombol szarmazik, Ggy a jotékonysag
kikirtolésének vadja is. Jézus mondja (tehat kell, hogy igaz legyen!):
"Azért, mikor alamizsnat osztogatsz, ne tégy annak cégért sipolassal,
mint a képmutatok cselekesznek a zsinagdgakban és az utcakon, hogy
az emberektdl dicséretet nyerjenek. Bizony mondom néktek, hogy el-
vették jutalmokat* (Maté 6., 2.).

Tudni kell, hogy ami az uj Karolyi-forditdsban "sipolas®, az
eredeti szévegben "Kkurtolés* vagyis sofar-fuvas". Tehat a képmutatd
farizeusok egyenesen a séfar hangja mellett ajanlottak volna fel az
alamizsnat. A templomban, ahol iméara gydlnek 0Ossze, az utcédkon, a
vasaron, ahol badmész sokasag tapsa vagy fityulése Kkiséri a nemes
aktust. Elképzelni is szorny( !

A keresztény tudésok — dicséretiikre legyen mondva — nem
lelik e szavak magyarazatat. Hisz ez hallatlan valami a zsinag6gaban!
Szdbszerint véve, a farizeusok 0Osszetrombitéltattak volna a szegényeket
a templomba és az utcara, nagy gaudiumara a cs6cseléknek, mely
természetesen odaallott volna statisztdnak. A jotékony adakozdk tehat
kirtost tartottak volna maguk mellett, mert csak nem kirtitek 6k
maguk! Bocsanat e szinezésért komoly keresztény tuddsoktdl szar-
mazik. A zsinagdga szdt persze gyengiteni lehet; nem kell éppen az
imatermekre vagy az imadkoz6 gyilekezetre gondolni, hanem lehet az
adakozast ugy képzelni, hogy a templom melléktermében, istentiszte-
let el6tt vagy utdn, tortént. De mi van a Kkirtoléssel ? Nos, a sz0
ellenére itt meg azt lehetne mondani, hogy ez képletes kifejezés. ne
kiirt6id magad el6tt = ne jelentsd be alamizsnadat harsogd széval,
ne tedd a nagy dobra, ha jotékony vagy. Lehet igy beszélni, de nem
elégit ki.

Mar arra a gondolatra is jutottak, hogy a kirtdlést a sze-
gények végezték. Keleten t. i. maig is szokadsos, hogy a koldusok
muzsikaval vonjak magukra a figyelmet. Ez bizony nem hallatlan a
mi nagyvéarosainkban sem. De magyarazatnak ez sem jo, mert akkor
az adakoz6 semminek se oka. Az evangyéliomi szok ily magyarazatot
nem tdrnek.

A dolog nincs légh6l kapva. Voltak a régi, talmudi korban él6
zsidoknak olyan adoméanyaik, melyeket csakugyan nyilvanosan, a zsi-
nagdgakban ajanlottak fol. Olyan adoméanyok ezek, melyek a tan-
hazak fentartasara szolgaltak. Es ezt illik a helyek ramutatasaval do-



kumentalni. "Folajanlotta (paszak) a tiberiasi tanhazban®, olvassuk egy
helyutt (jerus. Horgjoth 1, 7, fol. 48 a, v. 6. Deut. Rabba 4, 8). Ez
a kifejezés paszak ctedaka berabbim "alamizsnat ajal fol nyilvanosan*
elég sokszor talalhatd (p. o. Mekhiltha R. Sim. b. Jéchai p. 110,
Numeri Rabba 8, 4) azzal, hogy milyen biintetés éri azt, aki nyilva-
nosan alamizsnat ajanl fol és nem fizeti. Kétszer, igen régi forrashan,
egyenest az van mondva, hogy a folajanlds a zsinagdgaban tortént
(béth-ha-keneszeth, Tdszefta Ter(im. |, 10, Baba B. Vili, 14). Lélek-
tanilag a dolgot Ugy lehet megmagyarazni, hogy az adakozok a nyil-
vanos folajanlas altal mintegy a nyilvanossag presszidja és ellendrzése
ald akartdk magukat helyezni. A csak szivben, titokban kivetett 0sszeg
a szivnek uj sugallata folytan és épp Ugy titokban elsimitatd ; a coram
publico folajanlott adomany jé szerivel vissza nem vonhat6. Tehat e
vonasnak is nemes gyokere lehet.

Azonkivill vannak oly adomanyok, melyek egyenest a zsinago-
ganak vannak szanva, melyeket tehat észre kell venni. llyen: olaj a
lampaba, bor a kiddus szdméra stb., oly dolgok, melyek a ritusha
folvett szombati mi sebérach alkalmaval emlitve lesznek. Ugyanott
emlittetik még "kenyér a vandorléknak“, "alamizsna a szegényeknek.“
Nem lehetetlen ennélfogva, hogy a mostani mi sebérach megérizte a
régi, a zsinagdgaban tortént folajanlast. A sokat vitatott mi sebérach
mindenesetre tekintélyes 6sokre nézhet vissza.

J6 — &mde hol a kirtsz6? Mi kéze mindennek a s6farhoz ?
Némi, habar nem teljes, magyarazat erre is van. Az volt a szokés a
talmudi id6ben és bizonyos tekintetben maig is divik, hogy a bojt
(ta-anith) alkalmaval nyilvanosan alamizsnat ajanlottak fol (jeruzs.
Ta-anith 1l, 6 fol. 656, b, Szanh. 35 a). Aki maga is b6jtol, szive-
sen emlékszik meg a kénytelen b6jtolékrdl. Tortént pedig ez az
Unnepélyes, nyilvanos bojtoknél, mikor szarazsdg, nyavalya vagy mas
orszagos csapas miatt bgjtdlt az egész nép. A gyllekezet vagy a
zsinag6gaban vagy a piactéren ment végbe. Es s6farfuvas is volt. A
sofar rémes hangja magabaszéllasra Osztokélte a népet. Kifolyasa volt
kiilonben annak a torai biztatdsnak is, hogy a sofar hangja altal Isten
megemlékezik népérdl és Ujra kegyébe fogadja. Ez (innepélyes szer-
tartas bdven targyaltatik forrdsainkban, amelyekbdl az is kit(inik, hogy
a szertartds vezet6i, el6imadkozoi éppen a vének, a nagyallasu em-
berek, a tudosok és jamborok voltak. Széval a farizeusok. Ezek aztan
nagy Osszegeket ajanlottak fél. Megvan tehat minden elem a magya-
razatra ; farizeusok, templom, utca, sofar, folajanlas. Persze, a sofar
nem Kkisérte a folajanlast, de némi nagyitassal gy lehetett feltintetni.



A zsinag6gai sndderolasnak tehat megvan a torténeti alapja.
Rosszakar6 kutatdink a masik taborbol, Schirer, Bousset sth., mar
most azt vitatjak, hogy lam, a jotékonysag is zsinagogai dolog. Bizo-
nyos tekintetben tényleg az, de sokaig senkinek sem artott. S6t nem
példatlan mas felekezetek életében sem. Itten sem a forma dont,
hanem a lényeg. A zsidosag istenes célbol teszi és ez elég. Persze
innen a rikoltd hidsagig nagy lépés. Ennek szGszoloi lenni nem aka-
runk, ezt el fogja ItéIni minden igaz ember. Nincs is koriinkben any-
nyira elterjedve, mint allitjgk. De hat az evangyéliomban él a vad és
igy, sajnos, sokaig fog élni.

Az lzr. Hitk. Tisztviselok és Alkalmazottak
Orszagos Egyesuletenek kozgydlése.

Veégre tetd alatt van az lzr. Hitkdzségi Tisztvisel6k Egyesilete!
Hossz( kiizdelem és vajudas utdn mégis sikerilt az Egyesilet katylba
jutott szekerét kiemelni és arra az Utra terelni, amelyen célhoz érhet.
Megtarthatta a miniszterileg jovahagyott alapszabalyok értelmében
elrendelt kozgy(lését, mely az Egyesiiletnek vezetSket adott, kiknek
hivatasa immar, akkép vezetni, hogy ne csak névszerint létezzék,
hanem dolgozva és torekedve megvaldsitsa a hozza fiiz6tt nagy
reményeket. Mert fontos érdekek &poldsara van hivatva. Miként e
lapok hasabjain mar tobbszér kifejtetett, sok tekintetben siralmas a
zsid6 hitkdzségi tisztvisel6 sorsa. Javadalmazéasa a legtobb esetben
csekély, megélhetési viszonyai pedig sulyosak, hat még mikor beteg-
ség vagy Oregség megfosztjak keresetképességétSl ? Ozvegyérél a hit-
kdzség a legritkdbb esetben gondoskodhatik, arvajanak sorsa pedig
csak az Uristen kezébe van letéve.

Anyagi helyzeténél nem sokkal drvendetesebbek az erkdlcsi viszo-
nyok. Pragmatikaja az orszag alig egy-két kozségének van, az alkal-
mazott allasanak jogbiztonsdga minimalis. A kozség élén allok kegyétdl
fugg, hogy békében élhet-e és nyugodtan teljesitheti-e kotelességét,
avagy folyton ki van-e téve zaklatdsoknak, igazsagtalansagoknak, s6t
nem kell-e egy szép napon arra ébrednie, hogy azt mondjak neki
fel is ut, le is ut és kezébe nyomnak néhany forintot avval a tanacs-
csal, de mar most nézd, hogyan élsz életed végéig?

De hisz nem akarunk itt a zsid¢ tisztvisel8i bajok egész skalajan
végig menni, csak ramutatni, hogy sok baj megsziintetésére vagy
legaldbb is enyhitésére van az Egyesiilet hivatva és silyos feladatot
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és terhes kotelességeket vallalt az egylet vezetGsége. Reméljiik, hogy

feladatat meg is fogja oldani.
*
*

A kozgy(lés lefolyasarol, amely a pesti izr. hitkdzség diszter-
mében f. hé 14-ikén ment végbe, a kdvetkez6kben szamolunk be:
Elénk érdekl6dés mellett folyt le az lzr. Hitkozségi Tisztvisel6k

és Alkalmazottak Orszagos Egyesiletének kozgy(lése.

Az Egylet jov6jére kedvezd jelnek mondhatd, hogy az orszag
legkllonbozébb vidékeirdl is oly szép szdmban jottek a tisztviseldk,
valamint, hogy a jelenlev6k kozt dr. Fischer Gyula pesti rabbit is
megemlithetjik, ki a gy(lés folyaman szép beszédben és melegen
Udvozolte az Egyletet, buzditotta és lelkesitete a tagokat és Isten
aldasat kérte az Egylet miikddésére, tanusitvan evvel, hogy a rabbik
is, amint ez kulénben maskép fel sem tehet6, meleg érdeklédéssel
tekintenek az Egylet felé, amely a hitk6zségek tisztvisel§i egyéb ka-
tegoridi erkolcsi és anyagi érdekének el6mozditasat tlizte z&szlajara.
Ennek a rokonszenves érdekl6désnek tenujelét képezi az Orszagos
Rabbi-Egyesulet elndkségének dr. Schnitzer komaromi f6rabbi Altal
jegyzett atirata is, amely szintén Udvozli az Egyletet és sikert kivan
munkassaganak.

A gyd(lésen résztvevék, amennyiben feliratkoztak, a kovetkezdk:

Abrahamson Man6 Karcag, Balog Matyds Monor, Benau Lip6t
Szekszard, Berger Salamon Baja, Biirger Antal B.-Gyarmat, Braunfeld
Ferenc N.-K6ros, Breuer Joachim Tolna, Breuer Simon Dunaf6ldvar,
Blumenkranz Soma Obecse, Balog Mor Veszprém, Biichler Jozsef
Bp., Delli Henrik Bp., Ehrenthal Jené Bp., Eppler Sandor Bp., Fe-
nichel Bernat Bp., Fuhrmann Adolf, Friedreich M. Ujpest, Fischer
Lipét Soroksar, dr. Fischer Gyula rabbi Bp., Feinstadt Miksa Aszdd,
Frey lzrael Bp, Friedmann Nathan Szolnok, Fischer Henrik Debrecen,
Galambos Jen6 Bp., Gross Samuel Ersekdjvar, Gottlieb Daniel, Gombos
Ignac Bp., Heitner lzsak Soroksar, Hauswirth David Bp., Jakobovits
Adolf Bp., Jakabovits Salamon Pilis, Katz Dezsé Oszivac, Krasz-
nyanszky Markus Nyitra, Katzburg David Bp, Kirschbaum Abraham
Bp., Klein Mor Bp., Krausz Jakab Bp., Kramer M. Bp., Kertész Lipot
Baja, Krausz David Rakosliget, Krausz Fuldp Besztercebanya, Lazarus
Adolf Bp., Léwinger Jozsef B.-Gyarmat, Licht lzrael Bp., Léwy Mér
Dunaharaszti, Lorber lzsak Bp., Lipschitz Le6 Zombor, Lindenfeld
Sandor Kispest, Lichtmann Bend Bp., Parczel Jozsef Obuda, Pollak
Samu, Richter Déavid Cegléd, Regner Igndc Erzsébetfalva, Rigdcz
Zsigmond Bp., Singer Nandor Bp., Silberstein Samu Oszivac, Schil-
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mann Herman Obecse, Stein lIzrael 1glo, Schwarz Jozsef Kenderes,
Schwarz Jakab Kisvarda, dr. Somogyi Arnold Bp., Tkatsch Izrael'Bp.,
Weisz Salamon Marcali, dr. Weiszburg Gyula Bp., Windt Mér Bp.,
Wosner Mayer Bp.

Az ideiglenes bizottsag elntke Jakobovics Adolf a kozgyf(ilést
10 orakor megnyitvan, lelkes szavakban udvozdlte a megjelenteket,
oromének adva kifejezést, hogy a tisztvisel6k ama reménye, hogy az
Egyesiilet miikodését végre megkezdhesse, immar teljesedésbe megy.
Felhivja a kartarsakat a koz6s munkara, arra, hogy az Egyesilet
Ugyét mindenki a sajat lgyének tekintse, mert csak akkor remélhetd
a kivant eredmény. Ramutat arra, hogy a munka, mely a megvalasz-
tandd vezet8ségre var, nehéz és hosszadalmas, végul arra kéri a jelen-
levbket, hogy az Egylet érdekében fejtsenek ki erés propagandat.

EIndk, altalanos helyesléssel fogadott beszédét befejezvén, kon-
statalta a kozgy(ilés hatarozatképességét, a jegyzOkdényv vezetésére
dr. Somogyi Arnold (igyvédet, a jegyzO6konyv hitelesitésére pedig
Friedmann Nathan szolnoki és Balog Mor veszprémi f6kantorokat
kéri fel.

A napirend 2. pontja az ideiglenes bizottsdg mikddésérél szo6lo
jelentés lévén, dr. Somogyi Arnold felolvassa a jelentést, melynek
végeztével arra kéri a kozgy(lést, hogy a bizottsdgnak adja meg a
felmentvényt, amit az a Bizottsag élénk éltetése mellett kdzfelkial-
tassal megad.

Dr. Fischer rabbinak el6bb emlitett beszédje utan Lcizarus
Adolf pesti fékantor emelkedett széra, megemlékezve az ideiglenes ve-
zet6ségnek eddigi buzgalmérol. Kifejti, hogy az Egylet egyik nagy
jelentéségét az is képezi, hogy a hitkdzségek is jobban fogjak alkal-
mazottaikat megbecsiilni, ha latjak, hogy van testilet, mely hatuk mo-
gott all. Természetes, hogy az Egyletnek sohasem szabad egyoldalGan
és elfogultan nézni a jelenségeket.

A napirend kovetkezd targya a vezet6ség megvalasztasa Iévén,
Weisz Salamon marcali f6ké&ntor kért szot és a kovetkez6kben tett a
megvalasztanddkra nézve inditvanyt

Igen tisztelt kozgy(ilés!

A napirend 3-ik pontjadnal engedje meg az igen tisztelt kdzgyd-
lés, hogy turelmét néhany percre igénybe vehessem.

Amidén szervezetiink, mindnyajunk lelkesedése és buzgd egyiitt-
mikodése kovetkeztében a valasztasokig jutott, nem mulaszthatom el
szives figyelmiiket azon altalanosan ismert igazsagra felhivni, hogy egy
kit(izott cél elérése, a tomeg-alkotas sikere, mindenkor a tagok zajta-



lan, de anndl lelkesebb munkélkodasdban keresendd, amelyet csak
kiegésziteni van hivatva a vezérek genialitasa.

Felette kétséges, s6t biztos vereséget jelent egy oly haborG ki-
menetele, kedves tagtarsaim, amelyben a vezet6k kivalésaga, a koz-
katondk tunyasagaval, nemtdr6ddémségével parosult.

Azért, kedves Testvéreim, azt hiszem, nem elbizakodottsag t6lem,
ha én, mint lgyunk lelkes kdzkatonaja, biliszkeséggel, jéles6 drommel
szogezem le azt a tényt, hogy eddigi sikereink és a jov6ben elérendd
eredményeink elsé sorban a mi, ezen szervezet kdzkatonainak, tgyiink
igazsagatol athatott mindnyajunknak koz6s és gazdag érdeme.

De amily elengedhetetlen kelléke z&szlonk diadalrajutasanak az
egyes tagok lelkes és ontudatos munkdja, annyira fontos az, hogy
azok, akiket a tdmeg bizalma a vezetés nehéz és felel6séges munka-
javal kitlintet, ezen bizalomra érdemes, a nemes cél szentségének és
a témeg kivanalmainak mindenkor megfelelni tudé egyének legyenek.

Azt hiszem, kedves testvéreim, hogy a kdzdéhajnak adok kifeje-
zést akkor, ha az elndki tisztségre felekezeti kdzéletiink egyik jelesét,
Ugyunk szeretetteljes apolojat, genialitasanal, erélyességénél fogva veze-
téstinkre mindenképpen ratermett egyéniséget, a Pesti hitkdzség fétit-
karat, dr. Weiszburg Gyula urat ajanlom. (Lelkes éljenzés.)

Alelntkoknek pedig el6szor gyulekezetiinknek masik kivalosagat,
a Pesti izr. hitkdzség érdemes fékantorat, buzgd tagtarsunkat, Lazarus
Adolf urat, tovabba Weiszmann Noé urat, a budai izr. hitkdzség ér-
demes titkarat ajanlom. (Elénk helyeslés.)

Tovabba ajanlom: dr. Somogyi Arnold urat (igyésznek, Galam-
bos Jen6 hitk. tisztvisel6 urat titkarnak, Gombos Ignac hitk. anya-
kényvvezetd urat pénztarosnak, Partzel Jozsef hitk. titkar urat, Obuda,

ellendrnek.
Eloljarokka ajanlom: Blau Vilmos metsz6 urat (Budapest),

Feny§ Jozsef kantor urat (Budapest), jakobovits Adolf kantor urat
(Budapest), Krausz Jakab kantor urat (Budapest), dr. Lichtmann Mor
hitk. jegyzé urat (Ujpest), Pollak Samuel kantor urat (Erzsébetfalva),
Posenzweig Lip6t fékantor urat (Abony). (Altalanos helyeslés.)

Egyben tekintettel arra, hogy még nem tudjuk pontosan, mely
kerliletek, mily szammal vannak kozgy(ilésinkén képviselve, ajanlom,
hogy az orszagos valasztmany megvalasztasat délutdn 3 drara halasz-
szuk el és az alapszabalyok értelmében egy 9 tagu bizottsagot kiild-
junk ki annak tagjai Kkijellésére.

E bizottsagba ajanlom a kov. urakat: Fischer Henrik (Debre-
cen), Grosz (Ersekujvéar), Burger Antal Balassagyarmat, Jakobovits



Adolf Budapest, Krausz Jakab Budapest, Feny6 Jézsef Budapest,
Kutasi Lip6t Baja, Kohn Marton Budapest, Friedmann Szolnok.

A kozgy(ilés az inditvanyt egyhangl lelkesedéssel elfogadvan,
elndk nevezetteket megvalasztottaknak nyilvanitja és inditvanyozza,
hogy dr. Somogyi A. vezetése alatt egy Krausz F., Breuer J.,, Balog
Lowinger I, Richter D., Rosenzweig I., Feny8 Jozsef és Krausz Jakab
urakbdl allé kildottség menesztessék dr. Weiszburg Gyula megvalasz-
tott elndkhdz, mely a megvalasztasrol értesitse és felkérje, hogy a
kozgy(llésen megjelenjék. Az inditvany elfogadtatvan, elndk az Ulést
felfuggeszti.

A kildottség a megvalasztott elndkkel visszatérvén, ez helyét az
emelvényen elfoglalta, mire Jakobovics A., az ideiglenes bizottsag el-
noke nehany szivélyes széval Udvozolte és felkérte, hogy a valasztast
fogadja el, mire ez a kovetkezd szavakat intézte a kdzgylléshez:

Tisztelt Kozgydilés ! Igen tisztelt Uraim !

Fogadjdk Oszinte koszdnetéin a megtiszteltetésért, melyben része-
sitettek, mid6n az lzr. Hitkdzségi Tisztvisel6k és Alkalmazottak Orszagos
Egyesiletének elndki székébe (ltetni szivesek voltak. Szivesen fogadom;
el a tisztséget, mert én is hallottam a felszolitast, melylyel Jakob
fidhoz Jozsefhez fordult: "lech-no reéh esz selaum achecho menj, nézd
hogyan vannak testvéreid”, hogyan gornyednek a szent munkéaban, a
legtébb esetben szerény anyagi helyzetben, alig keresve tobbet, mint
amennyit a napi szikséglet megkovetel és mégis megelégedéssel telje-
sitik kotelességlket, inig hirtelen jon a vész, Isten keze ranehezedik,
sorvasztd kor, tartds betegség alakjaban, a kar reszketni kezd, a hang-
szélak elvesztik rugalmassagukat, a szemek latdsa eltompul és &
szivesen teljesitené kotelességét, mint annak el6tte, szivesen dolgozna,
szivesen faradna, de ha nem tud, ha hianyoznak a régi képességek;
és akkor mi lesz sorsa? "naudéd hu lelechem foldonfutd lesz, bolyong
egy falat kenyérért", de azt is alig talal és kétségbeesve kell tekin-
tenie boldogsadga romjai felé, melyek legtdbbszér szeretteit is maguk
ald temetik.

"Menj, nézd meg hogyan vannak testvéreid." Nézd, ott vannak
munkaban, tiszteletben megdszilt testvéreid; egy emberdltén keresztil
dolgoztak “is al mismartau, kiki a maga Grhélyén", inig ranehezedett
az 6regség jarma, akkor szeretné nyugalomban élvezni hatralev6 napjait,
békében varni a szdézatot, mely 6rokre elhivja, bevarni ott, ahol talan
évtizedek Ota minden embert, minden kovet, minden fliszalat ismer;,
nincsenek is nagy igényei, hisz megtanulta, hogy kevéssel is beérje; és
mi torténik: Vagyont nem gy(jthetett, a jov6 szdmara félre nem
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rakhatott, de a hitkdzség, melynek kebelében éveit toltétte, sincs a
helyzetben, hogy, bar szerény szikségleteit fedezze és akkor raborul a
legsotétebb szegénység és a nyugalom helyett ott az aggodalom a
falat kenyérért. "Menj, nézd, mit csindlnak testvéreid?“ az Gzvegyek
és arvak, kik kenyéraddjukat vesztették el és ki vannak vetve a
vilagba, segitség, tamasz nélkil. Es nézd testvéreidet, kiknek erkolcsi
hatranyban van resziik, kiknek szenvedni kell egyesek szeszélye, rossz-
akarata miatt. Es nézd testvéreidet, kik csak a maguk hasznat nézik
és nem tekintik testvéreik jogos érdekeit, kik csak a maguk el6nyével
torédnek és nem tekintenek a kar becsiletére és erkodlcsi Kkart és
szégyent hoznak az egész karra.

Mindezek miatt sziikséges egy szerv, mely védjen és oltalmazzon,
figyelmeztessen és intsen, egy szerv, mely torekedjék gyogyitani a
sebeket, mely odahasson, hogy az anyagi és erkdlcsi bajok meg-
szlinjenek. Ezt a szervet latom én az Egyletben és azért akarok élére
allni a munkéanak. Mert én és sokan tarsaim kozil, nem Ugy akarunk
cselekedni, mint a bené Gad és bené Reuben, hogy csak magukra

gondolnak, — hisz a f6varosi hitkozségek és szamos vidéki hitkdzség
tisztviseli mentek azon bajoktdl, melyeket imént vazoltunk, — hanem

mi is akarunk klzdeni testvéreinkért, hogy erkdlcsi, anyagi, jogi
helyzetiik javuljon.

Termeészetes, hogy sok tlrelemre és munkara lesz sziikség, mig
nevezetes eredmény lesz elérhetd; természetes, hogy sem az elndk
maga, sem a vezet6ség maga barhogyan iparkodik, nem képes sokat
elérni, ha nem tamogatnak benniinket a kartarsak, hisz a legkitlinébb
vezérkar sem képes gy6zelmet aratni, ha nincs mogotte kotelességtudo,
onfelaldozé hadsereg, azért arra kérem fe jelenlevbket, s6t a tavol-
lev6ket, hogy mindnyajan lassanak munkéhoz, tekintse mindenki az
Egylet Ugyét a sajatjanak, vildgositsa fel, buzditsa kartarsait, hogy 6k
is vallaljanak részt a munkabol, tdmogassanak benniinket és akkor az
erkolcsi haszon azonnal meglesz, mert latni fogja mindenki, hogy a
hitkdzségi tisztviselok tudnak kozosen dolgozni, tudjak magukat
fegyelmezni és méltésaggal, hangstlyozom, méltosaggal, a hitkdzségek
érdekeinek is szemmeltartasaval kiizdeni a kar jogos érdekeiért, de
anyagi eredmény is vérhaté és hisz tagadhatatlan, hogy ennek elérése
suirg6s, égetd feladat.

T. Kozgydlés! E nagy munka végzésére vallalkozott az imént
megvalasztott vezet6ség, e munka vezetésére szivesen vallalkozom
magam is. Azért, hogy erre alkalmat adtak, fogadjak az egész elol-

jarésag és a magam G&szinte kdszOnetét.



Elndk szavait altalanos helyeslés kozt befejezvén és elndki széket
elfoglalvan, Braunfeld Ferenc (Nagykéros) inditvanyozza, hogy az
elhangzott beszéd kinyomattassék és a tagoknak bekiildessék, amit az
Egylet egyhangl lelkesedéssel elfogadott.

Berger Salamon (Baja) 6rommel udvozli a véalasztas eredményét
és bizalommal teszi le az Egylet ligyét a vezet6ség kezébe. Kéri azt,
hogy Weinsiein Benjamint (Kolozsvar), aki "“Hasachar“ c. lapja révén
a hitkdzségi tisztvisel6kért mar annyit tett, is nyerje meg az Egylet
iigyének. Az elnok Igéri, hogy az Ugygyei foglalkozni fognak.

Elnok el6adja, hogy a szamos (dvozl§ taviratot és levelet most
id6 hijan egyenként fel nem olvastatja, de kotelességének tartja, hogy
egy kivételt mégis tegyen az Orszagos Rabbi-Egyesilet udvozIlé
levelével, amely a megalakult Egyletre nemcsak kivaléan megtiszteld, de
azért is nagy jelentéségli, mert a rabbikarral egyiitt m(ikddve, ez bizonyos
garanciat jelent az Egylet sikerére. A levél felolvastatvan, elndk indit-
vanyozza, hogy az Egylet szavazzon készonetét dr. Schnitzer A. rabbi-
nak, az ORE. elndkének lekotelez$ atirataért, dr. Fischer Gyula pesti
rabbinak megjelenéséért és joakard beszédéért, Fretind Jozsef, kozség-
keriileti elndknek (Obecse) az Egylet irant mar eddig is tanGsitott
joakarataért, valamint a pesti izr. hitkozség el6ljarésaganak a terem
atengedéséért, amely inditvanyok egyhangulag elfogadtattak. Ezen-
kdzben az id6 el6re haladvan, az elndk az ulést berekeszti és folyta-
tdsat d. u. 3 Oréra tlizi ki

Dr. Weiszburg elndk az ulést délutan djbél megnyitvan, felolvas-
tatja a beérkezett nagyszamu (idvozl6 leveleket és taviratokat, valamint
azok nevét, kik tavolmaradasukat kimentették, de magukat a gy(léssel
szolidarisoknak nyilvanitottdk, majd atadja a sz6t Friedmann Nathan-
nak (Szolnok) a jel6lé-bizottsag elndkének, aki bemutatja a jel6l6-
bizottsdg ajanlatdt a most megvéalasztandd orszagos valasztmanyi
tagokra nézve és a jelol6-bizottsdg nevében a kovetkezd inditvanyt
teszi: Minthogy az eddig belépett tagok kozt nincs minden varmegye
kell6en képviselve, némely megyék valasztmanyi tagjai sem valaszthatok
meg kell6képpen. Ennélfogva hatalmaztassék fel az eldljarosag, hogy
a valasztmanyt az els6 3 éves cyklus idejére belatdsa szerint a most
megvalasztandék beszamitasaval 100 tagra egészithesse Kki.

A kozgy(lés az inditvanyt egyhangulag elfogadta. A jel6l6 bi-
zottsag javaslata alapjan pedig megvalasztattak:

Abrahamson Mano fékantor, Karcag, Balog Mor f6kantor, Vesz-
prém, Baneth Henrik f6kantor, Oroshaza, Barta Lajos hitk. ftitkar,
Nagykanizsa, Benau Lipot f6kantor, Szekszard. Berger Lip6t kantor



és karv., Szabadka, Berger Salamon f6kantor, Baja, Blumenkranz Soma
fékantor, Obecse, Braunfeld Ferenc kantor, Nagykérds, Breuer Joachim
rabbihelyettes, Tolna, Buchsbaum Jakab f6kantor, Csaca, Birger An-
tal fékantor, Balassagyarmat, Eibenschitz lzsdk fékantor, Séatoralja-
Ujhely, Eisenberg Bernat kantor, Jaszberény, Ernster Géza f6kantor,
Pécs, Feinstadt Miksa II. ka&ntor, Aszdd, Fischer Henrik fokantor, Deb-
recen, Fodor Mor hitk. jegyz6, Székesfehérvar, Friedmann Nathan f6-
kantor, Szolnok, Friedmann Jakab f6kantor, Temesvar, Grosz Samuel
fGkantor, Ersekdjvar, Griinberger Bernat fokantor, Tapolca, Halmos
Lipét fékantor, Jaszberény, Hauswirfh David gondnok, Budapest, Heil-
pern L&zéar fékantor és r. h., Barcs, Heitner lzsak kantor, Soroksar,
Kann Moér kéntor, Baldzsfalva, Kanner Mor kéntor és metsz8, Szenic,
Katz Dezs6 kantor, Zsablya, Kertész Lip6t hitk. jegyz6, Baja, Kiéin
Armin kantor, metsz6, Ujbanya, Kranier M. hitk. titkar, Budapest,
Kraszmanszky Markusz fékéantor, Nyitra, Krausz Fuldp fékantor, Besz-
tercebanya, Kupfermann Ozias kantor, Budapest (Obuda), Leichner
Hermann f6kantor. Zalaegerszeg, Lifschitz Led f6kantor, Zombor, Lieber
David fokantor, Sepsziszentgyorgy, Liebermann Mano vallastanité, Buda-
pest, Méor Mor fbkantor, Kecskemét, Miiller Salamon kéantor, Pécs,
Propper Mor fékantor, Zdlyom, Richter David metsz6, egyhazfi, Ceg-
Iéd, Rothstein Adolf fékantor, Losonc, Rubovits Moér kéantor, metszd,
Tolna, Schlesinger Filop rabbih., kéantor, Tiszaféldvar, Schwarcz Ja-
kab hitk. titkar., Kisvarda, Stein Izrael f6kantor, Igld, Szalai Armin
hitk. titkér, Kassa, Trilling L&zar f6kéantor, Kérmend, Waldberg Mark
fékantor, Kolozsvar, Walter Efrajim kantor, Brassd, Weinstein Benja-
min kantor, Kolozsvar, Weisz Gabor hitk. tanitd, Pécs, Weisz Jend
Nagyvarad, Weisz Salamon f6kantor, Marcali.

Az inditvanyokra keriilvén a sor, Berger Salamon (Baja) helyes-
nek tartana, ha az orszagos valasztmanyon kiviil egy szilkebb valaszt-
many is alakittatnék.

Blumenkrantz Soma (O-Becse) inditvanyozza, hogy az eldljaro-
sag az orszagos kozgy(lésekre utazok részére torekedjék menetdij-
kedvezményeket szerezni.

Grosz Samuel (Ersekdjvar) a kovetkezd inditvanyokat terjeszti
a kozgytlés elé;

a) Minthogy az egyesiilet eredményes munkajahoz nagyban
hozzajarulna a rabbikar részvétele is, kéri az eldljarésagot, hogy

keressen modot arra, hogy a hitkozségek rabbijai az egyestletbe
tagokul belépjenek.



b) A hitkozségi alkalmazottak kozill a kantorok és karénekesek
alkalmaztatasanal sok mizéria fordul el6, amennyiben nincs oly intéz-
mény, mely a kantort vagy énekest allasara képesitené s igy gyakran
megtorténik, hogy egyik hitkdzségnél — eltekintve az illetének hangbeli
tehetségét6l — a palyazot a kantori teend6kre alkalmasnak, a masiknal
pedig nem alkalmasnak nyilvanitjdk. Ennek meggétlasara egy kantor-
képesitd bizottsdg volna alakitand6, mely bizottsag altal kiadott képesité
bizonyitvany a hitkdzségek altal respektaltatnék.

c) Ugyanily allapot van a metszéknél is, kiknél szokas szerint
harom rabbi bizonyitvanya sziikséges ahhoz, hogy képesitett metsz6nek
ismertessék el, de mindeniitt még ez sem elég, mivel azt is neézik,
hogy mely rabbitél valé a bizonyitvany. Ha egy metsz6kbdl és rabbik-
bol allé nretsz6képesité bizottsag alakittatndk, ezen anomalia elkerdil-
het§ volna.

d) Végul szikségesnek tartja, hogy az orszagos kozgydilésre
Budapestre jové tagok részére kedvezményes vasuti jeggyel combinalt
szallodai ellatasrol torténjék gondoskodas.

EInok mindezen inditvanyokat az eldljarosag elé utalanddknak véli
és kijelenti, hogy azokkal az eldljarosag behatéan fog foglalkozni.

Krausz Fiilop, Besztercebanya: A egyesiilet szervezésére fontos
befolyadssal van a sajtd, mert a tagokat érdekl6 minden igy, a bel6le
szarmaz6 sok irasbeli munka folytan, levelezés utjan nem igen adhat6
a tagok tudoméasara. Minthogy azonban az egyesiilet koltséges volta
miatt lapot nem indithat, ajanlja, hogy az egyesilet hivatalos orga-
numa a "Hitkdzségi Szemle* legyen, de fontosnak és szilkségesnek
tartja, hogy az ne havonkint, hanem legaldbb is két hetenként jelen-
jen meg.

Ugyanily értelemben szélal fel Berger (Baja) is, de egyduttal
ajanlja, hogy a szegényebb tagok részére a lap el6fizetési dija gyf(j-
tés utjan eszkozoltessék.

A kozgylilés az elhangzott inditvanyokhoz, amennyiben az Egy-
letre tartoznak, hozzajarul.

Miiller Salamon: Az egyesulet érdekében szilkségesnek tartana,
ha egyes vidéki fiokkorok alakittatnanak azon célbdl, hogy az egye-
stiletnek tagokat és adomanyokat gydjtsenek.

Ezzel kapcsolatban Krausz Fiilop (Besztercebanya) jobbnak tartja,
ha az egyes hitkdzségeket a kozpont szdlitja fel a belépésre.

EIndk inditvanyara a kozgy(lés az els6 inditvanyt targyalas ala
vétetni Ohajtja, mig a masodikat elfogadja.



Dr. Somogyi Arnold Ugyész azon inditvanyat, hogy a "Palyazat"
ciml székesfehérvari lapnal az Egyesiilet részére befolyt osszegek az
Egyesiletnek vald megszerzésére a lépések megtétessenek, egyhangi-
lag elfogadtatik.

Berger Salamon (Baja) az alapszabalyok modositasara vonatkozo
inditvanyéara elndk Kkijelenti, hogy azok mddositasat az eldljardsag
tervbe fogja venni és ha az gy érett lesz, egy rendkivili koz-
gy(lés elé fogja terjeszteni. Tudomasul szolgal.

Elndk végll koszénetét mond a tagoknak a megjelenésért és
kéri Oket, hogy az el6ljarésdg irant tanusitott bizalmat a jov6ben is
tartsdk meg, mire a kézgy(]lg’kst lelkes éll(enzés kodzepette berekeszti.

*

Az izr. hitkdzségi tisztvisel6k és alkalmazottak orszagos egyesi-
letének el6ljardsaga f. €. junius 27-én tartotta els6 tlését dr. Weiszburg
Gyula elnoklete alatt. Galambos Jend titkar jelentést tett az egyesi-
letnek a valasztd kozgy(lés ota kifejtett tevékenységérél, mely mar is
szép eredménnyel jart, amennyiben a kozgy(lés megtartdsa Ota sza-
mos tag lépett az egyesilet kotelékébe. Az egyesilet eldljarosaga
sclhatarozta, hogy a folyé évre esedékes tagsagi dijakat csak julius
1-t6l szamitja, tehat ez évben csak 6 korona fizetendd, mint rendes
tagsagi dij és egyszersmindenkorra a 2 korona beiratési dij. A tagsagi
dijak bekildésére minden tagnak postatakarékpénztari csekk fog kil-
detni. Elhataroztatott tovabba, hogy az egyesilet tagjai felhivassanak,
hogy az egylet érdekében buzgd propagandat fejtsenek ki. Az orsza-
gos kozgydlés inditvanyai soran sok a tagok érdekeit érint6 inditvany
targyaltatott. Végil az orszagos valasztmanyt egészitették ki. Az egye-
sulet cime: Budapest, VII., Sip-u. 12., hol az egyesiletre vonatkozo
Ugyekben akar személyes, akar pedig levélbeli kérdez6skddésre kész-
séggel szolgal felvilagositassal az egyesiilet titkara.

Kilonfelek.

A német hitkdzségek nagygydilése. A németorszagi hitkoz-
ségek egyesilése a "Deutsch-Israelitischer Gemeindebund®, amely
1020 hitkdzséget egyesit magaban, e hoéban tartotta XIl. nagygydléseét,
melynek egyik fontos targyat a hitkdzségi tisztvisel6k nyugdijigye
képezte. Németorszagban ugyanis létezik egy biztositasi tdrvény,
mely ald a hitkdzségek csekélyebb javadalmazasu tisztviselGi is
tartoznak, de a magasabb fizetésliekre ki nem terjed. A nagygy(ilés
egy bizottsdgot kildott ki az tUgy tanulményozasara, de figyelmébe



ajanlotta a hitkozségeknek az onsegélyt és az erkdlcsi kotelességet
minden rend(i alkalmazottak rangjat megillet6 betegségi és nyugdijas
ellatasarol gondoskodni.

A napirend egy masik targyat a szervezeti szabalyok meg-
valtoztatasa képezte. Németorszag legnagyobb kozségei ugyanis, amely-
ben a német zsiddsdg tébb mint 50%-a lakik, eddig csak 45 szava-
zattal vannak az egyesiiletben képviselve, mig a tobbi kozségek 1036
szavazattal birnak. A nagy hitkdzségek ennélfogva egy aranyosabb képvi-
seletet kivannak. Efolott heves vita keletkezett, mert a kis hitkdzségek
attél félnek, hogy a nagyok majorizalni fogjak 6ket. A nagyobb hit-
kozségek képvisel6i és kilondsen a berlini hitkdzség sz6szoldja, ki is
jelentették, hogy ha 6hajuknak nem fognak eleget tenni, komoly
megfontolds targyat fogja naluk képezni, vajjon egyaltaldban meg-
maradjanak-e a Bundban ? A vita eredményre nem vezetett, azért egy
bizottsag kikildését hataroztdk el, mely hivatva lesz az ellentéteket
kiegyenlit6 javaslatokat tenni.

Zsido bevandorlok otthona Parisban. Parisban 160,000 frc
koltségen zsidé bevandorlok és atutazok szamara hazat alapitottak,
amelyben 185 bevandorld nyerhet 10 napon keresztiil ingyenes lakast
és ellatast.

Az orosz duma és a zsidok. A duma utols6 (lésszaka, mely
sokat foglalkozott zsidokérdésekkel, sok karos torvényen kivil némely
kedvez6 hatarozatot is hozott. igy eltorolte azt a torvényt, mely szerint
minden zsidé hadkotelesért, ki sorozasra nem jelentkezett, csaladja
300 rubel bintetést tartozik fizetni, tovabbd megengedte a bérl6knek,
kik kincstari birtokokat mar huzamosabb id6ben birnak bérben,
hogy azokat az allamtdl megvasarolhassak. Kilonbéz6 toérvényjavas-
latokat, amelyek a zsidoknak kedvez6bb helyzetet teremtenének, bizott-
saghoz utasitott, igy azt, mely a zsidok lakhelyi korlatozasait meg-
szintetné. Sajnos azonban, hogy a fels6hdz valészinlleg elveti
azokat a hatarozatokat, melyek a zsidoknak kedvez6k volnanak.

Zsidd iskolak alapitdsa Oroszorszagban. Az orosz kormény
rendelete, mely szerint az allami oktatasi intézetekben a névendékeknek
csak jelentéktelen szazaléka lehet zsido, arra inditotta az orosz zsido-
kat, hogy egy nagy alapot teremtsenek, melyb6l zsidé magasabb
tanintézeteket létesitsenek. Els6nek egy zsidd polytechnikum alapitasa
van Wilndban tervbe véve.

Uj zsidd konyvek Oroszorszagban. Oroszorszagban az elmalt
évben 903 zsargon és héber konyv jelent meg.



