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ZSIDO HITKOZSEGEK ES INTEZMENYEK UGYEINEK HAVI KOZLONYE
SZERKESZTI: Dr. WEISZBURG GYULA.

-------- megjelenik minden hé elsején.

A megvaltas Unnepéhez.
Irta: Dr. Weiszburg Gyula.

Sok-sok évszazadon at alig jelentett a megvaltas Unnepe, a
peszach egyebet, mint visszaemlékezést a nagy, az egyptomi kiszaba-
duldsra és egy igérvényt a varva-vart jovendé megvaltasra.

Multak a napok, fordultak az évek, minden uj tavasz Ujbol meg-
hozta az Ginnepet, de abban mindig csak az els6 megvaltas volt valosag ;
az igéret fényes sziklajabol a valdsag egyetlen szikrajat se lehetett
kicsiholni. Végre 5—6 évtizeddel ezel6tt a nagyszer(i dlom a valGsag
formait kezdte magara olteni. Lehullt egy-egy bilincs, itt is, ott is meg-
oldédott a rablanc egyik szeme és a bortonfalak omladozni kezdtek.

Akkor felujongott a zsidésdg és a megvaltas Gnnepén nemcsak
lelki szemeivel, a hit aranyos felh6jén keresztiil latta a jovend6 meg-
valtas bekovetkezését, hanem igazi szemeivel lathatta, az el6tte valo
téren tapasztalhatta, hogy az a jév6 megvaltds nem utOpisztikus remeény,
nem a kétségbeesés haldlos betegsége ellen adott irgalmas orvossag,
hanem az a testeket atformalo, a lelkeket megedz6, jellemeket meg-
acélozo, boldogité valdsagga valt.

Nem mintha minden remény mar teljesedésbe ment, mintha
minden tér mar szabadda tétetett volna, mintha tényleg felsiitétt volna
a szabadsagnak az a napja, melyen kilonbséget ember és ember kozt
csak az egyéni érdemesség, a szellem ereje, a jellem kivalosaga alkot
és minden elGitélet, kicsinyes féltékenykedés fejét felemelni sem meri,
nem, azt még azok sem allithattdk, kik a szabadsag egyetlen cseppé-
t6l is megittasodtak, azok sem, kik a joakarat leggyengébb hangjara
is kitartdk karjaikat, hogy az egész vilagot keblilkre szoritsak. Még a
legnaivabb vagy legszentebb ©Ondmitassal sem lehetett allitani, hogy az
emberiség mindent jova tett, amit a zsidosagon két évezreden at el-
kdvetett. De ha az éjszaka sziin6félben volt, remélték, hogy a teljes
naPPal is bekovetkezik majd és ha a fagy egy kissé kezdett engedni,
remélhették, hogy majd egészen elolvad és bekdvetkezik a zsidosagnak
is igazi tavasza.
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Midén aztan akkor megolték a szabadsag tUnnepét, a jové megvaltas
nem puszta hit volt tébbé, hanem meggy6z6dés, bizonyossag, valosag,
melyet részben mar mindenki lat, részben még nem lathatd egészen,
de bizton kozeledik és csak oOrak, napok, legfdljebb néhany év
kérdése, hogy egészen teljesedésbe menjen.

Egy félszazad malt el abban a megnyugtatd6 reményben, abban
az édes meggy6z6désben. Ringathatjuk-e magunkat még most is benne,
taplalhat-e az még most is minket? Aligha. A szabadséag vihara elallt,
talan még szell6 sem maradt utdna. A népek lelkiismeretének igaz-
sagért kialto hangja elnémult, halk susogasa is alig hallhatd mar.
A zsidosag lgye nemhogy el6rehaladt volna, de vissza hanyatlott.

Franciaorszagban a szazéves szabadsag sem tudta a zsido-
gy(loletet kiirtani. Mint ahogy a lappangd tiizet egy-egy légaram
langra lobbantja, akkép gy(l ki id6kdzénként az antiszemitizmus és
minden part, melynek a zsidokra épen szilksége nincs, vagy amely
t6lik valamit akar, brutdlisan juttatja eszikbe, hogy 06k nemcsak
francidk, de zsidok is, mikor pedig méar 6k maguk is alig tudnak réla.

Németorszagrél ismeretes, hogy az antiszemitizmus klasszikus
hazaja, amely talan nem gordit kilonds akadalyokat a zsidok meg-
élhetése elé, de ha egyebet akarnak kenyérnél, utjat allja érvényesu-
lésiiknek. Tanitéi, tanari allasba nem engedi, egyetemeken korlatozza,
a birosagoktol, kozigazgatastél majdnem teljesen tavol tartja, tisztnek,
mint ismeretes, még tartalékba sem nevezi ki; az allampolgaroknak
mindenben péria osztalya.

Angolorszagban, inig szamuk maréknyi volt, fejl6dhettek, de
amily ardnyban n6 szdmuk a bevandorlas folytdn, abban az aranyban
fokozddik ellenik az idegenkedés; az Alién act-ok, a foreignek-ek
elleni billek csak a zsidokat tartjak szem el6tt, csak ellenik irdnyulnak.

Ausztria és Romania ? kell-e sok sz6t vesztegetni roluk? hisz isme-
retes, hogy mindkét allamban alig leplezetten a zsiddsag anyagi és erkolcsi
lealjasitasara torekszenek. Es kell-e ra mutatni arra a mindennap két-
ségbeejtébbé valo &llapotra, amelybe Oroszorszagban jutottak ? Es
mindeddig legaldbb meg volt az utols6 menedék lehetsége: a kivan-
dorlas Amerikaba; de ki nem tudja, hogy az Egyesiilt Allamok is,
mily megnehezit6, a kivandorlast el6bb-utébb teljesen megakadalyozo
feltételekhez fiizik a teriiletikon valé kikdtés jogat? Hisz valdban
hajmereszt6 még elgondolni is, mi lesz abbdl a hat millio zsidobdl,
ki a neki kijeldlt teriileten, a kereseti és értelmi korlatozasok kozott
megfulladni kénytelen és nincs hely hova menekedhetne, nincs or-
szag, mely befogadna ?
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Es mit tesz ezek ellen a zsid6sag? Mit is tehetne? Semmit.
A hazai zsidosagrol nem szélunk, az mégis tesz valamit, rendért hiv,
hogy a sanyargatott testvérek kozil a hatdron be ne tehesse labat
egyetlenegy sem. Es itt lehetetlen elhallgatni, hogy szégyenpir boritja
minden joérzésii hazai zsidé arcat, ha elgondolja, hogy egyetlen
orszag zsidésdga sem alacsonyodott le annyira, hogy segédkezet
nyljtson a hatalomnak, hogy ildézott zsidoknak ajtét mutasson, csak
a hazai zsidosag. A francia zsidok sem gyonyorkddnek az orosz és
lengyel zsidok beszivargasadban, az angol zsidék is szenvednek a
szemrehanyas alatt, hogy az Ujonnan jott hitsorsosaik sok bajnak
és zavarnak okai, az amerikai zsidosag 6non szemeivei latja, hogy az
az Oridsi tartés bevandorlas a mar ott lev6knek mily hatranyara valik,
de mindegyikben van annyi emberség, annyi konyorilet, annyi vallas-
os fajszeretet, hogy eltlirik a hatranyokat, s&t kiizdenek azért, hogy a
szabad koltozkddési jog csorbat ne szenvedjen, hogy tonkrejutott hitsor-
sosaiknak legalabb az az egy menekvése maradjon, hogy uj hazat keres-
senek maguknak. Hisz ez az uj hazdnak sem valik hatranyara és 1—2
évtized malva a jovevények a nemzeti gyarapodas oszlopaiva véalhatnak.

Csak a magyar zsiddsag némely egyéniségei kovetik el az arulast
embertarsaik, hitsorsosaik, testvéreik ellen, hogy hazafisaguk fitogtatasa
céljabdl, még tulharsogjak a zsidosag legadazabb ellenségeinek kial-
tasat, mellyel minden Uldozott, szegény zsidot a hatartdl visszatizni
akarnak. R. Mayer Litvak unokajat, mint magyar kolt6t égbe emelik,
de R. Mayer Litvakot ma csend6rrel (iznék vissza a hatartol. A zsidosag
egységét féltik, de az orszag hatarainal ez az egység mar megszinik,
ott mar ellenség minden zsidd, akit, ha beeresztenének, veszithetnénk
tiszteletben azok el6tt, akik el6tt amulgy is tineményes becsiilésben allunk.

Mit tehet tehat most a zsidosag? Semmit. Volt id6, mikor tehetett
volna valamit. Akkor, mikor a vilagon végigszaguldott az a régi, de
mégis uj eszme, melyet cionizmus néven ismeriink. Akkor volt kilatas
ra, hogy az eszme valosagga valjék. Talan nem gy, ahogy Herzl
gondolta, nem (gy, ahogy hivei terjesztették, talan higgadtabban,
jozanabban, redlisabban, de valami méas formaban, méas alakulatban
talan lehetett volna a zsido er6ket koncentralni, hogy haza teremtessék,
minden (ld6ézo6tt, sanyargatott zsidé szdmara, de akkor részben vaksag-
bol, részben 6nzéshél, részben kényelembdl vagy épen szolgalelkiiség-
bél istenkdromlasnak, hazaaruldsnak, reakcionak és Oriletnek hirdették
az eszmét. Most alighanem hidba akarja a "Deutscher Hilfsverein“ az
emigréciot a kelet felé terelni. A peszach Unnepe tehat ismét csak az
igéret virdgait fakasztja. Vajjon mikor lesz gylimdlcs a viraghol?
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LOow Lipot és a mi &llaspontunk.
Irta: dr. Fényes Mor.

Az éndori asszony szerepére vallalkozom : szellemet idézek fel,
a modern magyar zsidésag Samueljének, L6é6w Lipotnak szellemét.

Es Léw Lip6t szelleme bizonyara megbocsatja, hogy mennyei
nyugalmabdl a napi kérdések csatazajaba s a vitanak az ellenfél részér6l
oly rutul bemocskitott porondjara rantom le. Hisz 6 a jov6 szdmara
irta a kongresszus munkalatainak biralatat, hozzank intézte int§ sz6zatat.
De megbocsajtja nekem a mai zsidd kozonség is, ha még e névre
batorkodom hivatkozni. Hiszen bar fulladasig gazolunk a konzervati-
vizmus vizeiben, azért megengedjik magunknak egyszer-masszor —
persze csak kegyeleies 6rakban — odasanditani az Ujabb irany Gttordi
felé s zsinagOgainkban magasztalassal emlékbeszélink Geiger Abra-
hamrol is, aki pedig a reformtorekvésekben a legmesszebbre mert
elkalandozni. L6éw Lip6t nevét is egy ma él6 s jeleskedd rabbink, a
rabbikarnak igazi biiszkesége végrendeletnek, programmnak mondotta
az utodjai szamara. Halalat az egész neolog zsiddsag, mint nagy csapast
gyaszolta, temetésén az orszag szamos, még ma is él6 nevesebb rabbija
mondott gyaszbeszédet és most készillnek mindenfelé sziletésének
100 éves forduldjat megiinnepelni. Nem lehet tehat istenkaromlés és
nem arulds, ha az & fejtegetéseit futélag feltarom, de e lap becsiileté-
nek is tartozom avval, hogy eddigi megjegyzéseimet a netdn bekdvetkezd
komoly ellenvetések arja ellenében a nagytekintély(i profétai lélek
eszmemenetébe behorgonyozzam.

Hadd szdélaljon meg tehat mellettiink Léw azokban a kérdések-
ben, melyekben allaspontunkat kifejtettiik: 1) Lehet-e az orthodoxoknak
(nem nekiink) arra utalni, hogy 6k elvi eltérésben vannak a neolégokkal
szemben ? 2) varhat6-e a kongresszus egybehivasatdl a differencidk
kikiiszobolése? 3) marad-e ezentdl is joguk a kiillon szervezkedésre?
Az orthodox és reformbaréat zsidésag dogmatikai egyezésér6l s egységes
szervezetérdl LOéw pesszimizmusa sokkal messzibb megy a mienknél.
Z{r neueren Geschichte dér Juden in Ungarn c. mivében torténeti
visszapillantast vet a zsiddsdg emancipacionalis és szervezkedési Kisér-
leteire és kimutatja, hogy a konzervativ és reform vagy haladé eszmék
mar rég oOta harcban allanak egymassal és egységes szervezet létre-
jottét minden korban meghiGsitottak. S6t egy helyen (Die judischen
Wirren in Ungarn von Led da Modena redivivus I. Th. 18. lapjan)
azt a merész allitdst kockaztatja — melyet kilonben az IMIT évkony-
vében dr. Venetianer Lajos rabbi is pedzett — hogy "a karaitaksem

* 1. Orthodox—neolog. Irta: Purtkozi, e folyoirat februari szamaban.
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protestalnak nyomatékosabban a talmud foltétien tekintélye ellen,
mint azt a mérsékeltebb reformbaratok teszik.“ Véjjon "Orthodox —
neolog“ cimli cikkemben, melyben konkrét vondsokban igyekeztem
kimutatni a két part vallasgyakorlati eltéréseit, szolottam-e a talmud
tekintélyének megtagadasardl, nem-e azt mutattam ki, hogy mi nelogok
is annak magyarazatai szerint kovetjik a bibliat, csakhogy ott, ahol
az élet a maga sokszoros kovetelményeivel kényszerit ra, kritikat
gyakorolunk a talmud értelmezési modszerének egyedil kompetens
volta felett. Léw tehat a kiilon szervezkedésre elég okot taldl és nem
csak jogosnak, de s6t kivanatosnak mondja.

Amde az egyhazak kebelében bealld szakadasrél azt mondja
Léw, hogy az minden korban csak Udvosnek bizonyult. (Dieses
Gesetz lautet: Kirchliche Spaltungen haben sich zu allen Zeiten als
heilsam, wohlthdtig und segenbringend bewahrt . . . Sobald die
Trennung eine vollendete Thatsache ist und keine Parthei ihre Exis-
tenz bedroht sieht, werden beide Partheien einander ohne Zweifel
im Geiste unserer toleranten Zeit begegnen.) (Die Jud. Wirren 34. 1)

Ezer? véleményt mi csak meger6sithetjik a protestdns analdgiara
valo utaldssal. A reformatus és evangélikus (lutheranus) egyhazak
tudvalevileg az elvéalds Ota, mely roppant jelentéktelen dogmatikai
eltérés miatt kovetkezett be, a legjobb baratsdgban élnek, szervezeti
alapszabalyaikban (alkotmany) kilén kimondjak a testvéri viszony apo-
lasat (I. szakasz 322. 8.), s6t a kormanynyal szemben val6 eljarasra
egyuttes bizottsagot kiildenek ki, 1891 ben egydttes Ginnepséget rendeztek
az 1791-iki torvények életbeléptetésének emlékére. Poroszorszagban
teljesen egybe is olvadtak, Ggy, hogy Németorszagban most harom-
féle szervezete is van: egyesilt egyhdz (Unirte Kirche), evangélikus
és reformatus. Nalunk a geresdi egyezményben pedig a kolcso-
nosséget Js szabalyozzdk arra az esetre, ha az egyik egyhazkdzség
terliletén a masik egyhaznak nincs sem anya-, sem leanyhitkdzsége,
de élnek tagjai és igénybe akarjdk venni a masik egyhaz intézményeit.
Pesten tudvalevéleg, ahol mindkét egyhaznak van papja és hitoktatoja,
az evangélikus gimnaziumnak reformatus ndvendékei mégis az evan-
gélikus vallastanar oktatasat veszik igénybe. V4jjon az elvélas nélkil
is uralkodna ilyen békesség? Gondoljunk csak a Zsengeri-féle iskola
hiltani maganvizsgéjara, mely nemrégiben a févarost is foglalkoztatta.

Il

Ezekb6l folyik Léwnek az 1867-iki kongresszusrdl szold isme-
retes ceterum censeoja, mely szerint az egyszer(ien folosleges volt.
(Die Bestimmung, dass in einer Stadt nur eine Gemeinde bestehen
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dirfe, wird als eine leibliche Schwester des Halseisens erscheinen.
Orthodoxie und Reformer werden es in gleichem Masse unbegreiflich
finden, wie die Kongressaffaire fur ihre Vater die Quelle so heftiger,
erbitterter, unbriderlicher Fehde werden konnte. Beide Partheien werden
einmithig das Urtheil abgeben: die kirchenrechtliche Arbeit des
Kongresses war unserer véterlichen Religion weder geféhrlich, noch
forderlich; sie war blos — uberflissig! Zur neueren Gesch. 332. 1)
Amennyit hasznalt a zsidosagon bellli nézettisztazasnak, legaldbb
annyit artott a kolcsdnds rdgalmazas altal, melyre a partdiih kitdrésénél
most is el kell késziilve lenniink.

El volt mar tévesztve az egységes szervezes kisérlete, amikor
ahelyett, hogy az elémunkalatok végzésére a hitkozségi képvisel6k
maguktol gydltek volna dssze, a miniszter egy orvosi tekintély javas-
latara kijelolt bizalmiférfiakkal bocsatkozott tanacskozésba (Wirren 9. 1)
és nem volt és nem is lehetett tekintettel a partok szamaranyara.

Mar a tandcskozas elején csakugyan mutatkoztak is a meghitsulas
vészjelei. Az egyik bizalmiférfiu avval a koveteléssel allott el6, enged-
tessék meg a reform baratjainalc és a konzervativoknak kilén ta-
nacskozasa, ami aztdn két kilon kongresszus egybehivasanak indit-
vanyaval folytatodott, (u. o. 14. 1) ime tehat tamaszpont a mi
allaspontunkra, mely szerint az orthodoxok még magara a kongresszusra
valo részvételre sem kényszerithetbk a kormany részérdl, mert attol
félnek, hogy mar a tanacskozasba valé bocsatkozas is egyértelmlinek
vétetik az egység elismerésével.

E szeparatisztikus torekvésekkel mindvégig nem tudott a kon-
gresszus megkiizdeni. Hiabavalé volt Eo6tvos Jozsefnek bizonyéara
stlyosan a latba es6 azon Kkijelentése, hogy az 1867-iki VII. torvény
csak egy zsidésagot ismer, a képvisel6hdz 1870. marc. 18-an, tehat
a kongresszus hatarozatainak kiralyi szentesitése utan, Dedk Ferenc
véleményének alapjara helyezkedett, mely szerint

A mozesi hit kovet6i, Ggy latszik, itt Magyarorszagban is két
hitfelekezetre (helyesebben partra 1) szakadtak, az egyik a masiktol,
a kérelmez6k allitasa szerint, még valosadgos dogmatikai kérdésekben
is kulonbdzik. Amint tudom, sok tekintélyes kulféldi rabbit is meg-
kérdeztek és ezek is azon a nézeten vannak. (ldézve Zur n. Gesch.
12. 1.-16l.) Es hatarozataban kimondta:

. tekintve, hogy a vallas és lelkiismereti szabadsag elveivel
ellentétben allana, ha valamely felekezet tagjai a tébbség hatarozata
altal arra kényszerittetnék, hogy hilelveikkel ellenkez§ szervezetet
nyerjenek . .
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. a kérvények azzal az utasitassal adassanak ki a vallas- és
kdzoktasiigyi miniszter urndk, hogy az idézett elvekkel egybehangz6an
jarjon el. (U. o. 11. 1)

A torvényhatdsagokhoz intézett leiratdban tehat ennek nieg-
felel6leg ezt irja a miniszter 1870. &prilis 2-an:

. Kotelességemmé tétetetett, hogy a kongresszusi alapszabéa-
lyok életbeléptetésénél minden olyan intézkedést6l tartdzkodjam,
melyek szerint a haza izr. polgarai ezen alapszabalyok elfogadasara
kényszerittetnének . . . Mivel azonban senki a kongresszusi alap-
szabalyok elfogadasara nem kényszerithet6, abban az esetben, ha
valamelyik fél a sajat személyére ezt a (kdzségkerileti) birdsagot nem
tartja illétékesnek vagy annak itéletével, mivel a kongresszusi alap-
szabalyokat magéara kotelez6nek nem ismeri el, elégedetlen lenne, a
por az illetékes polgari hatosag el6tt dontessék el . . .“ (Ez tehat a
kongresszusi parthoz tartozokra is all!)

El vagyunk késziilve természetesen arra az ellenvetésre, hogy
az egységes szervezet még nem haboritja az egyesek vallasos lelki-
ismeretét, mert az csak az adminisztracié centralizacidjat jelenti, nem
pedig a vallasgyakorlat egységesitését.

Erre nézve is hadd szolaltassuk meg LOwot

Az orthodoxok tehat jobb belatdsuk és lelkiismeretik ellenére
emelték fel szavukat a kongresszusi alapszabalyok ellen? Semmiesetre.
A becsiiletes orthodoxok szemeiben ezek a hatarozatok csakugyan
utalat trgyai (Greuel), mivel a legbecsesebbet és legszentebbet csavarjak
ki kezeikbdl: a tanulmanyt, a bejolyast és a tora becstlését* (Gesch.
318. 1) E sulyos szavak megértése végett arra is kell utalnunk, amit
fentebb (314. 1) mondott, hogy t. i. "orthodox talmudistdk ugyan-
azon (Gesinnung) érziilettel tanulmanyozzak, amelylyel valamikor Aquindi
Tamaés hivei mestereik munkait tanulmanyoztdk. Szamukra a talmud
objektiv igazsagot tartalmaz, ellenben egy tudomanyos theologiai
intézet hallgatéi el6tt a talmudi subtilitdsok ugyanazon szinben tlinnek
fei, melyben Aquindi Tamas subtilitdsai a mai kor bdlcsészettorténésze
szemében.“ (Mi ezt sokkal kiméletesebben és a ténynek bizonyéara
megfelel6bben igy fejeztik Kki: Az intézmények szentségét a szazadok
lelkes apolasa amuigy is szentesiti. A kdzvetlen isteni kinyilatkoztatas
helyébe a népszellem tekintélye 1ép.) A szeminarium felallitasaval az
orthodoxok alternativa elé lettek allitva; vagy a mioveltséget tavol tar-
tani a talmudistaktol, vagy pedig beletdrédni, hogy az 6 tudomanyaikat
a jovendd rabbik mint medd6 mikrologiat lenézzék.
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A képvisel6haz tehat helyesen és holcsen cselekedett, amikor az
orthodoxiat védelmébe vette. FolOsleges volt azonban — neki a kép-
visel6haznak — a dogmatikai eltéréseket érintenie. A jogi kérdés
anélkdl sincs alteralva, ha a két harcolé fél kozot a legcsekélyebb
dogmatikai kiilénbség sincs. Svajcban vannak kantonok, melyekben az
allami egyhaz mellett Ugynevezett Szabad-egyhadz is fennall: mindkét
egyhaz dogmaban és ritusban megegyez, csupdn a rendtartasban
kilonbozik. (U. 0. 319. 1)

A jogosultsag mellett még egy fontos okat is mutatja ki annak,
miért nem akar az orthodoxia veliink egyesilni és ezen okot bizo-
nyara minden neolog rabbi és a vallast szivén hordéember is métta-
nyolni fogja:

A haladé part perhorreskalja a "hierarchiat®, holott a Somre
Hadasz egylet a rabbikra bizza legf6bb tigyeinek vezetését, rabbigytilést

hi egybe, hatdrozatainak foltétlenil alarendeli magat ... Az 0Ossze-
hasonlitds (a katholikus és protestans egyhazzal) nem jogosulatlan.
(U. 0. 324. 1)

Es itt kell reflektalnunk egyesek netan teend6 ellenvetésére, hogy
a haladas elkerllhetetlen, az id6 kereke meg nem allithato. Igen,
helyes! De nem a mi dolgunk a haladas id6pontjat és tempdjat a
maradiak szdméra diktalni. Ugyanilyen joggal a reformatusok is arra
hivatkozhatnanak, hogy a katholikusok is kénytelenek lesznek utanuk
haladni, mert az id6k kereke stb.

*
+ *

Nincs tehat egyéb hatra, mint hogy hagyjunk fel kongresszusdi
almainkkal, legylnk tolerdnsok a maskép gondolkodo testvéreink irant
s egyel6re torédjlink bele abba, hogy az orthodoxia a maga utjan akar
haladni. Jobb most békében és becsiletben, mint kés6bb kinos jele-
netek és vereségek utan. A maga labara allitott orthodox-part sokkal
hamarabb eszmél majd feladataira és az allammal és kultiraval szem-
ben fenndllé kotelességeire is és nem fog minket el6védil kildeni a
kilvilag el6tti versenyre mintegy sabbosz-gojként. Viszont mi is a
vallasos szellem apolasaban igyekezni fogunk velik versenyre kelni.
Hisz a nemzeti eszme véddi és bolcseli ép az erkdlcsi versenyben
latjdk a nemzeti kilonallasok jogosultsagat és hivatasat.

Maradjon meg az orthodox szervezet és szervezkedjink mi kilon,
a kuls6képviseletre pedig Iépjiink aztan vellk oly viszonyba, melyet
6k is el fogadnak. Legyen tehat két zsid0 szervezet, s6t, ha kell
két névvel is (Pl. zsido és izraelita). Emlékezziink csak Jokai egyik
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békeparlamenti beszédének azon észrevételére, hogy eddig minden haboru
a szotar és grammatika korul folyt. Valoban szerencsétlenség lesz, ha
a lexikon egy szoval gazdagabb, kozéletiink pedig egy fikcioval, égy
kis Onaltatassal szegényebb lesz? A pesti izr. hitkdzség mar rég hasz-
nalja egyik fétemplomanak megjeldlésére a templom, a masikéra pedig
a zsinagdga nevet, azért békés és tisztességes versenyben virdgzik
mindakett6. A két partra pedig azt a prognostikont is allithatja fel
minden gondolkodé ember, hogy a nemes versenyben egyszer még
egymas keblére is hullanak, kijézanodva a mesterségesen taplalt félté-
kenységh6l és orokds frigyre valdé komoly elszantsaggal. Si vis pacem,
para bellum.

Az els6 héber és koedukacidés gimnazium
Jafféaban.

Komoly és kevésbbé komoly vadak hangzottak el a cionizmus,
vagyis ama mozgalom ellen, mely a zsidosagnak szellemi kdzpontot
és egyszersmind szamos uldézott testvériinknek menedékhelyet szeretne
létesiteni a Szentfdldon. Némelyek Osszeegyezhetetlennek tartjadk a
Sulchan Aruchchal, maésok pedig a haza iranti szeretettel és koteles-
ségekkel. Nem célom e helyen valamelyes fejtegetésekbe bocsatkozni
a cionizmus mellett vagy ellene, csak a cionizmus egyik pozitiv nagy
eredményére ;. a héber nyelv oriasi fellendilésére és az életbe valo
atiiltetésére szeretném az olvasod becses figyelmét felhivni. Aki nem
volt Palesztindban vagy legalabb Oroszorszag és Galicia nagyobb
zsidd centrumaiban és aki nem foglalkozik specidlisan az Ujabb héber
nyelvvel és irodalommal — annak nincs alkalma csodalkozva tapasz-
talni, hogy mennyire fejl6dott és gazdagodott a héber nyelv az utolso
két évtizedben. E két évtized paratlanul all a héber nyelv torténetében
a Misna befejezése dta. Eléggé haladt ugyan a héber nyelv az arabs-
spanyol korszakban, meg a measzfim idejében, de az csak egyoldall
volt. A koznapi életben még a legszlikebb korben sem tudott érvé-
nyestlni vagy helyesebben : nem érvényesitették. Még a 80-as években
is a héber novelldban vagy regényben szereplé hésok csak "édessé-
geket ettek és frissitGket ittak* és a szépek szépsége csak az Enekek
Enekében szerepl6 hGsokéhez hasonlithatott, mert a héber nyelv akkor-
tajt nem nyujtott részleteket e téren. Mostandban azonban mar a
fizikat, botanikdt, meg a tornat is héber nyelven tanitjak és tudjak.
A nyelv e nagy fellendiillése a sok oroszorszagi és galiciai modern
héber iskolan kiviil szdmos ovodat és elemi iskolat teremtett Palesz-
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tinaban és az utolsé 4 évben a fentnevezett modern gynindziumot is
(az utobbi id6ben még kettd létesilt), ahol az dsszes f6- és mellekes
vilagi tantargyakat is kizarélag héber nyelven tanitjdk. Ez els6 és Herzl
nevet viseld héber gymnaziumnak: a "Herzliah“-nak szervezbje és
megalapitéja dr. Matmann, egy nagymiveltséglii orosz szarmazasu
fiatal tandr, de a tulajdonképeni fentartdja kezdett6l fogva egy e cél-
bol megalakult egyestilet "Agudath hagymnasia haibrit beerec Jiszrael*,
amely egyesiletnek mar az els6 évben sikeriilt egy Mozer nev(i angol-
zsid6 mecénast megnyerni, aki mostanaig kb. 150,000 frankot ado-
manyozott az iskola fentartasara.

Ez az egyesilet, az iskola jovéjét biztositando ezer db 500 frank
névértek(i részvényt bocsatott ki, amely 6sszeg kamataibol és a tan-
dijakb6l a gymnézium fentarthatd legyen. A részvények nagyobbrészt
orosz zsidok kezében vannak. A telket (18,000 1 m.) a zsid6 nemzeti
alap pénzén 30,000 frankért szerezték. A gymnazium Jaffa legszebb
helyén, a Tel Abib modern zsidé uj varos részben van és a leg-
nagyobb comforttal van felszerelve. Most még egy kiilén tornacsarnok,
meg egy nagy botanikus kert létesitése érdekében faradoznak. Az
utobbiban Palesztina 6sszes novényfajai lesznek képviselve. A gymna-
zium vezetésére és iranyitasara az egyesilet tagjai egy fellgyel6-
bizottsagot valasztanak, mely a gymnazium kiils6 és pénziigyeinek
vezetésérél gondoskodik és egy pedagogiai-bizottsagot, mely a gym-
nazium belugyeit vezeti. A gimnadzium tanari kara meg e két bizottsag
valasztja aztdn évente az intézet igazgatdjat. A gimnazium jelenlegi
fenta:fasahoz a nemzeti alapon kivil az odesszai segélyegyesiilet is
hozzajarul, de nagyobb osszegek folynak még be a gimnazium javéra
rendezett szinhazi el6adasokbdl, estélyekbSl meg maganadomanyokbol
és gydjtésekbdl.

A gimnazium egyel6re 6 rendes és 3 el6készit§ osztalybdl Aall.
Az el6szor belépbnek felvételi vizsgat kell tennie és annak sikerétdl
fugg, hogy melyik osztalyba veszik fel. A fels6 gymnazium 3JA évbél
all és a 6-ik osztalylyal kezdédik, amelyet ép ez idén nyitottak meg.
A fels6 gimnazium 2-féle iranya: redlis, illetve kereskedelmi és
irodalmi. A beiratasi dij minden osztalyban 10 frank. A tandij a 3
el6készitben 60—80—120 frank, a rendes osztalyokban pedig 160
frank egy évre. Sziil6knek, kiknek 3 gyermekik jar az iskolaba,
a harmadikért csak fél tandijat fizetnek, az 6tddik pedig tandijmentes.
Taniték és tandrok gyermekei féltandijasok; teljes tandijmentes tanulo
nagyon kevés van. Mindamellett elég nagy tanitvanyainak a szama. Még
két évvel ezel6tt 180 tanitvanya volt, ez évben pedig mar a 250-et
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is tdlhaladja. Mind a két nem egyforman van képviselve benne.
A tanulék tdlnyomd része palesztinai, de vannak orosz- és angolorsza-
giaiak, s6t amerikaiak és ausztraliaiak is. A tanarok jelenlegi szama 17.
Mind nagymuveltségli férfiak, akik nagy tudasukkal és lelkesedésiikkel
rendkivll hatassal vannak Palesztina kultur életére. A fizetésiik egy
eurdpai tanaréval osszehasonlitva csekély, csak harman részesiilnek a
legmagasabb fizetésben ;: évi 2500 frankban. A feladatuk roppant nehéz,
kb. 26—28 orat kell tanitaniok hetenként és minthogy héber nyelvii
tankdnyvek ezidészerint még nem allanak rendelkezésiikre, kénytelenek
6k maguk Osszedllitani és feldolgozni az 0Osszes vilagi targyak tan-
anyagat, amelyet a tanulék aztan jegyzeteik utjan tanulnak meg.
A tanitdsi mod megfelel a legmesszebbmend pedagogiai igényeknek is.
Bamulatos is az eredmény, amit ez iskolaban elérnek. Rdsz tanul6t
alig észleltem, pedig sok id6t toltéttem az iskoldban. Az arabs és
torok orakat kivéve minden oranal jelen voltam és a tanarok engedé-
lyével magam intéztem mindenféle fogos kérdéseket, amelyekre el6ze-
tesen késziiltem és meglepGdve, ritka élvezettel hallgattam a szebbnél-
szebb és preciz feleleteket. A tanitdsi 6rak délel6ttre és délutanra
vannak beosztva, mert minden osztdly 32 o¢rai tanitdsban részesiil
hetenként. A legtdbb orat a specidlis héber veszi igénybe, 8—9 dra
hetenként, utana kdvetkezik a francia meg a szamtan 5—5 o6raban,
torok és arabs nyelv 3—3 oradban ; latint és gorogot csak a fels6
osztalyokban tanitanak. A tobbi tantargy a mienkhez hasonlé arany-
ban tanittatik. Mint rendkivili tantargy szerepel a német meg az
angol. Egy negyedik gimnazista tehat beszél hébertil, franciaul, arabusul,
torokdl és némelyike németll és angolul is. A gymnazium vezetGsége
most faradozik azon, hogy az intézet bizonyitvanyai Torokorszag
allami iskolaiban és egyetemein is érvényességgel birjanak.

E gimnéazium azonban gyf(ldletes a konzervativ zsido elem elétt.
Mindenféle rosz hirt terjesztenek rola, hogy nagyon vallasellenes, hogy
a tandrok gunytargyava teszik azokat a tanulokat, akik ragaszkodnak
valamelyes vallasi formakhoz. Ezek a hirek nem felelnek meg a
valésagnak, de az vald tény, amelyr6l magam személyesen gy6z&dtem
meg és amit a tanarok is beismernek, hogy a zsido vallassal szemben
nagyon semlegesek . . . Epen e koriilménynél fogva alakult ellenlabas-
nak a Tachkemoni konzervativ szellem{i zsidé gimnazium, amelynek
konzervatizmusa els6 sorban abban nyilvanult, hogy a hébert asknaz
kiejtéssel beszélték . . . Ottlétemkor csak azt tapasztalhattam, hogy
alapjaban véve nem egyéb, mint egy modernizalt chéder, amelyben
kis helyet szoritottak egyes vildgi tantdrgyaknak is. A Tachkemonit
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most mar a konzervativ cionistak, a mizraclii, vették at, amely modern,
képzett tanarokat (koztik van egy magyar szarmazasu is) alkalmazott
a régi melamedok helyett; a jaffai nagytudasu konzervativ rabbi Kuk
tanacsara pedig most mar a Tachkemoniban is a szefard kiejtést
hasznaljak, hogy annal hathatésabban versenyezhessenek a "Herzlidh-
val.“ Mindenesetre (dvos ez a verseny, mert csak jot eredményezhet.
Részletes dolgokat nem tudok a Tachkemonirol, mert épen ottlétemkor
vette at a mizrachi és azta teljesen Ujjaszervezte. Ugy értesiiltem,
hogy elég népszerl. Egy héber gymnaziumot alapitottak Jeruzsalemben
is, de ott csak teng6dik, nem tud gyOkeret verni. Van még egy magas
szinvonalon &ll6 7 osztadlyd leanyiskola 350 tanuldval Jaffaban, de

err6l talan maskor.
Wachsberger Mozes.

A zsido faj kulturértéke.
Felolvasas. Az OMIKE felolvasd-estélyén tartotta Dr. Weiszburg Gyula.

Egy faj vagy egy nép valsagos allapotanak alig van biztosabb
tanujele, mint ha elvesziti bizalmat dnmagaban, ha kétséget tamaszt
onertéke fel6l és onbecsilésében hanyatlik. Mikor Shakespeare Julius
Caesarjaban Brutus toprengésébdl latjuk, hogy a holnapi csata gy6-
zelmében kételkedik, bizton tudjuk, hogy azt el is fogja vesziteni ;
mikor egy nép vagy egy faj kezd dnmagaban kételkedni, legaldbb is
jogos a kérdés, hogy a léte érti kiizdelemben meg fogja-e allani a
helyét, mert hiszen a népek és fajok is kiizdelemben és versenyben
allanak egymassal, ha nem is hallatszik csatazaj és a megsebesiltek
horgése nem is tolti be a leveg6t. Népek és fajok, ha elernyedtek,
lassi és csendes halallal malnak ki.

Az elmdlt id6kben alig volt nép, melynek magarol oly nagy
véleménye lett volna, mint a zsid6. A kivalasztottsdg eszméje, mely
kivalosagat Ugyszolvan elméletileg megdllapitotta, de talan még inkabb
az a tapasztalat, hogy sok hibaban, melyben kérnyezete leledzik, nem
szenved, néhany erény, mint p. 0. kdnyoriiletesség, benne erételjesebben
él, mint a tobbiben, intelligenciaja, mely a kornyezete atlagos értelmi-
ségét joval felulmdlta és az evvel természetszer(ien jaré magasabb
standard of life, azt a meggy6z6dést ébresztették benne, hogy minden
népek kozt 6 a legels6; és az (ildozott, megvetett nép valdsagos
biiszkeséggel tekintett le elnyomdira, a rabszolga folénnyel nézett

az urara.
Ujabb id6ben e tekintetben gyokeres valtozds ment végbe.

Mert a zsidd megismerkedvén a nyugoti kultira vildgaval, megtanulta
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becsiilni azokat a kulturértékeket, melyek a népekben rejlenek. Aztan
az alantas néprétegek értelmiségi szinvonala, mint ismeretes, driasi
mértékben emelkedett és még erkdlcsi tekintetben is, legalabb bizonyos
irdnyban, nagymérték(i haladas allott be, végre maga a zsidosag
egyik-méasik erénye is megfogyatkozott, mindezek folytdn egyen-
IOsittetett a zsidésdg és a tobbi népcsoportok kozti szinvonal
és folényérzete megszlint, a biszkeseg elszallt, a faji tudat meg-
csappant.

Es ha csak ennyi tortént volna? Pedig mar ez is veszedelmet
jelentene. Mert a nagy, egységes néptdmeg kozott elszort kisebbségek,
a tdbmegvonzas erejének, — melyet Newton bar csak a holt témegek
részér6l mutatott ki tdrvénynek, mégis az él6 néptdmegek részérdl is
fenallé igazsdg — csak Ogy tudnak ellentallni, ha bizonyos ki-
magaslo tulajdonokban kivalébbnak tartjdk magukat koérnyezetiiknél,
kilénben az uralkodd tébbségtél nyomtalanul felszivatnak. A kivalosag
hitének elenyészte tehat kiilondsen akkor, mikor a vallasi eszme fel-
tétlen uralmanak gyengllése az asszimilacié ellen fennallott vallasi
gatakat is ledontotte, mar maga is elég ok volna, hogy a zsidosag
fennmaradasanak problémaja folott gondolkodéba essiink. De val6saggal
késztet ra a tapasztalat, hogy ellenségeink nem elégedvén meg avval,
hogy kivalébb voltunknak hite egyre gyengll és vész, valdsaggal terv-
szer(len azt a nézetet terjesztik, hogy a zsidésag nemcsak nem kivalo,
hanem hatarozottan kisebb érték(i népcsoport a kulturnépeknél, hogy
a zsidé nép soha sem teremtett igazan nagyszer(it, hogy a faj maga
oly alacsonyrendli, hogy kivalo alkotdsokra nem is képes €s ami
kival6 mégis flz6dik nevéhez, azt vagy mesterségesen talbecsiilik,
vagy nem is a zsidosdg hozta létre, hanem csak (gy vette at mas
népektdl; 6nallé nagy alkotasa nincs is.

Hiszen bizonyara mindenki emlékezetében van még a Bibel-Babel
vita, hogy mint er6lkodott Delitzsch, kimutatni, mikép az egész
bibliai torvényhozéds, a bibliai mordl, s6t még maga az Isten hite
is nem a zsidésag fajan ndétt, hanem egyszerlien eltulajdonittatott
Hammurabitol és a tobbi babyloni nagysagtol és a zsidd nép a draga
régi érméket, melyek neve alatt mentek at a vilagforgalomba, nem
maga banyaszta aranybol verte, hanem készen vette at és csak uj
felirattal latta el. Delitzsch pedig nem merte volna ezt a theorigjat,
mely a zsiddsdg minden érdemét tagadoba veszi, megkonstrualni, ha
e téren a talajt neki masok el6 nem készitik, ha a koztudatba lassan-
lassan be nem csepegtetik a hitet a torténeti zsidé nép jelent6ségének
alacsonysagardl, hogy aztan levonhassék a kovetkeztetést a mai zsidosag

Orszagos Rabbiképz6- Zsido Egyetem Konyvtara



— 166 —

kulturértékének jelentéktelenségére, amitél csak egy lépés valaszt el
attél a hittél, hogy a zsidésag inferior, alacsonyrendii faj, a nemzetek
életében haszonnal nem munkalkodik, s6t artalmas és veszélyes,
kiméletet hat nem érdemel, hanem irgalmatlan harcot gazdasagi és
politikai tekintetben.

Es ami talan a legszomorubb ebben a hajszaban, az, hogy
maguk a zsidok kezdenek hinni ebben a torténet- és igazsdghamisito
elméletekben, hogy maga a zsido intelligencia tetemes részét is meg-
vesztegeti az a sok szellemmel és mivészettel felépitett hepp-hepp
elmélet és kovetkezményekép a sajat fajanak oly megvetése jelent-
kezik, mely mellett csak természetes, hogy az, ki azt a mérget magaba
szivta, orommel menekll ki a megbélyegzett faj kotelékébdl és bensé
megnyugvassal allapodik meg a masik parton, a fiatalabb vallasok
valamelyikének karjai kozt, ahol a faj atkat is — mint mondja —
‘'evetheti, ha ugyan az Onmegvetés kényszerének rettenetes sllya
teljesen 0ssze nem roppantja, amint az a szegény Weyningerrel tortént,
aki zsido létére egy iszonylan fajagyalazd konyvet irt és nemsokara
ongyilkossagban keresett nyugalmat az &nmegvetés Nessus inge okozta
fajdalomtal.

Nalunk e jelenség ugyan kevésbbé mutatkozik, nalunk a faj-
megvetés nem vaskos kdnyvekb6l taplalkozik, hanem az irodalom
salakjabol, kis versekb6l, melyek orfeumok és mulatok pédiumardl
esténként tanitjak ki a kodzonséget, amely talan kilenctizedrészt zsidok-
bél all, hogy a zsido mily nevetséges figura, hogy mily gyava, tolakodo,
modortalan stb., hisz 6, a szerz6 tudhatja, lévén 6 maga is — zsido.

De hagyjuk el a zsido-faj lekicsinylésnek ezt a hazai, alacsony
specialitasat és forduljunk ismét magasabb szinvonalon allg, eurdpai
forrasaihoz. Hat melyek is a vadak, melyeket a zsido-faj ellen fel-
hoznak és mivel okoljak meg?

Nem oly egyszer(i a felelet, mert a fegyvereket folyton valtoz-
tatjak és ha az egyik eltort, rogtén mast kovacsolnak. Természetes,
hogy csak a kivaldkkal foglalkozunk. Renan a zsidokat a sémi-faj
cégére alatt Uti. Szerint a sémi-faj alacsonyabbrendii az arja fajnal.
A sémitaknak csak a szimpla egység megértésére van képességik,
azert nem volt sokistenségiik, hanem a monotheizmus Ugysz6lvan,
természetszerien nétt ki naluk fantaziajuk szegénysége folytan, mint
ahogy a sovany foldon csak zab n6, nem blza; mythologidkat nem
alkottak, sem kés6bb filozofiat nem teremtettek, mert hianyzik naluk
a "complexité des nuances.“ Hogy nehany évtizeddel késébb Assyria-
ban és Babylonidban eltemetett varosokat fognak kiasni, melyekkel
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gazdag mythologidk — sémi népek részérdl megteremtve — fognak
napfényre keriilni, azt 0 természetesen nem sejthette és hogy a
zsidosag torzsokén egy filozofus nétt, kinek jelent6ségével a filoz6fusok
egész pantheonjaban csak igen kevesen vetekedhetnek — Spinoza —
azt ezattal elfelejti vagy szandékosan elhallgatja. Egy szépen meg-
konstrudlt elmélet végre mégis szebb az udvariatlan tényéknél.

Szemikre veti tovabba a sémitdknak, hogy nem képesek nagyot
és egészet alkotni, azért — mondja — nem voltak soha nagy-
keresked6k, nem alkottak nagy allamokat, nem volt hiibériségik,
arisztrokracidjuk, katonai szervezetiik. Csupa allitas, amelynek legnagyobb
részét szintén halomra dontotték az uj asatdsok, egy részét pedig még
az eurOpai zsiddsag torténete a kdzépkorban is meghazudtolja, mid6n
bebizonyitja, hogy egész a keresztes haborikig az eurdpai nagykeres-
kedelem zsidok kezén volt. De majdnem megmagyarazhatatlan merész-
séggel még azt a vadat is hangoztatja, hogy a sémi népek morélja
laza, hogy mer6 egoizmus uralkodik gondolkodasukon és a sémita
egyaltalaban csak ©nmaga irant ismer kotelességei. Csupa Allitas,
amelynek mindegyikének a zsidosag torténete és természetrajza is
ellentmond. Hisz van-e a torténetnek egyetlen népe is, mely a moral
tekintetében oly kovetelésekkel Iépett volna fel, mint a zsid6? talan
a gordg? amelyik erkdlcsi felfogasa még isteneinél is tliri, hogy
folyton a legsulyosabb biintényeket kdvessék el, hisz a mythologidja
alig egyéb, mint lopas, gyilkolas, csalds, hdazassagtorés és mar
erkolcstelen cselekedetek csillogd valtozata, ahol még a legmagasabban
allo Platé moralja is oly szanalmasan mély a zsidd profétak erkdlcsi
elveihez képest. A sémi fajt egoizmussal jellemezni pedig igazén annyit
tesz, mint a tények el6tt szemet hunyni, mikor az egész bibliai torvény
a szocidlis szolidaritdson alapul, ahol az egyén érdekei majdnem folyton
hattérbe szorulnak a kdz kovetelményeivel szemben és mikor — amit
igazdn nem lett volna szabad elfelejtenie — épen a sémi fajhoz
tartozd zsidok adtdk a vilagnak azt az alakot, amelyik az onzetlen-
séget addig a fokig teszi kotelességgé, amelynél az, kit a jobb
arcra Utnek, odanyujtja a balt is és ha elveszik a felsé-ruhat odaadja
az alsét is, igaz, hogy e kdvetelményt, az elsé, zsidd kovet6kon kiviil,
alig valositotta meg valaki.

Az archeoldgia Oriasi haladasa, azok a paratlan méretli dsatasok,
amelyek nehany évtized 6ta annyi eredménnyel folynak, hogy a sémi
kiilonosen assyr-babyloniai vilagnak folyton Gjabb és Gjabb alkotasai-
val ismerkediink meg, természetesen teljesen megdontotték azokat az
elméleteket, amely a sémi faj kulturérdemeit a lehet6 legalacsonyabb
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fokra helyezték. Uj elméleteket talaltak tehat, melyekkel a zsid6 faj
inferioritasat bizonyitsak. Es igy tamadt a german elmélet, melynek
két el6nye van, az egyik, hogy a german népeket a vilag dsszes nép-
floraja virdganak lehet hirdetni, a’masik, hogy kiléndsen a zsidékon
lehet egyet (tni.

Ezen elmélet szerint, mar nem az Osszes arja fajok képezik az
emberiség crémejét, hanem csak a german. A mi szépet és nagyot
az emberiség létrehozott, az mind, vagy majdnem mind germanoknak
koszonhet6. De hat a babylon-assyr kultira, hat a régi zsidé alko-
tdsok, hat a gorog-romai genius remekei, s6t még a kinai, japan és
azték mdveltség ? Az mind nem baj! Csak egy merész fordulattal meg
kell valtoztatni az emberiség fejl6désérél elfogadott elméletet és
mindezt, allitélag, be lehet bizonyitani. Tehat a kulturemberiség bol-
cs6je nem allt a meleg tajakon, hanem forditva, a hidegebb égoév
alatt, EurOpa északi részén; itt alakult ki a german typus, innen ment
végbe az a kivandorlas, mely eljutott, — ameddig épen tetszik, hisz az el-
méletben nincs lehetetlenség, — Kinaig, Babyloniaba, sét Dél-Amerikaba
is, mindeniivé, hol valami szép talalhatd, Iévén annak megteremtésére
mindenki mas, mint german szarmazék a priori képtelen. E szerint a
zsidok sem tiszta sémi faj, hanem keveréke semi beduineknek, syr-
chetitaknak és széke, kékszemi emoritaknak; ezek kozil "a sémitak
az akarat tultengése altal jellegzetesek, a chetitdk (zleti ravaszsag
altal“ maradnak az arja emoritdk, akikt6l azok az alkotasok szarmaznak,
amelyeket a zsidoktol a legrosszabb akarat mellett sem lehet elvitatni.

Houston Stewart Chamberlain tette népszer(ivé ez elméletet. "Die
Grundlagen des XIX. Jahrhundertes* cimi munkajaban, amely a
german népeket a legmagasabb polcra helyezi, a zsidoknak pedig alig
tud elég mély és alacsony helyet juttatni. Es amig az el6tte valo,
tudos kontosbe burkolddzd zsidofalok, a zsiddo népre koltétt sok
gyarlosag és hiba mellett, legaldbb azt engedték meg, hogy a zsido
népben vallasi génié lakézott, addig Chamberlain még ezt is irigyli
t6lik és azt allitja, hogy az egész zsidd irodalomban nincs semmi,
ami az indo-eurépai v. maskép german szellem termékeivel veteked-
hetnék. De még az a kevés nagyszabasi uj, a mi kultdrajukban talal-
hat6, sem az 6 alkotasuk, hanem U(gy vették at a teremtés torténetet
a sumero akkadoktdl, a monotheismust az egyptomiaktol, a kultuszt a
chetitaktdl. A zsidd egyaltaldban nem is vallasos nép, nem is tudja,
mi az valldsossag. A mordalban, tagadhatatlan, mégis alkottak profétaik
kivalot, de ezt sem Juda birodalmaban, ahol az igazi zsidok laktak,
hanem lzraelben, amelynek faji Osszetétele mar mas termeészetli volt.
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Az igazi zsidok csak az exilium utani zsiddsagot teremtették, a vallés-
torvényt; igazi valldsossag nem is talalhaté sem a régi, sem a mostani
zsidoban, a vallas alapja naluk csak a vilaguralomba, a népek leigaza-
saba vald hit, metafizikai gondolkodasra nem is képesek, még a
monotheismus sem megismerés eredménye, hanem csak politikai
eredmény.

Valoban, ha valaha elérkezik az id6, mikor legalabb a tudomany
ki fog bontakozhatni, az elGitéleteken, az emberekbe beleoltott hamis
képzeteken taplalkozd gydildlet Oleléseitdl, csodalattal fog tekinteni
kulénben nagy szellemek alkotsaira, amelyeket alapjukban meghami-
sitott, tudatosan vagy Ontudatlanul, egy elmélet, mely nemes ércet is
salaknak, dragakoveket is Uveggyongynek mindsit, csakhogy a tulaj-
donosaik szegény koldusoknak legyenek feltlintethetdk.

Mi az oka e gyuldlségnek ? Alig egyéb, mint az a lelki folyamat,
amely talan a legtdobb embert gy(ldletre készteti, azok ellen, akik jot
tettek vele, kikkel szemben a héla kotelezettségét érzik. Azokat a jo
embereket — tutti quanti — diihbe hozza a tapasztalat, hogy a szel-
lemi élet megnyilatkozasainak oriasi teriiletén Iépten-nyomon a zsido
genius alkotasaival kell talalkozniok. A nyelvek, kiilléndésen a magasabb
kdvetelményeknek szolgald részeiben, at és at vannak sz6ve zsido
bibliai elemekkel, képekkel, fordulatokkal, ha az élet jelenségein azt
az erkolcsi mértéket keli alkalmazni — és hisz ez a leggyakoribb, a leg-
szllkségesebb lelki tevékenység, — mikor embereket, cselekedeteket,
korokat, mozgalmakat a jO és rossz kategorai szerint kell osztalyozni,
megint a zsidok altal megteremtett ethikai modszerekkel és eszko-
zokkel kell élni; hat még a vallas? Nem érthet6-e a diih, ha minden
templom orgondja zsidd zsoltarok dallamait bugja, melyek lzrael
banatat és reményét zengik, ha minden prédikacié alapigéje zsido
profétak, gondolkodok és irdk eszméit hirdetik, a leghiresebb festme-
nyek, zsidd szarmazasi emberek cselekedeteit v. érzelmeit teszik érzé-
kelhetévé, ha még az istenség, hitlik szerint, végbement incarnatiojanak
is zsid6 médium utjan kellett végbe mennie | Erthet6, hogy a tul-
tengd german vagy gall faji Onérzet toporzékol, ha elgondolja, hogy
az egész kultdra, talan a legfiatalabb hajtasatol, a tudomanytol elte-
kintve, annyira telitve van régi zsidd elemekkel, hogy ha azokat a
kultdra organizmusétol kivalasztanak, csak roncs, csak torz maradna.
Az igazi faj-german azért a keresztény vallast is gy(l6li, mert a zsido
szellem teremtménye és talan nem ismeretlen, hogy nehany évvel
ezel6tt egy mozgalom indult meg, hogy a kereszténység helyett az 6s
german Wotan kultuszat terjeszszék és a tavaszi napéjegyen idején
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Németorszdg nem egy hegyén gyulddnak ki az &si tlzek dacul a
"zsidd“ kereszténységnek. Mint a mén, mely zablajatél szabadulni nem
tud, diihében Osszeharapdalja, akkép harapja a faji g6g a zsido szel-
lemet, melyt6l szabadulni nem tud, mert benne van a kulturnépek
gondolkodaséaban, nyelvében, trépusaiban, erkolcsi értékelésében, lelke
legmagasabb szérnyalasaban, vallasaban.

(Vége kovetkezik.)

Kilonfelek.

Azlzr. Hitkdzsegi Tisztvisel6k Egyesiletének alapszabalyai.
Az lzr. Hitkdzségi Tisztvisel6k Egyesiletének alapszabalyai, mint lapunk
zartakor értesullink, a belligyminisztérium altal immar jévahagyattak
és az ideiglenes végrehajtd-bizottsdg a legkdzelebbi napokban (lést
tart, hogy az Egyesiilet életbeléptetéséhez szilkséges intézkedéseket
megtegye. De mar is felkéri azokat, kik az Egyesilet tgyeit eddig is
sziviikbn hordtdk, hogy az iranta valé érdekl6dést kartarsaikban is
felébresszék, hogy az egyesilet mindjart miikodése elején élénk és
eredményes miikodést fejthessen Kki.

A szegedi zsidd hitk0zség jelentése bevezetésében jelzi, hogy
volt nagynev( rabbijanak, L&w Lip6tnak évszdzados szilletési évfor-
duléjanak napjat készil megiinnepelni és kegyeletesen emlékezik meg
a nevezett elhunyt fiardl, dr. Lédw Tivadarrdl is. A jelentés aztan
elpanaszolja, hogy a hitélet Altaldnos hanyatlasa mellett az ifjusag
vallasos nevelése a torvényesen megallapitott vallastanitas keretében
nem eszkOzdlhet és azért azt intenzivebben fejlesztendének tartja.
Sajnos, hogy még csak nagy vonasokban sem mutat ra, mi mddon
torténjék ez. Erdekes kilénben, hogy e kérdéssel kapcsolatban mar
azon remény jut kifejezésre, hogy a hitkdzség egyik hittanara allamo-
sittatni fog, ami a hitk6zség hitoktatasi terhein természetesen kdnnyitene
és ami annal inkdbb kivanatos, mivel az ingyenes népoktatasi torvény
folytin a népiskolai tandijbevétel is megsz(int, az allami karpotlas
pedig még ki nem utalvanyoztatott. Minthogy azonban még annak
folyositasa esetén is hiany allna be a mdlthoz képest, a hitkdzségi
tagok felhivattak, hogy ©nkéntes adomanyokkal tamogassak az iskolat.

A vagyonkezelés fontosabb adatai kiilénben a kdvetkez6k : Bevétel
volt 186,000 K, ebbdl 52,000 K kultuszadd, ami 1539 adofizeté mellett
33 koronas atlagot jelent. Ewvvel szemben 180,000 K volt a kiadas.

Erdekes, hogy a hitkdzség az addjat a véarosi adohivatal altal hajtatja
be és azt jelenti, hogy e behajtdsi mdd teljesen bevalik. A hitk6zség
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vagyoni mérlege 1,077,000 K vagyont mutat ki és evvel szemben
505,000 K terhet, tgy hogy a tiszta vagyon 571,000 K-at tesz Kki.
A zsidé hitkdzségek majdnem allandé bajatol, az addssagoktdl azon-
ban a szegedi sem mentes, amennyiben 377,000 K tartozasa van,
bizonyara a templomépités alkalméabdl contrahalva. A hitkdzség elndke
dr. Résa lzs6, jegyz6je dr. Hirschler Ignéac.

A pécsi izr. hitkdzség mault évi jelentése csendes, de intenziv
munkassagrél szamol be, amelyben a Chevra Kadisa, Rofe Cholim és
Talmud-Tora egyletek, amelyek miikodésének rovid kimutatasa is ben-
foglaltatik a jelentésben, készségesen tamogattak. A hitkdzség hazat
épit, amely az ingyenes tiszti lakdsokon kivil is kielégit6 kamatozést
fog nydjtani. A hitkdzség pénziigyei egyébként is meglehets rendben
vannak, amennyiben vagyona a mult évben is 8092 K-val, alapitvanyai
pedig 13,000 K-val gyarapodtak, ambar a pécsi hitkdzség se mentes
a zsido hitkozségek altalanos bajatdl, hogy addéssaguk van, lévén annak
is kb. 140,000 K tartozdsa. De, Ugy latszik, hogy meg van a kell§
teherviselési képessége vagy aldozatkészsége, amennyiben 597 tagja
31,000 K kultuszadod terhet viselt, ami 56 koronanal nagyobb atlagot
jelent. Tagadhatatlan azonban, hogy némi aggalyra ad okot az a ko-
rilmény, hogy a foly¢ évi addfizetbk szama a mult évhez képest 207al
csokkent, amib8l a hitk6zség hanyatl6 iranyara kell kdvetkeztetést vonni.
Lehet kiilonben, hogy ezért csak valami id6leges véletlen okolhato,
ami igen kivanatos volna, mert a hitkdzség szelleme olyannak tlinik
fel, hogy hanyatlasat &szintén sajnalni kellene. Err6l a szellemr6l tesz
tanUsagot az a nagy érdekl6dés, mely az Orsz. lzr. Patronage-Egylet
munkassaga irant mutatkozott, amely az egylet fidkjanak megalakula-
sakor a tagok szamat mindjart 220-al gyarapitotta és tanuskodik réla
az a koérilmény is, hogy a hitkdzség segélyezési munkassaga nem
ér véget a varos, s6t az orszag hataranal sem, hanem szem el6tt tartja
az Ossz-zsidésaggal vald Osszefliggését; igy segélyezte az izr. siket-
néma-, az izr. kézmi- és foldmivelési intézetet, az Ahavasz Reimet,
Zsidd Muizeumot, a bonyhadi és vaci jesivat, a jeruzsalemi Becallélt,
Népkonyhat, s6t még a Nemzeti Alapot is.

Megemlitend6nek tartjuk még, mily elismeréssel emlékezik meg
a jelentés a pesti izr. hitkdzségrél és fiu-arvahazarél, midén kozli;
"Malt év jun. 19-én a pesti izr. fiu-arvahdz 37 novendékét az igaz-
gatd és 3 tandr vezetése alatt fogadtuk vendégekil, gondoskodtunk
elszallasolasukrol és ellatasukrol. Orémmel tapasztaltuk, hogy a né-
vendékek vallasos szellemben, kitlin nevelésben részesiilnek s a pesti
izr. hitkdzség valoban érdemes munkat végez, mid6n ezen gyermekeken
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konyorilve, otthont ad és jovdjiket biztositja. A folyd év elején volt
a tisztujitds, melyen janosi Engel Jozsef udv. tan. elndknek és Fichsl
Arnold alelndknek vélasztatott. A hitkozség titkara: Weisz Gabor.

A kolozsvéri izr. nbegylet jelentése nem a szamadatok impo-
nalé nagysaga folytan hivja ki figyelmiinket, hanem az altal, hogy
ramutat a sablonos jotékonysagi tevékenység meddGségére és a fel-
adatra, oly irdnyban m{koddni, mely a jotékonysagi egyletek igazi
céljat jobban megkozeliti. Emliti, hogy "az 6nhibajukon kivil szegény-
ségbe silyedt szerencsétlenek mellett, mind nagyobb szamban jelent-
keznek azok a tunya, dologtalan elemek, amelyek tamogatasra nem
volndnak érdemesek, de élelmesebbek Iévén, amazok el6l elhaldsszék
a nem épen kovér koncot. Az ilyeneket ra kellene szoktatni a munkara,
ami helyesen csakis u. n. foglalkoztatdé mdhelyben volna lehetséges.
Ugyanitt lehetne keresethez juttatni az olyan szegényeket is, kik bar-
mely okbol igazdn nem tudnak egyebiitt munkahoz jutni®, de mind-
ezekhez hidnyzik az anyagi erd.

Az egyletnek kiilénben 225 tagja van és népkonyhat is fentart.
Osszes kiadasai Kkoriilbeldl 7000 K-ra rdgtak.

A berlini hitkdzségben a haladé és a konzervativ iranyzat
Osszelitkdzesei egyre szaporodnak. Ismeretes, hogy Berlinben a viszo-
nyok, a mieinkhez hasonldk, amennyiben ott is, a pesti orth.. hitkdz-
ségnek megfelel6 Adass Jiszroel kdzségen kivil, magaban a berlini
nagykozségben is vannak haladd és konzervativ elemek, halado és
konzervativ rabbik, orgonas és orgona nélkili templomok. Eddig kozos
kultuszkommisszié intézte a templomok (igyét, de Gjabb id6ben szik-
ségesnek mutatkozott az egységes kultuszkommisszi6  megosztasa
és kilén kecmmisszio megalkotdsa az orgonas és a nem orgonas
templomok részére. E megosztas kovetkezményei foglalkoztattdk nem-
rég a berlini hitkdzség képviseletét is.

Ugyancsak irany0sszelitkzésre adott alkalmat egy fél kérelme,
hogy a temet6ben egy relief felallitasa engedtessék meg neki, mely
Mozest és Jeremidst abrazolja. A képviseletben az engedély megadasa
mellett és ellene is nyilatkoztak, mig hatarozatba ment, hogy az dsszes
rabbikat fogjak felkérni, hogy véleményt adjanak. Elére lathatd, hogy
a rabbik véleménye is eltér6 lesz.

A thoraolvasas koril elrendelend6 Ujitasok is Utkdz6 pontot
képeznek. Ugyanis mar 3 évvel ezel6tt ment hatarozatba, hogy szaktuddsok
bevonasaval bizottsag kiildessék ki, mely arr6l tanacskozzék, mikép
lehetne az orgonas templomokban a thora héber szdvegének olvasa-
sanal a német forditast is felolvasni. — A rabbik ez (jitast eleinte
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részben ellenezték, majd pedig valamennyien hozzajarultak. De
akkor kimondatott, hogy azok a helyek, melyek csak ismétlést,
felsorolasokat tartalmaznak, vagy amelyek felolvasdsa a nékre, fiukra
és leanyokra valo tekintettel nem ajanlatos, mell6zend6k, s6t az a
vélemény is tamogattatott, hogy az utobbi kategoridba tartozd helyek
héberul se olvastassanak és a haftarak felolvasasa is a kiiléndsen
szépek és jelent6seken kivil, elhagyassak. Természetes, hogy a bizott-
sagi hatarozatok a képviseletben nem egyhangu lelkesedéssel fogad-
tattak, a hatdrozathozatalt el is halasztottak.

A képvisel6testiiletet egyébként mas fontos kérdések is nagyban
foglalkoztatjak. Igy a valasztasi szabalyzat liberalisabb iranyba vald
megvaltoztatasa, olyannyira, hogy még a proportionalis valasztasi rend-
szer elfogadasardl is szd van, hogy a minoritasoknak is modjuk legyen
a hitkdzség vezetésébe beleszdlani. Két uj templom épitésének terve
is megvaldsulas felé kozeledik, amennyiben a telkek mar meg is
vétettek.

Angol orthodox rabbik gy(ilése. Angolorszag orthodox rabbijai
a mult hetekben gydilést tartottak Leedsben, melyen a konzervativ irany
megszilarditasa felett tanacskoztak. A gy(lésnek harcias hangulatot adott
az a korilmény, hogy a londoni chief rabbi, dr. Adler az idegen
szarmazasu rabbikrol egy alkalommal a hatdséag el6tt nagyon elitélleg
nyilatkozott. Ugyanis az angol illetékes korok a hazassagi torvény
reformalasaval foglalkozvan, dr. Adler is felszdlittatott, hogy a zsid6
hazastarsak valasi szabadsagardl nyilatkozzék és 6 a valast, melyet az
angol torvények csak sulyos korilmények kozt engednek meg, a zsido
feleknek is csak hasonlé kortilmények kozt tartotta megengedhet6nek
és rosszalasat fejezte ki a foreign-rabbik, az idegen szarmazésu rabbik
felett, kik a felek kolcsonds megegyezésére is getet allitanak ki és
— ami benniinket kiiléndsen érdekel — a magyar zsidosagot emlitette,
amelynek erkdlcsisége sulyos kifogas ald esik, mert valasok kdnnyen
eszkozolhet6k. Ezen allitdsat egy Schonfeld nevii rabbi is megcafolta,
felhozvan, hogy a magyar zsidok csaladi élete oly tiszta, hogy bar a
torvény is megengedi a valast, ilyenek mégis aranylag ritkan fordulnak
el6. De a chief-nek ezen nyilatkozata az idegen rabbik ellen, nagy
forrongast okozott és az a leedsi gy(lésen elég hangosan nyilatkozott
meg, lévén a gy(lés tagjai talan kivétel nélkil foreign, idegen rabbik.

A leedsi gy(lés a zsidosag és kiléndsen a konzervativ zsidosag
sok kérdésével foglalkozott, de egyik-masik hatarozata nagy anachro-
nizmusok benyomasat teszi. igy elhatarozta a gydlés, hogy 1) moz-
galmat kell inditani férfiak és n6k egylttes tanca ellen és a nék
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parékaviselése mellett, 2) tiltakozni kell minden rabbi, altalaban min-
den egyhazi személy ellen, kinek felesége nem visel parokat, 3) egy-
hazi személyek ne latogassanak mulatohelyeket. A bibliat nem szabad
héber nyelven magyarazni (ibrith-beibrith), hanem csak az eddig szok&sos
maédon, mert a héber nyelv gyakorlati ismerete eretnekségre vezet.

Természetesen voltak nagyobb jelent6ségii hatarozatok is, igy,
hogy alapot kell gydjteni Talmud-Térdk fenntartadsara, hogy jesivakat
kell alapitani és hogy Ausztriaval, Romanidval és Oroszorszéggal kodzos
szervezetet kell alkotni a kétnejiség megakadalyozasara. Inditvany
tétetett az egyhazi szervezet megvaltoztatasara is, nevezetesen, hogy a
kozségek teljesen fiiggetlenittessenek a londoni chief-rabbitél és minden
kdzség a maga irdnya szerint fejl6dhessék, de nem valdszind, hogy
ennek egyhamar eredménye legyen. A leedsi gy(lés az els§ volt,
melyen angol konzervativ rabbik kozos targyalasra gy(ltek 0Ossze.

"A héber nyelv fejlGdése* cimi multkori kozléstinkre egyik
olvasonk a kovetkezd reminiszcenciat kozli:

A H. Sz. idei marciusi fiizetében "A héber nyelv fejlGdése
cimi cikk valtat ki velem a feledés kodébdl egy esetet, ahol egy
magasbrangu keresztény kozhivatalnok serkent egy hirnevesb rabbit a
héber nyelvnek, ha nem is & la Ben Jehuda ujjaébresztésére, hat leg-
aldbb is a héber nyelven kelt kiilénféle okmanyok olvasasara. A mult
XIX. szazad 57-ik évében tortént és teljességében kicsiny egy eset
elbeszéléséhez nagy feneket kell keritenem, hogy azt a mai nemze-
dékkel megértessem és fel kell sorolnom akkori minddssze 678 Kkilo-
méternyi vasutainkat. Volt pedig a Marchegg-Pest-Szegedl 422 km.
Ennek Ceglédt6l-Szolnokig volt egy 29 km.-nyi kidgazasa. A ma
Kiralyhidanak nevezett Brucktol-Gy6rig épilt vasut volt 78 km. A
Lajtaszentmiklostél-Sopronig vezet6 volt 26 km. A pozsony-szegedi
I6vonatu vasul 62 km. Végre a mohacs-pécsi 61 km. Aki akkor Gali-
cidnak hazank északkeleti vidékével hataros részeib6l akart gyorsan
eljutni Budapestre, esetleg ennél messzebbre is, az az eperjes-kassa-
miskolc-gyongyds-hatvan-pesti gyorskocsikon utazott, ami sok pénzbe
kerllt. Ezt a kozlekedési vallalatot nem igen frequentalhattdk tehat a
hozzank a Karpatok északi oldalarél "snorrolni“ bedzonlé atyankfiai.
Ezeknek azon hozzajuk intézgetni szokasos kérdéesekre, hogy hovavalok,
akkor rendszerint az volt a valaszuk "fin hecher Kaschau", ma leg-
gyakorabbi az "4z Esztreich“. Ra kell mutatnom arra is, hogy Pest-
megye akkor ketté volt szakitva P.-Pilis és P.-Soltra, mely utobbinak
Kecskemét volt a székhelye. Ezen megye élén akkor Rézsahegyi Istvan
helytartosagi tandcsos allott mint “megyef6nok®, aki alatt harom rang-
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osztilyba sorozott: "megyebiztosok — ezen megyében egy elsG,
harom masodik és egy harmadik osztalyd — voltak a legfébb "beam-
terek”, Minket csak az els§ megyebiztos érdekel Paulirti Toth Vilmos,
akit az alkotmany helyreéllitisa utdn a turdcszentmartoni kerilet kiil-
dott képvisel6je gyanant az 1869—72-iki orszaggyilésre, ahol a pan-
szlav agitatorra vedlett “bach-huszar®, egyébirant evang. egyhaza
egyik keriletének laikus feliigyel6je is, 34-szer szolalt fel.

A fenemlitettem 1857-ik nyarut6janak valamelyik délutanjakor
harom alak lépett ki Kecskeméten a megyehazza atalakitott vendég-
fogaddnak, a "Cserepesének a kapualjabdl és az Iskola-utcan &t a
Nagykdrosi-utca felé meneteltek. EISI a nemzeti szinii libériaba megyei
hajdinak oltoztetett — vakulj magyarl — amtsdiener; hatul az orosz-
porosz katonasadgéhoz hasonld pikelhaube-sisakja utan "sarga kémé-
nyesnek” csufolt zsandar a puskajara felflizétt szuroynyal; koztik
karpereces bilincsekben és a lengyel zsidd asszonyokénak madjara
bekotott fejjel egy a Balsac-rdl nevezett életéveket tilhaladta, egyéb-
irdnt rokonszenves ndészemély. Kecskeméten akkor Fisdimann Simon,
Fényes Adolf festém(ivésziinknek itt Budapesten 1879 elején elhunyt
apja volt a férabbi, ehhez kisértette Paulini a letartoztatott zsido
asszonyt azon izenettel, hogy annak egy héberil irt okmanyat olvassa
el; 6 maga, aki a Galicidban teljesitett katonai és civil szolgalatainak
évei alatt a héber is, a zsidd jargont is megtanulta elolvasta mar,
visszavarja azt.

A letartdztatott asszonytol elvett és mint corpus delicti lefoglalt
héber okmany klaszikus egy Urija levél volt, (Samuel 1. X1.) érdemi-
leg — mert ma 54 évvel olvasta utdn szordl-szora nem idézhetem —
kovetkezd tartalommal:

"Ezen levél bemutatdja N. N. az G apja révén unokdja a jam-
bor és tudés A.-nak a hires x.-i rabbinak, anyja révén unokahuga
B.-nek az Y. szent hitkdzségh6l messze vilagitd faklyanak, déduno-
kdja a Z.-i gdonnak és még ezeknél is tobb dicsé nagyjainknak saj-
nosan elvetemilt ivadéka; illetve rokona stb. azon gyalazatos insinu-
atidval jarult elibém a Qu. galiciai hitkdzség és keriilete férabbija elé,
allitsak ki neki egy bizonyitvanyt, mely szerint 6 egy, a mi zsido
vallasunkra attért és imigyen foldonfutova valt (Akkor ez igy volt. A
szerkeszt6.) keresztény asszony, akit hitsorsosaink kiilénleges jészivii-
ségébe ajanlok stb. stb. Nekem — u(gymond az okmaény kiallitdja —
most ezen gaznémbert vagy ki kellett volna dobatnom lakdsombdl
vagy megblntettetnem a kdrmdénfont csalas otromba kisérletéért. Nem
blntettethetem azonban, mert immar fegyelmi birdskodasa nincs a zsidé



hitkdzségeknek, de ki sem dobattam, mert biintetéséll allitom ki neki
ezen okmanyt, mely fulassza 6t sajat gazsaganak fert6jébe. En ezen-
nel t. i. igy gondolkozom, keresse 6 maga a vesztét, ott keriljon hu-
rokra, ahol ezen iratomat elolvassdk majd; aki héberil tud olvasni,
az azt is tudja majd, hogy mit csindljon ezen alavalo csaléndével, aki
szent vallasunkat vétkes bilindssége eszkdzévé alacsonyitani merészke-
dett, aki pedig nem tud vagy plane nem akar héberiil olvasni, mert
blineink sokasagat szaporitja a szentirdsi betlik horrorja is, azok hadd
karosodjanak indolentigjukért a rosszul gyakorolt jotéteményikkel, mert
amily tdvos a helyes adakozas, oly karos a helytelen. Aki hallgat a
j6 széra boldogul majd.”

Hat kérem szépen, ennek az alproselytanak akkortajt sikertilt
keresztll snorrolni magat Galiciabol, ki tudhatja hany kozséget bejarva
és mennyi id6tartammal — Kecskemétig és talan eléri mondjuk Pan-
csovat, ha sorsa nem éri utol Paulini személyében. Senki sem olvasta
héber comitivumat, olyik, hogy ne tudja balja mit cselekszik a jobbik,
(Méaté VI. 3. olyik tudatlansagbol, indolentiabdl és sokan csakugyan
propter horrorem litterarum hebraicarum. Az "algejlreszt® Paulini
hazatoloncoltatta, Urija-levelét elkobozta és val6szinlileg megtartotta
maganak. Azéta én koldusoknak okmanyait legtébbnyire megnézegetem,
elolvasgatom, mesém doctrindjabdl foly6lag, melynek ismétlését a H.
Sz. olvasdival szemben izléstelenségnek tartom. V. E.

Figyelmeztetés.

A most kozelg§ peszach Unnepre val6 tekintettel ezlttal is
felhivjuk hitfeleink figyelmét arra, hogy hisvéti kenyeret (maczothot)
hitkdzségink tertiletére behozni tilos. A volt féldmivelés-, ipar- és
kereskedelemiigyi magy. kir. miniszternek 14040/889. sz. a. kelt ren-
delete értelmében ugyanis

"Kih&gast kovet el és a rend6rhatésagok altal 50 forintig
terjedhet6 pénzbiintetéssel fenyitendd s ezenfeliil attdl a nala talalt
husvéti kenyerek is elkobzandok, ki hdsvéti kenyereket a hitk6zség
tertiletén kivil es6 helyrdl szallittat'l

A pesti izr. hitk6zség eldljarosaga.

Ertesites.

A pesti izr. hitkdzség a kozvagohidon megiiresedett metszéi —
PT12Y LNIY Allast kivanja betdlteni. Erre az éllasra kitiinGen képzett
férfiat keres. Evi osszjarandosag 2500 korona. Palyazni szandékozok
sziveskedjenek képzettségiiket, szaktudasukat, szigorGan vallasos, er-
kolcsds életiiket, életkorukat, csaladi allapotukat igazol6 bizonyitva-
nyaikat a pesti izr. hitkdzség titkari hivatalahoz mielébb bekdildeni.

A pesti izr. hitkdzség el6ljarésaga.
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HITKOZSEGI SZEMLE

ZSIDO HITKOZSEGEK ES INTEZMENYEK UGYEINEK HAVI KOZLONYE
SZERKESZTI: Dr. WEISZBURG GYULA.

---------- MEGJELENIK MINDEN HO ELSEJEN. -

A pesti izr. hitk0zség tavalyi gazdalkodasa.

Irta: Spector.

E napokban keril nyilvanossagra a pesti izr. hitkdzség malt évi
zarszamadasa az 1911 évi koltségvetési javaslat kapcsan. A zarszamadas,
mely az elmuilt esztend6 képét mutatja, egyaltalaban nem leplezi, hogy
a pesti izr. hitkozség anyagi helyzete tavolrdl sem olyan rozsas, mint
sokan vélik és mint azt szivesen hinnék veliink egyltt mindazok, kik
a zsidésag eme nagy kozosségében felekezetlink egyik hatalmas véd-
bastyajat latjak. Mert hisz tagadhatatlan, hogy anyagi jolét, vagy leg-
alabb is egy deficitnélkiili haztartas olyan elengedhetetlen kdvetelmény,
melynek hidnydban csak nagy aggodalommal tekinthetiink a jévendd
elé. Pedig a kozel jov6 kdvetel6dzd cl6futarjai mar-mar felbukkannak
a lathataron. A varos nagyaranyl fejl6dése igényeket tdmaszt a hit-
kodzséggel szemben is. Templomokat kovetelnek a hivek. Iskoldk utan
ahitozik a hitbuzgé zsidosag. Nem is szolvan azokrdl, kik naprol-
napra nagyobb szamban és nyomasztobb inségben varjak a jotékony
intézetek és intézmények oltalmat és aldasat.

De fajdalom, mindezekre egy felette komoly és nagyon is meg-
szivlelendd feleletet ad a pesti izr. hitkdzség, mid6én 537'69 96 korona
kiadasi tébbletet mas szoval hianyt mutat ki 1910. évi zarszamadasaiban.

Probaljuk tiizetes vizsgalat targyava tenni az elmuilt év szamada-
sait, hogy mddunkban legyen a hitkdzség torténetében példatlanul allé
hiany okéat felderiteni.

A szamadasok ismertetésének szokasos madjat mi ez alkalommal
nem kovethetjiik. Nem akarhatunk nagy szamok, imponalé 0Osszegek
felsorolasaval port hinteni azok szemébe, kik a hitk6zség iranti szeré-
téib6l és ragaszkodasbdl annak vagyoni allasa, pénziigyi helyzete irant
érdeklédnek. Ellenkezbleg, ez ismertetés arra szolgéljon, hogy tévhite-
ket oszlasson el, hogy a kozvéleményt helyes és becstiletes informa-
cioval iranyitsa. Nem tor6dve azzal sem, hogy a biszkeséget felal-
dozva, esetleg megfosztjuk a hitkdzséget attol a nimbusztél, mely azt
allitélagos gazdagsaga révén talan korilvette.
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Az 1910. évi zéarszamadasok 2.080,385 78 korona sziikségletet
tintetnek fel. Oriasi osszeg, melyet az effektus kedvéért még nagyon
kénny( volna vagy egy félmillioval felemelni, mert csak azon intéze-
tek szlkségleteit kellene még hozza szamitani, melyek a hitkdzséghez
tartozvan, annak felligyelete alatt allanak, illetéleg altala kozvetleniil
kezeltetik (fitarvahazak, siketnéma intézet, Wechselmann-féle vakok
intézete). De nem tessziik. S6t ellenkez8leg cseleksziink, mid6n a fent-
emlitett 2,080,000 koronabdl megprobaljuk kihamozni azon Osszege-
ket, melyek a szoros értelemben vett hitkdzségi sziikségleteket képezik:

Templomok (2 nagyobb templom) imahazak (2 imahaz) féunnepi
potimahazak, ifjusagi istentisztelet valamint rituatis kovetelmények
(koserhus sth.) sziikségletei, hozzdszamitva a lelkészek fizetését is,
Osszesen 354000 koronat igényelt, melyre a templomok bevétele, eske-
tések, halottkiséretek és metszési dijak 227400 korona fedezetet ny(j-
tottak, Ugy, hogy a szertartasi Ugyek Osszes tulkiadasai 126600
koronat tettek ki.

Oktatasi tgyek : A két hitkdzsegi elemi és két hitkdzségi pol-
gari iskola sziikséglete, valamint a févaros IV.—IX. kerlletének 6sszes
allami és kozsegi kozép, polgari és elemi iskoldinak hitoktatasa, végiil
a Talmud Toéra és héber tanfolyamok 6sszesen 434000 koronat igeé-
nyeltek, amire az iskolai tandijak és hitoktatasi dijak utjan ©sszesen
csak 79000 korona fedezet tériilt meg, Ugy, hogy az oktatasiigy egy-
maga 355000 korona tobblet-kiadast okozott.

A korhazak és a szegények gyogykezelése 446000 koronaba
kerult, amelyb6&l 381000 korona tériilt meg &poléasi dijak, alapitvanyi

kamatok sth. eelmén, Ggy, hogy a tényleges hiany csupan 65000 koro-
nara ragott.

A szegények gyamolitdsa és macotkiosztas a hitkdzség koltség-
vetésének terhére 141000 koronat igényelt, melyet a hlsvéti liszt beveé-
tele és a templomokban felajanlott (cedoko) adomanyok 99000 korona
erejéig fedeztek, gy, hogy, fedezetleniil csak 42000 korona maradt.

A hitkdzség adminisztracidjat intézd hivatali személyzet fizetése,
nyugdijpotlékok és kegydijak, az irodai és gazdasagi sziikségletek, portdk
valamint az addk beszedésének koltségei ©sszesen 178000 koronat
tettek Ki.

Kulonféle sziikségletek: Nyugdijintézeti jarulék, nagyobb szub-

venciok, intézetek és intézmények partolasa és segélyezése stb. 90000
koronéat igényelt.

Végil a rendkivili kiadasok, ilyenek a tlizbiztonsagi épitkezések
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a templomban és a leanyiskoldban, a pava-utcai imalidz atalakitasa,
valasztasi nyomtatvanyok stb 57000 koronadt emésztettek fel.

Mindezen tételek egyitt csupan 1,700,000 koronat tesznek és
az az Osszeg, mely a pesti izr. hitkdzseg tulajdonképeni sziikségleteil
mutatja.

Nagy Osszeget jelent a fenti szdm is, de vajjon a hitkdzség
hivatasat képezd feladatoknak melyik aga nélkuldzhet6, avagy melyik-
nek tevékenysége redukalhatd, hogy ezéltal a kiadasok kisebbithetek
lennének? Talan a templomok vagy imahazak szama korlatoland6?
Avagy az iskolak kapuit zarjuk el ifjusagunk el6tt? Uzzik el a bete-
geket és a segélyre szoruldkat? Hidba is faradoznank, hogy a szik-
ségletek redukalasaval akarjuk a megzavart szdmadasi egyensulyt helyre
allitani Nem ott rejlik a hiba. A baj oka a bevételekben keresendd !
Kozel 24000 addz6 tagja van a pesti izr. hitkdzségnek és ado fejé-
ben mégis csak 722000 korona bevételt mutat ki a zarszamadas, ami
fejenként 30 korona é&tlagot jelent. Nem igényel bévebb indokolast,
hogy ilyen minimalis addatlag mellett a hitkdzség eldljarésaga a
novekvd igényeknek nem képes megfelelni, de nincs is ok az aggo-
dalomra és kétségbeesésre, mig ily indokolt bevételi forras all rendel-
kezésre. Bolcs és tapintatos addszabalyozasban rejlik ez id6 szerint a
helyzet kulcsa, mely a hitkdzség koltségvetésének egyensulyat és jovd
fejl6désének biztositékat rejti magaban.

Felekezetiség és liberalizmus.

Irta; Dr. Frisch Armin.

Az a két egymashoz kapcsolt sz6, melyet cikkiink élére irtunk’,
csak a tollal hdzott bardzdakon fér meg egymas mellett. A miveltebb
koztudat képzeletében a felekezetiség és a liberdlizmus két ellentétes
ideoldgia kiengesztelhetetlen alakulata. Es csodalatos, hogy épen zsido
intelligenciank  faradhatatlan a két fogalom megkiilonboztetésének ki-
élezésében és épen nalunk lathaté leggyakrabban, hogy a liberalizmus
iranti  szeretet felekezeti intézményeink lekicsinylésében, feleslegesnek
val6 hirdetésében dokumentalodik.

Nem ez a hely az, ahol ennek a két gondolkodasmdédnak egy-
mashoz valo viszonyat diskusszio targydva lehetne tenni. Valdszing,
s6t bizonyos, hogy ha ez az itélet, mint szinte megfelebbezhetetlcn
igazsdg iranyitja az embereket a kozért valo térfoglalasaikbin, akkor
ez a folfogas az élet tapasztalati megnyilatkozasaibol taplalkozik. De
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tagadhatatlan az is, hogy a zsid6 kozélet talaja teljesen nélkilozi
azokat a forradsokat, melyek a felekezetiség illiberdlizmusat éltetnék. A
mi felekezeti intézményeink egytdl-egyig arra torekednek, hogy a fele-
kezetiség erejét azoknak az egyetemes emberi érdekeknek szolgalataba
szegddtessek, amelyeknek a liberdlis sz6 és a liberdlis tett is az ista-
poldja. A mi felekezeti intézményeink nem a kilénboz6 taborok fel-
allitasat tlizi ki célul, hanem azt, hogy a fennall6 kilén taborok kozott
taldljon kapcsolatot, mely azoknak egymashoz allitdsat eredményez-
hesse. Mi az emberi er6k és erkolcsi képességek differencialodasanak
tényét arra hasznaljuk fel, hogy minden er§ az egyetemes nemzeti és
az egyetemes emberi harmoniat teremtse meg.

Vegye maganak zsido intelligencidnk azt a faradtsagot, hogy
végleges itéletei megalkotdsa el6tt a mar kiformalt vagy kiformalando
itéletét a meglevé és azonnal lathatd tapasztalatain probalja ki. Alkal-
mazza azt az indukciét, melyet az (jabb tudomanyos kutatdsok olyan
nagyra értékelnek. Hiszen tobbé-kevésbbé mindannyian a természet-
tudomany tarhdzaiban tartogatjdk vallds- és felekezetrombolé fegy-
vereiket. Alkalmazzak természettudomanyi gondolkodasuk vezet6 elveit
akkor is, mikor a zsid6 élet megnyilatkozasainak jelenségei vannak
el6ttik. Csak azt fogadjak el igaznak, ami az 6t érzékik utjan jut
agyvelejiukhoz és fiiggesszék fel véleményiket addig, amig ezt a
processzust végig nem csinaltdk. Még azt sem kivanjuk t8lik, hogy a
zsidosag, a zsidd mdlt irdnti szeretet tanitsa 6ket. Csak egyet hogy
igazsagosak akarjanak lenni és ne hessegessék el az igazsag szavat,
ha az elviikkel ellenkezik.

Zsid6 kozéletink iranyitdsdban gyakran  érezzilk azoknak
hidnyat, akik nem azért dolgoznak, mert az a férumnak tetszik, hanem
azért, mert jot akarnak. Akik felekezeti életlinkb6l nem azért kérnek
részt, hogy jO zsidd voltukat dokumentaljak és dicséretet arassanak,
hanem azért, mert kozérzésiik, mert egyetemes gondolkodasuk, egye’
temes vildgszemléletik hajtja red. Mintha valami félelem lappangana
sziviikben. Véteknek vélik sajat elfogadott gondolkodasuk, sajat elfo-
gadott elveik ellen. Liberdlis elveik ellen. Dogmava lett, hogy feleke-
zetek érdekében cselekedni annyit jelent, mint oda nem tartozok ellen
cselekedni.

Hat itt a tévedés. Zsidd ilyen alternativa elé sohasem Allittatik.
De ha igaz volna, amint nem igaz, hogy a felekezeti kilonallas mar
magaban véve akadadlya minden nemzeti 6sszeforrasnak, minden tar-
sadalmi egybeolvadasnak, még akkor sem tartjuk jogosultnak a szem-
rehanyast, mellyel zsidé intézmények keletkezése ellen el6hozakodnak.



Meég akkor is ugy all a dolog, hogy a zsid6 intézményeket épen az
teremti, hogy az emberies gondolkodas és emberi kultira parlagon
heverted azokat a terlleteket, amelyeken a kultira zsidék szaméra is
életet fakasztana. A zsidO kulturdlis és humanus cselekedetek a libe-
ralizmusnak tesznek szolgalatot azzal, hogy kitdmik azokat a réseket,
melyeket elfogultsdg és rosszakarat akarhany esetben mesterségesen (it
azon az épileten, melynek az lenne a hivatasa, hogy védelmil szol-
galjon az egész kozosségnek. Es amint a humanus torekvések elha-
gyatott és zillésnek induld exisztenciakat ment meg mindnyajunk
javara, akként zsidé tudomanyos torekvéseink is napfényre viszik az
emberi szellem és az emberi munka olyan eredményeit, melyeket sanda
szemek észre nem vesznek és amelyek igy sohse lennének az emberi
gondolkodas haladd iranyanak felismerésében értékesitve.

Mi, mint kisebbség, sohse vonjuk ki magunkat abbdl a munka-
kérb6l, mely minden téren az igazsagot akarja és az igazsagot keresi.
Felekezeti életiinkben is azokat az elhanyagolt helyeket keressik fel,
melyeket mi is megndvelésre és megjavitasra alkalmasnak tartunk.
Mindazok, akik munkankat latjak és figyelik, meggy6z&dhetnek a
mondottaknak valosagarol. De ha ezaltal mégis bizonyos nem kivant
elklilénodés, bizonyos parcialis érdekek foléledése kovetkezik is be,
ezeket az elkiilonddéseket és parcidlis érdekeket nem a mi felekezeti
életlink teremti. Ezek megvoltak mar elébb és csakis ezeknek létezése
kényszerit arra, hogy ellenik allast foglaljunk és hogy, ellenstlyozzuk.
Mindaddig, mig a kozfelfogas ideologidja igaz szabadelv(i életet nem
teremt, amig lesznek specialis zsid0 kérdések, melyeknek megoldasa
szilkséges: mindaddig a zsidd kozosség a liberalis gondolkodast viszi
elébbre és a liberdlis ideolégiat valdsitja meg, ha ébren &rkddik és
megfigyel minden mozzanatot, mely az emberek nemesbitésének nehéz
munkajat megbénitja és segit6 kezével és eszével honalja ald nyul
azoknak, akik arra szorulnak. Tessék elhinni, ez liberalizntus. Sé6t
ez a liberalizmus. Es liberalizntusnak marad akkor is, ha olykor-olykor
felekezetinek mondjak is.

Hitoktatok képzeése.
Irta’ Dr. Richtmann Mozes.

Van-e ndlunk zsid6 kozérzés, mely koz6s célokra tomorit?
Van-e zsidd kdzvélemény, mely kovetelni tud s néha vihar gyanant
tisztitolag hat és sOjtani is képes ? Valahanyszor hallom e kérdéseket,
eszembe jut az a bardtom, aki, a ki ,bresciai hiéna“ nevét mindig



az elhunyt jamboroknak jar6é aldasmondassal kapcsolatban emlitette s
igy mondotta : “Haynau zichraunau livrochd.“ Mikor egyszer megkér-
deztem e kulonos kegyeletnyilvanitas oka fell, azt felelte: "Megér-
demli szegény, mert ha 6 nem lett volna, sohasem lett volna rabbi-
— és tanitoképzonk.”

Mint minden malicidban, ebben is van nagy adag igazsadg. Mert
elfogadhatatlan tény, hogy a magyarorszagi kongresszusi zsiddsadg is-
kola-allitd tevékenysége a népiskolan tal nem terjed. Egy-két polgari
iskola nem j6 szamba, mert a zsiddsag egyetemességére haté kultur-
intézményekr6l van sz6, a milyen az iskolaalapb6l fentartott két
intézet. Nem tekinthetlink-e irigységgel a németorszagi zsiddsagra,
mely o6nerejéb8l harom rabbiképz6t, négy jelentékeny tanitoképzét, —
egynéhany kisebb kurzust nem szamitva — tart fonn ? Nem a szam-
rél, sem az intézet nivojarél nem beszéliink, hanem a kultursziikség-
letr6ls a kozszellemrdl, mely létesitésiikre inditast adott. Es minalunk?
Evtizedek Ota hangoztattak egy zsid6 tanitonGképz6 sziikségességeét, de
a prédikéciok elhangzottak, a felolvasasok megtartattak és tovabb
nincsen. Még most sem lehet meghatottsdg nélkil olvasni  Kaufmann
David szavait (Osszegy(ijtott iratai 1. k. 110 1) melyekben lelkese-
déssel fejtegeti ennek az intézménynek 4aldasos hatasat a zsidé né-
vilag valléasi életére s a vallastalansaggal szemben valésagos csoda-
szert talal benne.

Az uj torvény, mely az ingyenes népiskolai oktatasrol szol,
a zsidd iskolak életében uj helyzetet teremtett s egy uj kérdést ve-
tett fel, jobban mondva egy sokszor felbukkant eszmének id@szer(-
séget adott a hitoktatok kiképzése. Az uj torvény kovetkezményei
egy-két éven belil tapasztalhatok lesznek. A kisebb hitkdzségek nem.
birjak el iskolajuk fentartasanak koltségeit és feloszlatjadk azokat vagy
az allamnak fogjak atadni. A feloszlatassal esetleg varnak, mig a tanit6
nyugdijba megy. De a hitkdzségek tovabb kotelesek a torvény ér-
telmében a teriletikon fenalld iskolakban a hitoktatasrol gondos-
kodni. Kildn hitoktatokat nem tarthatnak, mert az iskolai terheket sem
birtdk el, tehat a samesz fogja, sokszor nem csupan az elemiben, a
zsidosagot képviselni. Ez a tiinet a zsidésag azon részénél, mely min-
den kozépiskolai tanulot a felekezet veszteség-szamlajara kényvel el,
talan nem baj, de nalunk, kik mar nem tartunk ott, talan mégis su-
lyosan aggaszté. Németorszagban olyanok a viszonyok a felekezeti
iskolak tekintetében évtizedek Ota, a milyenek nalunk lesznek nem-
sokara. Ott belattak, hogy csak az a helyes megoldasi méd, mely a
hitkdzség szamara pénzbeli megtakaritast jelent és ez csak dgy lehet-
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séges, ha az eddig tobb személyre ruhazott tisztségek lehetbleg egy
személy &ltal egyesittetnek. A német tanitoképzO6kb6l a hitkdzségek
hitoktatot, el6imadkozot nyernek egy személyben, a konzervativ tanito-
képz6kb6l még metszbt is.

A mi viszonyainknak legmegfelel6bb volna egy oly kétéves tan-
folyam, mely hitoktatokat, el6imadkozokat s hitkdzségi jegyzOket ke-
pezne ki. Hangsulyozni kell, hogy ez nem kéntoriskola, mely a met-
sz6- és a kantorkérdést akarja szabalyozni, mert az egyel6re nagyon
komplikalt kérdés. A feldllitand6 tanfolyam nemcsak életkérdés a
kisebb hitkozségekre, hanem fontos volna a nagyokra is. Nem minden
hitkdzség valaszthat okleveles rabbikat hitoktatokka. Egy délvidéki na-
gyobb hitkdzség honapokon at keresett hittanart, de mivel a szerény
fizetésért nem kapott rabbit, egy a pedagdgiaban jaratlan bdchert va-
lasztott. Vagy nézzilk a pesti hitkozséget. Feltlinést keltett tanitoi ko-
rokben az az intézkedése, hogy a nem rendszeresitett elemi hitoktdkat
miel&tt tanitassal megbizna, vizsganak veti ala, amelyen egyszerre Maimuni
bolcseletérdl, Achré Mausz haftorajarol, Jekumpurkon forditasardl és
nehezebb Rasi helyekr6l kell szdmot adniok. Miért — (gy mondtak
— nem vizsgaljadk meg az alkalmazand6 rabbikat nehéz MHRSA és
S.Cli részletekbdl. A hitoktatok ép oly kevéssé fogjak el6adni Mai-
muni filozofigjat az elemiben, mint a rabbik Samuel Edels éleselméjd
glosszait a szdszékr6l. Sokan azzal magyaraztak a hitkdzség ezen in-
tézkedését hogy ezekbdl a vizsgakbdl akar fejleszteni egy hitoktatoi
kurzust. Akérhogy van a dolog, a vizsgalat altal tortén6 selectio nem
az eszméjénél fogva, hanem oOtletszer(isége miatt elvetendd. Otletsze-
rliség helyett rendszeres kiképeztetés | Mert azzal tisztaban kell len-
niink, hogy a tanitéképzd nydjt annyi héber tudast, hogy a veégzett
jelolt hittant is tanitson, de annak, a ki csak hitoktatd, tdbbet kell
tudnia. Nem beszélink azokrdl, a kik jesivan szerezték héber
tudasukat. Mert végre be kell latni, hogy szégyenletes dolog a ha-
lado zsidosagra, hogy szellemi munkésai csak Maramarosbol és kap-
csolt terlleteib6l keriljenek ki. S ne emeljik fel biiszke 6rommel a mi
szemiinket a zsoltarkdlt6 modjara a hegyekre, hogy onnan"jon a mi
segedelmiink s ne bizzunk abban, hogy a mig ott van zsiddsdg, jut
nekink is, mert az ami reservoirunk. Becstletbeli dolog, hogy 06nén-
magunk gondoskodjunk magunkrél, hogy vessiink véget annak a ba-
bonanak, mintha két évi rendszeres tanulas, lelkiismeretes tanitas nem
érne fel Ot évi rendszertelen tanulassal s segitsik el6 annak az id6-
nek eljottét, a mikor a haladd hitkdzségben is lesz egy mivelt em-
ber, a ki nem rabbi s a ki mégis megért egy szentirdsi kommentart
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s elolvas egy héber kdényvet. Ha a szentirasnak nagyjaban val6 is-
meretét, a sziikséges nyelvtantudast, a zsidd torténetben valé jartas-
sagot feltételezzilk, akkor két év alatt lehet megfelel6 eredményt el-
érni. Nagy anyagi aldozatokat nem kivan meg a tanfolyam létesitése.
De az a ki kezébe veszi a dolgot s nyélbe iti, a magyarorszagi zsi-
dosagot egy fontos, a szd legszebb értelmében toraterjeszté kultarin-
tézménnyel ajandékozza meg.

Igaz ugyan, hogy a legegyszer(ibb volna, ha e tanfolyamot
a tanitoképz6 intézettel kapcsolatban allitanak fél. Csakhogy az
allam ezt nem fogja tenni. El6szoér azért, mert nem szeret pénzt
kiadni, masodszor azért, mert ez mar igazan bels§ zsid6 (igy. Epen
azért a nagyobb hitkozségekre harul ez intézmény létesitése és fenn-
tartasa.

A lembergi kozségr6l mondotta egy XVI. szazadbeli tudds, hogy
alkalmazhatok ra a bibliai szavak: ,.ez az a varos, a melynek neve
a szépség korondja (K’lilasz Jaufi) az egész fold Orome,” mert belGle
indult ki a tora ismerete a kornyékbeli kozségekbe. Ep ezérta lembergi
kozség hires torténetirdja gy nevezi mivét: "K’lilasz Jaufi.* A jovendd
magyarorszagi zsido torténetird eltt pedig nem az a hitkdzség, mely
jétékonysagi intézményeivel valik ki, lesz a K'lilasz Jaufi, hanem az,
a melyiknek az egész orszdg zsiddsagara kihatd kultarintézmeényei lesz-
nek. A hitoktatoi tanfolyam is az utdbbiakhoz tartozik.

A zsido faj kulturértéke.
Felolvasas. Az OM1KE felolvas6-estélyén tartotta Dr. Weiszburg Gyula.
(Folytatas és vége.)

De ha méar a mai kultdrdk ezen idegen elemeit letagadni nem
lehet, talan lehet tagadni, hogy azok zsidok. Ezt is probaljak hat,
keresnek analdgiakat régibb kultdrakbol, hogy kimutassak, hogy az, amit
zsido eredetlinek hittek, nem az, a zsidok csak atvették, talan egy kicsit
atdolgoztak. A szombat, az a megbecsiilhetetlen intézmény, melynek a XX.
szazadig kellett varni, hogy, bar enyhébb formaban, kdzkinccsé valjék,
e szerint nem zsidé alkotéas, mert Babylonidban is volt minden hénapban
egy Unnepnap; a bibliai torvényhozas bélcs és humanus intézkedései,,
nem zsidd szellem szildttei, mert Babylonidban is voltak torvények,
melyek a bibliaiakkal rokonvonasokat tiintetnek fel ; az irds, nem a
zsidok faj- és kulturrokonainak, az assyroknak taldlméanya, hanem a
sumero-akkadiaiaké, akik — talan nem fajrokonai a zsidoknak, zsidd
kultdra nincs, nem is volt, s6t még Jézus sem volt eredetre zsido,
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mert GalileAban mas fajuak is laktak, mint sémiek és igy nem lehe-
tetlen, s6t lehetséges, ennélfogva valdszin{i, majdnem hogy bizonyos,
hogy nem is volt zsid6 eredetit, mert hogyan emelkedhetett volna egy
igazi zsidd oly erkolcsi magaslatra ?

Mellézzik a fajtheoretikusok hosszas fejtegetéseit arrol, hogy
a zsidok nem is lehettek képesek nevezetesebb alkotasok létesitésére,
mert nagyot, szerintilk, az egész torténet folyaman nem miiveitek csak
a sz6ke haju, kékszemi, vilagosb6ri és hosszi (dolichokephal) ko-
ponyaju fajok és a zsidok kozt ritkdbb a széke haj és kék szem és
gyakoribb a széles (brachykephal) koponya. Ugyanis egy rovid el6adas
fonalan lehetetlen azokat az alapvet6 eszméket eléggé érthetévé tenni,
amelyeken ezen anthropologiai levezetések nyugszanak, csak azt je-
gyezzikk meg, hogy ez allitasok oly onkényes, bizonytalan és hypo-
thetikus okoskodasok sziilottei, hogy lehetetlen, miszerint a komoly
tudomany egy Kkicsit késébb, mikor ez elméletekben valo kéjelgéshe
beleférad, sutba ne dobjon oly elméleteket, melyeknél p. 0. az a koril-
mény, hogy egy mumian taldlt hajszalak vilagosabbak voltak, mar az
akkor €l uralkodd faj hovatartozésagara szolgaltat bizonyitékot,
mikor pedig oly tudoés, mint Virchow azon gyanijanak adott kifejezést,
hogy a haj eredetileg barna volt és csak azutan lett fakobba ; vagy
abbdl a koriilménybdl, hogy Azsidban és Afrikdban is talaltattak Ko-
halmazok, u. n. Dolmék, miként Eurdpaban, azt kovetkezteti, hogy
tulajdonképen valamennyit az északeurOpai é&rja torzsektdl szarmazd
népek emelték és egy merész fordulattal ahoz a kérdéshez jut: "Szdke
és kékszemi papok voltak tehat azok, akiknek agyabdl a pyramisok
épitésének terve fakadt és maguk a pyramisok talan nem is masok,
mint az arjak-einelte megalith oszlopok folytatasai ?*

Minthogy a zsidok jelent6ségét az emberiség fejlédésére pure
et simple tagadni mégis lehetetlenség, hisz ennek a kultur torténet
minden lapja ellent mondana, a zsidésag fejér6l a babért azonban
mégis mindenaron le akarjak szakitani, azért kilon elméleteket kon-
strualtak, hogy azt, amit egyszerlien elsikkasztani nem lehet, legalabb
értékben leszallitsak. Es igy létesitettek differencialast miveltség és
kultdra kozt és azt mondjak, a mveltséget a zsidésag kdnnyen meg-
szerzi, terjeszti, s6t noveli is, de az egész mlveltség sem valami nagy
dolog, nagy és szent a kultlra, ez a nagy pénz, amelynek a mdvelt-
ség csak valtopénze; tehetség is elég sok taldlhatdé a zsidok kozt,
de ritka vagy egyaltalaban nincs koztiik génié és egy faj kivaldsaga-
nak mér6i, ugy mondjak, nem a tehetségek, hanem a geniek, kik uj
utakat vagnak, kik uj értékekkel ajandékozzak meg a vilagot, akik
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uj eszméket termelnek, problémékat megoldanak és a vilagot egész uj,
eddig sohasem latott oldalrél mutatjak be.

Talan meg lehet ezt az egész elméletet tdmadni és azt allitani,
hogy az 0sszehasonlitas alapjaul igazsadgosan csak egy faj értelmiségének
rendes hozadékat lehet venni. Mert amint annak a szant6féldnek
nagyobb a becse, mely a normalis korilmények kozt produkal na-
gyobb értékeket és nem annak, mely rendesen nem termd, de kivé-
teles alkalmakkor bamulatos aratasokat nyujt, akkép, a fajok kozt is
az az értékesebb, melynek allandd szellemi munkaja tobb egységet
hoz létre és nem maz, amelyik atlaga alacsonyabb, de egyszer egy id6-
ben fenomendlis alakokat szil ; csakhogy ezuttal nem akarjuk a tétel
valdsagat kétségbe vonni, s6t feltessziik, hogy igaz ; csak azt kérdezzilk,
hany igazi géniét produkalt a vilag egyaltaldban, hogy keveselhetn6k
a zsido geniek szamét, ardnyba hozva a zsidok szamat az Osszes
génié produkalé népek szamaval ?

Es tudja-e valaki, hogy hany zsid6 génié sziletett és elhantol-
tatott, anélkil, hogy az utdkornak sejtelme volna arrél, hogy a ter-
mészet ismét remeket alkotott, mert hidnyoztak az el&feltételek ahoz,
hogy oOrokkévaldt teremtsen ? De még foltéve, hogy a vildg geniejei-
nek pantheonjdban a zsidosag tényleg csak keveseket, aranytalanul
keveseket mondhatna magaénak, nem volna-e ez is természetes ?
Mikor és hol produkélta volna &ket, mikor a legutols6 2000 év Ota,
csekély, kivételes teriiletekt6l és id6kt6l eltekintve, 6rokds kizdelemben
kellett élnie, hogy a legelemibb anyagi szilikségletét kielégitse, hogy
a legminimalisabb emberi jogokat megszerezhesse vagy megtarthassa,
mikor minden anyagi és szellemi erejét arra kellett felhasznalni, hogy,
természetes és képletes értelemben szolva, kis friss leveg6hdz, egy kis
Udit6 napsugarhoz jusson ?

Hogyan hoztdk volna létre az uj vilagokat sziil6 genieket, mikor
onfentartdsi Osztonik arra késztette, hogy minden idegen kulturhatas
el6l, amennyire csak lehet' elzarkdzzanak és a vilagkultira vivmanyai
legnagyobbrészt ismeretlenek maradtak el6ttik, mert szellemiik hajoja
nem a vildg tengereit, hanem csak a talmud vizeit jarta? Hogyan
fejl6dott volna az az individualitdés, mely a genialitasnak el6feltétele,
vagy vele talan azonos, mikor a zsidonak magat mindig meg kellett
tagadnia, mikor mindig alkalmazkodnia kellett az uralkodé nemzetek-
hez, mikor folyton meg kellett alazkodnia és elrejteni azt, ami benne
él, kizd, vivédik?

Talan fel lehet vetni a kérdést, képz6dhet-e génié masutt, mint
szabadsagban, képz6dhet-e génié masutt, mint otthon ? és mikor volt
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a zsido otthon ? A sajat foldjén, sajat népe kozt, hogy ult volna sajat
sz0lleje és fugefaja alatt senkit6l sem haboritva, hogy a nemzedékek
nyugodtan végezhették volna munkajukat és felhalmozodhatott volna
az a szellemi energia, amely aztan, mint a felhalmozott elektromos
fesziiltség kisuilése, valamelyik agyban, mint genialitas formalodjék ki ?

Egyéltaldban, t. hallgatésag, a zsidésag kultunnunkajanak mas
népek kultureredményeivel vald 0sszehasonlitdsanal, sohasem volna
szabad szamitdson Kkivil hagyni azt a tényez6t, hogy mit jelent az,
amikor a nép onrendelkezési joggal bir, amikor sajatjAnak mondhatja
a rogot, melyet tapos, mikor sajat torténetének szellemei szdlnak
hozzd& minden dombbol, minden k6bdl, minden bokorbél. Hogy ha
az 0sszes népcsoportok a kultur-versenyben koriilbellil egyforma
megterheléssel vettek és vesznek részt, a zsidosag megterhelése arany-
talanul nagyobb volt, a terhel§ silyt pedig bolyg6é volta képezi, ra-
kényszeritett allhatatlansaga. A népekkel valé versenyfutasban a
vandorbot nem tamasz, hanem sllyos teher, mely az el6rehaladast
csak megneheziti.

Mennyi energia vész csak el a torekvésben : elsajatitani olyan
tulajdonsagokat, melyeket az idegen kdérnyezet, bar jogtalanul, eré-
nyeknek tart és elnyomni masokat, mert az uralkodd faj azokat,
nem tobb joggal, gyarldsdgoknak vagy épen blindknek mondja.
Mily konny( nagyokat alkotni oly népnek, mely tekintet nélkil ma-
sokra, tudatosan fejlesztheti sajat erényeit, a lelki képességeknek nala
otthonos arnyalatait és nem kénytelen magaba asszimilalni idegen ele-
meket, utdnozni idegen hajlamokat "imadni idegen isteneket" ?

Kétezer év Ota nem a maga ura a zsidd faj, s6t egy része,
kuléndsen az Egyptomban élére gondolunk, mar régebben és ez id6
Ota lelkének rezgéseit folyton keresztezik masféle lelkek hangjainak
hulldamai. Milyen melddiak fakadhattak volna leikébdl, ha csak sajat
hangszereinek zenéje hangzott volna ki bel6le, ha mas rythmusok
nem zavarjak kitér6 akkordjait?

Tiszta meggy6z6désiink, hogy az emberiség maga-magat nyo-
moritotta meg, mikor a zsidésdgot paridva degradalta, mikor az ldo-
zés és elnyomds, jogcsonkitds és sanyargatas altal megakadalyozta,
hogy a benne rejl6 kulturlehet6ségeket val6sagokka valtoztassa. Lam
nehany szazadig élt csak sajat féldjén, ha nem is nyugalomban, mert
foldrajzi fekvése folytan hossz( id6n &t Utkdzd volt az dkor két nagy
allama : Assyria és Egyptom kozt, de mégis sajat foldjén és mit alko-
tott ? Megteremtette és kifejlesztette azt a szellemet, mely létre
hozta a bibliai profétakat, kik az emberiség legszebb almat, a
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vildgbéke boldog korszakat &lmodtak; formalt kéltéket, mint Ezsajas
és mint milyenek azok a zsoltarosok voltak, kiknek ajkain a fajdalom
és az 0Ordm, a remény és a bizalom oly plasztikus formakat nyert,
hogy szamtalan nemzedékek azokkal sirtdk el kdnnyeiket, azokkal
ujongtak, azokkal taplaltdk aggodo lelkiiket. Teremtett bolcseket, kik
Salamon példabeszédei cimén nemes, mély igazsadgokat sz(irtek le és
gondolkoddkat, kik, mintjob szerzgje, a Iét legbonyolultabb problémainak
megoldasan faradtak. Belathaté-e, mivel ajandékozta volna még meg
ez a kis Palesztina a vilagot, ha az a maroknyi nép még ezer évig
él sajat tertiletén ?

Egyptomban élt egy kicsiny toredéke a népnek ; uralkod6ja nem
fojtogatta egyre és e nép életet adott Philénak, ki zsidé életfelfogas
és gorog spekulacio kozt hidat vert. Spanyolorszagban és Eszak-
Afrikdban volt egy-két szdzad, melyen a zsidokat az altalanos jolét
és kultdra forrasaihoz bocsajtottdk és ime egymasutan tdmadnak a
génié, vagy ha uUgy tetszik a tehetségek, akik kamatostul fizetik vissza
azt, amit kaptak: Jehtida ha Lévi és Gabir6l dalolnak, miként a
zsoltarosok, Saadjdban és Maimuniban feltimad Job és Philo és
minden varosban gyarapitjak a kulturvagyont és miiveinek nyelv-
tudomanyt és mathematikat, algebrat és asztronémiat és szamos kovet
hordanak 6k is az épllethez, melyet arab mivel6désnek hivnak és egy
részévé valt az egyetemes mlveltségnek.

Néhany szazaddal kés6bb Kozép-Eurdpaban volt egy kis tarto-
many, ahol a zsidosagnak nem Kkeseritették meg orokké az életét -
Hollandia. Nemsokara fejedelmi modon haldlta meg a joakaratot
megajandékozta a vilagot Spinozaval, ki megakarta 6Ini az egy istent,
hogy istenné tegyen mindent, ami létezik: az égbenyuld hegyeket,
mint a kicsiny fliszalat.

A francia encyklopadistak szarnycsattogasa alighogy mozgasha
hozta a miveltebb Eurdpa megdohosodott szellemi levegéjét, alighogy
érezhetd lett Németorszagban is az uj, frissebb &ramlat lehellete, mely
emberi szabadsag, minden ember természeti jogai eszméjének magvat
hozta magaval és rogtén megjelenik Mendelssohn, ki nemcsak uj és
mély eszméket produkalt, hanem egyaltaldban megtanitotta a német
filozofiat beszélni, mikor addig csak dadogni tudott.

A zsid6 torténet csak néhany epizddjat emeltiik ki, hogy ra-
mutassunk, mire voltunk képesek, hogy aztan elgondoljuk, mennyi meg
nem sziletett eszmét gyilkolt meg, mennyi meg nem teremtett kultur-
alkotast rombolt le, mennyi meg nem gyUjtott faklyat oltott ki a
népek barbar politikaja, mely Encelddusként a féldhdz lancolt benniinket,



és amely a profétak, bolcsek és tannak népét szatocskodo, hazald és
uzsoraskodd emberekké alacsonyitotta és az erés izmu és kemény
lelki Makkabeusok utddaibol félénk, vézna teremtményeket csinalt,
kiknek mindig meg kellett hunyaszkodni és mosolygd ajakkal kdszonetét
mondani az uraknak, amiért megengedték, hogy Isten napja rajuk is
slissdn és ugyanazt leveg6t szivhassak, mint &k.

Belathatjuk-e még mivé fejl6dott volna a vilag, ha a népek nem
zarjak el a zsidok el6tt a napsugarat, a szabadsagot? Elképzelhetjik-e,
hol tartana ma az emberiség, ha a zsidoknak minden korban lehet6vé
tétetett volna, hogy a népek kulturmunkajaban oly szerszamokkal vegye-
nek részt, mint a tdbbiek? Hisz atlag még nincs tébb, mint 50 éve,
hogy az europai kultira birodalmdnak minden Utja szabadabba téte-
tett szdmukra és nézziik csak, mennyire haladtak azon ? Azel6tt azt
mondtak, hogy csak szatocskodasra, kiskereskedelemre alkalmasak, és
im, szerveztek nagykereskedelmet, amely szdméra orszagok, sét vilag-
részek sem képeznek tobbé hatart; aztdn azt Allitottdk, hogy csak a
gyors nyereséget add kereskedelem az 6 elemik és alapitanak gyarakat
és teremtenek koOzép- és nagyipart és ezren és tizezren keziikk mun-
munkdjaval szerzik kenyeriiket az ipari foglalkozasok egész skalajan
keresztiill. Aztadn azt hirdették, ipar, kereskedelem, mindkett6 a kapita-
lizmus szerve, erre alkalmasok ; a féldmivelésre, a gazdalkodasra iga-
zan alkalmatlanok, és im, gazdasdgaik mintaszer(iek és sok vidéken
csak t6lik tanuljak, hogyan kell gazdalkodni. Erre azt terjesztették:
minden foglalkozast szeretnek, amely vagyonszerzésre alkalmas, de a
tudos foglalkozasok, melyek gazdagsadgot nem biztositanak, s6t jofor-
man szegénységet helyeznek kilatasba, nem lesznek inylikre, és mi
torténik? Fiatal emberek szazai és ezrei futva rohannak a tudds palyakra,
szembe nézve a biztos szegénységgel és énzetlenil, a tudomany szom-
jatol osztokélve, tanulnak nyelvtudomanyt és irodalmakat, mathemati-
kat és torténetet, bolcseszetet és természettudomanyokat és boldogok,
ha egy darab szaraz kenyér mellett szolgalhatjadk a tudoményt. Aztan
azt terjesztették : a zsidok értelmiségét el kell ismerni, de ahol mas lelki
képességek szilkségesek : fantazia, szemlélet, mlvészi lélek, olt mit sem
tudnak nydjtani. Es im, egy arasznyi id§ alatt termettek az Israelsek
és Liebermannok, az Antokolskyak és Rodinek, a Meyerbeerek és
Halevyk, Rubinsteinok és Goldmarkok, a Kiplingek és Brandesek, és
a zsidé mivészek belathatatlan sora, kik mindmegannyian kisebb vagy
nagyobb sikerrel keresik és formaljak a szépet. Végre azt beszélték,
hogy minden szellemi foglalkozadsban megéllhatjak helyiket, de a testi
Ugyességek, az izmok hasznélatanak mivészete Orok titok lesz el6ttik,
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és inie, Marathonndl az els6k kozt futnak, a legnehezebb sulyokat
dobok kozt ott vannak, a leggyorsabb Uszdk kozt zsidok nevei is
szerepelnek és a testi Ugyességek mérkGzéseinél, zsidok is gy&ztesen
kerlilnek ki a versenybdl.

Es szorul-e, killénésen hazankban, bizonyitékra, mily kulturt6kéf
jelentenek a zsidok? Tekintsink a kozélet terének barmely pontjara,
hanyat talalunk, ahol zsidok is ne tiizték volna ki z&szl6jukat? Nem
szOlunk kereskedelemrdl és iparrdl, bar azok is els6rend(i kulturterek,
de nézziink tudomanyt és koltészetet, mlivészetet és kritikat, politikat
és zsurnalisztikat és vegyik ki e nemzet alkotasaibol azt a részt, mely
zsidok, vagy a zsidofaj szildtteinek munkaja, nem tamadnak-e tatongo
rések, nem mutatkoznanak-e oly hianyok, melyeket az egész nemzet
stlyos veszteségeknek tartana? Es mindez nem egészen 50 év ered-
ménye. Nem szédit6-e a gondolat, hogy hazank anyagi joléte, kultu-
ralis fejlettsége esetleg mely fokon allna, ha a zsidokat nem 1867-ben,
hanem 1790-ben vagy 1825-ben emancipaljak?

Pedig mindazt még nem is az egész hazai zsiddsdg alkotta,
csak egy része, az a toredék, mely mar 20 évvel azel6tt bocsattatott
be az eurdpai miveltség berkeibe és hisz egy tetemes rész sajat és
masok hibajab6l még mindig nem vonatott be az eurdpai kultira
és modern idedlok korébe. Mit adhat még a zsidésdg a nemzetnek
majd akkor, ha a visszamaradottak elszigeteltsége is megsz(inik ?

Es mikor azokrdl a gigasi alkotasokrol beszélink, amelyeket az
ltalanos kultdra a zsidé fajnak koszonhet, szabad-e megfeledkeznilink
arrél, hogy az a zsidésag csak vagy 20 szazalékanak munkaja ? Hisz
a tébbi még mindig hidba eped emberi bandsmaodért, emberi jogokért
hogyan fejl6dik a mivel6dés, ha Oroszorszdg 6 millio rabszolgajabdl
ugyanannyi szabad ember lesz, kik el nem zarjak el az iskolékat,
kiket nem (lddznek ki a tudomany csarnokabdl, kikt6l nem raboljak
el a falat kenyeret, hanem engedik mivel6dni, fejlédni, részt venni
az emberiség nagy kulturfeladatai megvaldsitasaban ? Akkor lesz csak
Unnep a vilagon, ha a bilincsek lehullnak, a bortdndk megnyilnak, ha
a kultira 6—8 millié uj, edzett munkést kap, kiknek mar nem kell
megtanulniok a szellemi munkat, mert egy 3000 éves, bar egyoldaliva
valt kultdra hatasai halmozddtak 6ssze lényilikben és kik, ha megsziinik
a barbarsdg gonosz varazslata, folytatni fogjak az abba hagyott mun-
kat és Ujbol adnak a vildgnak profétakat és zsoltarosokat, bolcseket
és tuddsokat és mindenek felett embereket, kikben a nagy, emberi
idedlok er6teljesebben hatnak, mint masokban, mert évszazadokig el
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voltak nyomva, mint a hogy a gazok annal nagyobb er6t fejtenek ki,
minél inkdbb 6ssze voltak szoritva.

Hoélgyeim és Uraim | A faji g6g megvetendd, a faji blszkeség
csak termékenyit6. Nagynak, oriasinak hisszlik fajunk jelent6ségét a
kultdréra a miltban és igen nagy varakozésokat fiiziink hozza a jovében.
Fogunk még ezutan is nagyokat alkotni és ez dics6ségére lesz a zsido-
sagnak, de (dvére az egész emberiségnek. Mert "wenn die Rose selbst
sich schmiickt, schmiickt sie auch den Garten*

A Hitkozségi Tisztvisel6k Egylete.

Miként utols6 szamunkban réviden jeleztiik, a m. kir. bellgy-
minisztérium, az lzraelita Hitkdzségi Tisztvisel6k és Alkalmazottak
Orszagos Egyesiletének alapszabdlyait jovahagyta, Ugy hogy az Egye-
siilet miikddését végre megkezdheti. E hirt sok hitkdzségi tisztviseld
szivében @szinte oromet keltett, hisz egy régi, er6s vagyuk teljesedett
és sok lélekben a remény faklyajat gyujtotta meg, hogy az Egyletnek
idével mégis sikerlini fog sok hitkdzségi tisztviselének nyomoruisagos
sorsan valamit lenditeni.

Mert a ki a viszonyokat ismeri, az tudja, hogy a zsidd hitkdz-
ségi tisztvisel6k sorsa, kiléndsen a kis kodzségekben, Ugy anyagi,
mint erkolcsi tekintetben, milyen szdnalmas. Mert sajnélatos jelenség,
melynek oka még nincs is kell6leg felderitve, hogy a zsidé tarsada-
lomban, annak altalanos demokratikus felfogasa dacéra, azok, kik
hitkdzségt6l fizetést hidznak, sohasem tudtak maguknak, tudasuknak és
a vallas vilgaban biit jelentSségiknek megfelel6 poziciét teremteni.

A mdltban, mikor a keresztény vildgban minden kézhivatal in-
gyenes, "nobile officium* volt, még érthet, hogy fizetett hivatal nem
tudott maganak kiilonds becsilést kivivni, de a jelenben, mikor a
bir6, a polgarmester, s6t a miniszter is fizetést hiz, anachronizmus,
hogy a zsidd hitkdzségi tisztviseld ne tudja maganak azt az elisme-
rést megszerezni, mely egyéniségénél, allasanal, hivatalos fontossa-
ganal fogva megilleti.

Akit pedig nem becsllnek kell6kép, természetes, hogy annak
anyagi jolétét se viselik nagyon a szivén. Ugy torténik, hogy még oly
hitkdzségekben is, melyek jomoduak, sanyarl viszonyok kézt élnek a
zsidd tisztvisel6k; elaggds, munkaképtelenség esetére pedig egysze
rien koldusbothoz nyulhatnak, 6zvegyeik és arvaik pedig csak kegye-

lembdl ha jutnak egy falat kenyérhez.



Az Egyesiiletnek lesz feladata Ugy az anyagi, mint az erkdlcsi
nyomordsagon enyhiteni, 0sszesitve az eréket, nevelve tagjait kozos
munkara, onfegyelemre, de felvilagositva a hitkdzseégeket és a kdzon-
séget is a koz kotelességeir6l és minden er6vel odatorekedve, hogy
megteremtessenek azok az intézmények, melyek egy nehany ezer fére
rugd testiilet tagjainak jelenét és jovGjét biztosiljak. E tdrekvéseket
fejezik ki az immér jovahagyott alapszabalyok azon pontjai, melyek az
Egyesiilet céljait vazoljak és amelyeket szdszerint ideiktatunk.

Az egyesiilet célja :

a) A magyarorszagi 6sszes izr. hitkdzségi tisz(visel6k és alkal-
mazottak erkolcsi és anyagi érdekeit megvédeni és el6mozditani, az
arra hivatott tényez6ket egy nyugdij-alap létesitésében erkolcsileg és
anyagilag tdmogatni, esetleg a sajat kezdeményezésébdl és sajat kebe-
l1eb6l sajat eszkozeivel egy nyugdij-alapot teremteni.

6) Tagjainak allasukban valo véglegesitését illetékes helyen
minden torvényes eszkdzzel elémozditani. .

c) Szolgalatképtelenné valt, vagy allasnélkiili s sziikséget szen-
ved6 tagjait, valamint elhalt tagok vagyontalanul héatramaradt 6zve-
gyeit és arvait segélyezni s erkolcsi tdmogatasban részesiteni.

d) Tagjai szolgalati viszonyainak és az ebb6l folyé jogviszo-
nyainak rendezését elémozditani.

* *
*

A tagsagi dij évi 12 kor., mely két félévi részletben fizetendd be.

Mint e lapokban mar kozblve volt, az Egyesilet ugyeit az
orszagos kozgylilés megtartasaig, mikor az Egyesilet eldljarésaga fog
valasztatni, egy ideiglenes bizottsdg intézi, mely a kozgydlés kell6
elékészitésén faradozik. Kivanatos, hogy kilondsen azok, kik az Egye-
stlet irant mar a mdaltban is buzgolkodtak, a munkat Gjbol kezdjék és
tarsaik kozt propagandat fejtsenek ki, hogy minél szamosabban Iép-
jenek be az Egyesiiletbe és jelenjenek majd meg a kozgy(lésen, mely
a plnkodsd Gnnepiink utani héten fog megtartatni. A bizottsag e célbdl
kulén felhivast is fog intézni azokhoz, kik arra vallalkoztak, hogy
keriiletikben az Egyesiilet részére dolgozni fognak és szivesen kiild
alapszabalypéldanyokat azoknak, kik ilyenért hozza fordulnak. A bizott-
sag cime: Jakobovics Adolf ur Budapest, VI., Vasvari Pal-u. 3.



Kulonfelék.

Szombati pihenés és istentisztelet. Ismeretes, hogy szamos
hazai orthodox hitkdzségben a kozépiskolat latogatd nodvendékek csak
névlegesen részesiilnek hitoktatasban, tényleg azonban csak hirbdl
ismerik a vallastant, mert a "nagyon jdmbor* kérok, a rabbival éliikon,
Ugy gondolkodnak, hogy aki kozépiskoldaba jar, Ugy is elveszett a
zsidosdg széméara, minek hat még avval foglalkozni.

A tanuld ifjusagra nézve ez a felfogas most mar mindinkabb
muléfélben van, de a feln6tteket illet6leg alighanem altalanos még e
felfogas, mert azok valléasi sziikségleteinek kielégitésére, kik hivatasuk
miatt, —amit 6szintén sajnalni lehet,— a rendes istentiszteleti id6ben
templomba nem jarhatnak, alig torténik valahol gondoskodas. A berlini
hitkdzség ezen az allapoton akar most valtoztatni, mid6n elhatarozta,
hogy a téli hdnapok els6 péntek estéjén |29 orakor az egyik kdzponti
templomban istentiszteletet rendez prédikacioval, hogy kil6ndsen a
kereskedelmi alkalmazottaknak legyen legaldbb egyszer havonként
alkalmuk szombati istentiszteleten részt venni. Az inditvany az eldl-
jaroésag konzervativ részér6l ellenzékre talalt, de a tobbség elfogadta.
Megemlitjiik, hogy egy masodik péntek esti istentisztelet eszméjét
Fischer Gyula dr. rabbi nalunk is folvetette, de a szertartasi Ugy-
osztaly eddig nem tette magaéva.

Hogyan beszél az angol miniszterelndk az ldozott zsidok'
rol. Az idegenek altal Londonban elkdvetett nehany sulyos biintény
arra inditotta az angol kormanyt, hogy torvényt hozat, mely az ily
esetek ismétl6dését lehetbleg megakadalyozza. Ezen torvényjavaslat
benyujtasanal tartott beszédében a miniszterelndk kdvetkez6kép nyilat-
kozott: "Két dolgot kellett elkerlinink és el vagyunk hatarozva, hogy
amennyire a kormanyt illeti, el is fogjuk kerlilni. Mindenekel6tt cl
kellett kerlInink a menedékjog megszoritdsat, melyet ez orszdg mar
oly régen ad meg azoknak, kik elnyomas és uldoztetés el6l menekiil-
nek. Ez a brit kormanyzat egy régi és bevalt elve, mely altal az id6k
folyaman oly sokat nyertiink. A masik, amit ki akartunk kerilni, az
idegen, kiilondsen zsido lakossdg nagy todmegeinek felesleges nyugta-
lanitasat, amely talnyomoé részben békeszeretd, sulyosan dolgozo, tor-
vénytisztel6 elemekbdl all. amely ez orszagban vald viselkedése Aaltal
semmikép sem szolgalt ra oly intézkedésekre, melyek koztik nyugta-
lanségot vagy zaklatdst okoznanak.“ igy beszél az angol miniszter-
elndk. Tanulhatndnak t6le — legaldbb a sajat antisemitaink.



Az abonyi hitkdzség malt évi mikodésérél szolo jelentése
betekintést enged ezen, szdmra nem nagy, de nagy aldozatkészségii
kozség életébe. A hitkdzség jovedelme 10,700 K-t?tett, mely dsszeghdl
8000 K hitkdzségi add cimén folyt be, tehat, tekintve, hogy az ado-
fizetd tagok szama 178, az atlag 45 K-t tesz. Némileg sajatsagos,
hogy a hitkdzség zarszdmadasan kivil a Cedokoh pénztar és a nép-
iskolai pénztar még kiilon zarszdmadast ad. A hitkdzség tizendt, maga-
nosok altal tett alapitvanyt kezel, azonkivil egy kozm(vel6dési alapot
21,600 K dsszeghen, egy szegényjskolas’gyermekek felruhazasi 6sztondij-
alapot 1178 K-ban és hitkdzségi tisztvisel6k nyugdijalapjat 1287 K
Osszegben. A Patronage-Egylet fidkja is szép eredményt mutat, amennyi-
ben a malt évben alapito- és tagdijak cimén 1277 K folyt be. A hit-
kozség elndke Pintér Gyula, jegyz6je Kende Ernd. A chevra kadisa,
melynek fégondnoka ugyancsak a hitkozségi elnok, 10,645 K bevételt
mutat ki, 40,000 K vagyonallag mellett.

A Lowy Mor és Jozefa biblia tanulmanyi alapitvany f. évi
vizsgalatai majus 11-én d. u. 3—5 Odrakor a hitkdzség kodzponti épil-
letében fognak megtartatni. Osszesen 33 tanuld jelentkezett, kik 5
bizottsag el6tt fognak tudasukrol beszamolni.

A zsid6 vandorkoldulds megszoritasa. Az "Oesterreichisch-
Israelitische Union“, mely az osztrak zsidok kozos érdekeinek meg-
Ovasat célozza, nagy mozgalmat inditott a zsidé vandorkoldulads meg-
szlintetésére, mely az osztrak kozségeket anyagilag és erkdlcsileg
karositja. E célbol a jelentékenyebb hitkozségek képviselGinek bevo-
nasdval — a "Deutsche Zentralstelle fir jidische®Wanderarmenflrsorge
Berlinben" is képviseltette magat — értekezletet tartatott, mely egy
szervezeti szabdlyzat elkészitését és életbeléptetését hatarozta el.

A bécsi hitkdzség zarszdmadésa és koltségvetése. A bécsi
hitkdzség utolso elbljarésagi (lésén beterjesztetett a mult évi zarsza-
madas, mely 3.125000 kor. bevétellel szemben 3.158000 kor. kiadast
tintet fel. Az idei koltségvetésben a kiadasok 154000 kor.-val nagyobb
Osszegben vannak beéllitva, 105000 kor. bevételi tobblet mellett. A
hitkdzség kilénben egy uj temetdi teriiletnek masfél milli6 koronéért
vald megvételét hatarozta el, valamint egy hitkdzségi kezelési épiilet
és egy belvarosi templom épitését tervezi, ami 6sszesen vagy 8 millid
korondba fog kerdilni.

A berlini hitkdzség zarszdmadasa. A berlini hitkdzség most
kozzétett zarszdmadasa szerint az elmult kezelési év kiadasai 2.544,000
markara ragtak, melyek, 53,000 marka deficittél eltekintve, a rendes
bevételekben nyertek fedezetet. A kiadasok (gy oszlanak meg, hogy
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40% istentiszteleti célokra, 25% oktatasra, 20% jotékonysagra, 11%
kezelésre és 4% kilonfélére esik. A jelentés panaszolva emliti a
behajthatatlan kultuszadényugtak szaporodasat, Ugy hogy amig 1908-ban
447,000 markat tettek, 1909-ben 575,000 mérkéra és 1910-ben méar
727,000 markéra emelkedtek. Kimerit6bb részletekre alkalomadtan
még visszatériink.

Leanykonfirmécié Berlinben. A leanykonfirmacié Berlinben,
Ugy latszik, mar GUgy meghonosodott, hogy az abban résztvenni akaro
novendékek részére 6 helyen kell oktatdst nydjtani. Ott ugyanis az
oktatas az iskolai Orakon kivil esik és hitkdzségi rabbik latjak el
hat hénapon at heti 2 draban. Résztvehetnek lednyok 13—15 éves
korban, ha még félévig iskoldba jarnak ; Kkivételesen olyanok is, kik
az iskolat mar elhagyték.

Olasz hitkdzségek szovetsége. Az olasz hitkdzségek egy
szovetségben egyesiiltek, hogy, ahol sziikséges, a zsiddsag I(gyeit
kdzdsen megvedjék és a szegényebb hitkdzségeket tdmogassak. Nekiink
erre hal' Istenek nincs szilkséglink, hisz van szervezetiink!

Az JTO. tervei. Az uldozott orosz és roman zsidok kitelepi-
tésének sziiksége tudvalevbleg nemcsak a cionistakat foglalkoztatja,
hanem egy mas szervezetet is létesitett, amely, Jewish Territorial
Association néven, Palesztindn kiviil mas orszagban akar a zsidéknak
hazat teremteni. Ezen szervezet londoni aga nemrég tartotta meg évi
gy(ilését, melyen jelentették, mily nehézségekbe (itkdzik az eszmét
megvalositani, mert nincs rendelkezésre allé terillet, mely az Osszes
kdvetelményeknek megfelelne. Legujabban az a terv merilt fel, hogy
Nyugat-Ausztralidban lehetne azt a teriiletet létesiteni, mely sok
elénnyel kecsegtet, bar a kitelepités koltségei az Oriasi tavolsag folytan
igen nagyok lennének. A targyaldsok folyamatban vannak és az ered-
mény nem latszik kizartnak. Egyel6re Galvestonba telepitenek orosz
zsidokat, mindeddig ©sszesen 3000-et, kik ott boldogulnak. A targyhoz
hozzaszolott Zangwiil is, a mozgalomnak meginditdja is elfogadasra
ajanlott egy hatarozati javaslatot, mely szerint "tovabb kell térekedni
egy oOnkormanyzattal biré zsid6 allam megteremtésére, mert csak ez
lehet a zsido-kérdés kielégitd és végleges megoldasa“

Evvel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy Ujabban Japan
adott engedélyt zsidd-gyarmatok alapitdsara, avval a megokolassal,
hogy zsidd-kolonidk alapitasa Japannak csak hasznot hozé lehet.

A londoni faji kongresszus fétitkara a nevesebb zsido feleke-
zeti lapokhoz felhivast intézett, melyben felkéri 6ket, hogy a kongresz-
szus Ugyeit tamogassak. E felhivas egyebek kozt a kdvetkez6ket mondja :
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"A kongresszus rendezf-bizottsdga szivélyesen meghivja a nemzetkozi
faji kongresszus minden zsidd baratjat, hogy a kongresszuson részt
vegyen, hogy az impondlé demonstracié legyen az eurdpai népek és
az azsiai, afrikai és ausztraliai lakok kozotti kdlcsonds joakarat mellett.
A rendezéség tudja, hogy Eurdpanak csak egy faji probléméja van, a
zsido-probléma. Tekintve, hogy alig van a nyugaton tartomany, mely-
ben zsidok ne lakndnak és hogy némelyikben iildoztetnek, méasokban
szenvedniiik kell el&itéletektdl, kovetkezik, hogy a kongresszus egy
osztalyhoz sem appelldlhat oly bizalommal, mint a zsiddkhoz. Ha a
kongresszusnak eredménye lesz a torekvésben, hogy a vilag népfajai
kozti viszonyt megjavitsa, Ugy a zsidd kozOsség lesz az els6, mely
ennek hasznat fogja venni. Ehez képest reméli a rendezéség, hogy a
zsidok a kongresszust mindenképen tamogatni fogjak és hogy az angol
zsiddsag, de kilondsen a londoni hitkdzség, kitlintetésnek és tisztelet-
nek fogjak tartani, hogy a kongresszus fényes sikerét elémozdithatja.
Bizonyos, hogy akik benne részt vesznek, értékes tudast, kedves em-
lekeket és a jovO iranti uj reményt fognak magukkal vinni.*

Zsidok vandorlasa. Az elmalt évben a kivandorlé zsidok szama
koralbeltl 121,000 volt, 25%-kal tébb, mint 1909-ben. Magukba az
amerikai Egyesilt-Allamokba 93,000 zsid6 személy vandorolt be, két-
harmadrészben oroszok. E kivandorlast most nagy veszedelem fenyegeti,
mert az Egyesiilt-Allamokban komoly mérlegelés targya, véjjon szegény
orosz zsidok bevandorlasa egyaltalan megengedtessék-e, aminek megtil-
tdsa — amint dr. Nathan a Hilfsverein dér deutschen Juden nemrég tartott
kodzgy(lésén megjegyezte — valosagos katasztréfaszamba menne.

Jeruzsalem zsidé lakossdga. A héber nyelvi! "Hasiloach* c.
folyoiratban Barsilai Jozsua a jeruzsalemi zsidd lakossag statisztikajat
advan, kimutatast kozél arrol is, hogy a zsid6 lakossagnak allando
segélyre (chalukah) szoruld része hogyan oszlik meg szarmazasi orszag
szerint és mennyi segély jut 1—!1 lélekre. Ezek szerint a zsidd la-
kossag szdma valamivel tobbet tenne, mint 44,000 lelket, akik kdoziil
27,000-en askenaz chalukah-csoportba (K&iéi) tartoznak, 13,000 pedig
szefard kozségbeli. Szomord, hogy az egész varosban csak vagy 4000
zsidd nem veszi igénybe a chalukdht. Ennek statisztikdja pedig a
kovetkezd:

A kolel neve lélekszam  évi segély fejenként
Magyarorszag : .. 2000 100 frc
Galicia - - - oo . 3000 40 "
Erdély - - - - - - - = S 100 180 "

n

Németorszag és Hollandia . . . . . 170 100



A kolel neve lélekszam  évi segély fejenként

Romania oL 600 20 "
Amerika . o 1000 100 dolléar
Varsé . . 2000 25 rubel
Chabad . . . . 2500 50 "
Suvalk . . 1200 25
Wilna . - - . . . 3500 0 "
Grodno . o oo . 2800 g "
Volhynia . oo .. . 3000 5 "
Reuss . , : .- - - 700 6 '
Minsk , - - - . 1200 4 "
Pinsk . 1200 K
Karlin . o 600 3 "
Bessarabia . . . e, 200 5 '
Shitomir . - - .- - - 400 5 rubel.

A szefardimnal csak a talmudtudosok, tanulé ifjak, Ozvegyek és
arvak részesiilnek tamogatasban a chalukah részér6l, de mint az elébbi
statisztika mutatja, talan a magyarokat, németeket és amerikaiakat
kivéve, a tébbi a chalukahbol nem kap annyit, hogy abbol megél-
hetne, Ugy hogy egyéb jovedelmekre szorulnak, melyeket vagy téke
vagy munka utadn szereznek.

NGi hitoktatok. A berlini hitkdzség n6i hitoktatok kiképzésére
tanfolyamokat létesitett, amelyeken tanitdn6képzé-intézeti ndvendékek,
valamint okleveles taniton6k vehetnek részt. A tanfolyamok 3 évig
tartanak és vizsgaval végzédnek. A ndvendékek egy része stipen-
diumokban is részesil.

Siketnema novendékek felvétele. Az lzr. Siketnéméak Orsz.
Intézetében a jelen iskolaév végén tdbb megiresedett alapitvanyi hely
keril betdltésre 7—10 éves korl, szegény siketnémak részére. Még
pedig : az intézeti alapbol fentartott alapitvanyi helyekbdl o6t, O Felsé-
geik nevére létesitett "I. Ferenc Jozsef* és "Erzsébet kiralyné* ala-
pitvanyokbol kett6, a Taub Salamon, Deutsch Samuel és Wahrmann
Mér alapitvanyokbdl egy-egy, az orsz. izr. iskolaalapbol harom, a
székesfvarosibol egy és a "Josziv-egyesiilet“-ébol szintén egy hely,
tovabba tobb kedvezményes és fizetéses hely. Az orsz. izr. iskolaalap
helyeiért a m. kir. vallds- és kozoktatdsigyi minisztériumhoz kell

folyamodni, a székesf6varosiért, — melyre csakis budapesti illet6ségl
keresztény gyermek palydzhat, — Budapest székesfévaros tandcsahoz,
a Joszivegyesiletiért, — melyre barmely vallasfelekezetii palyazhat, —

a Joszivegyesilet igazgatosagahoz, V. Balvany-u. 10. A toébbi alapit-
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vanyi helyekre a kérvények az intézet igazgatésagahoz, VII. Bethlen-tér 2.
nyUjtandok be, majus 15-éig. Melléklendbk: sziletési-, himl6oltasi-,
szUl6k vagyoni allapotat igazold hatdsagi- és tisztiorvosi bizonyitvany,
mely utobbira az Grlapot az intézeti igazgatdsag megkildi a folya-
modoknak. Minden egyéb felvilagositassal szivesen szolgal az intézet
igazgatdsaga.

Irodalom.

Két uj zsidokdonyv a magyar irodalomban.
Irta: Dr. Furst Aladéar, tanar (Székesfehérvar).

Kdzvetlen egymasutanban két olyan kdnyvvel gyarapodott az uj-
magyar irodalom, mely sokkal inkdbb megérdemli a zsid6 nevezetet,
mint sok egyéb kolt6i termék, melyet a mi “rovasunkra“ szokott el-
kényvelni a masfelekezet(i kritika. Zsidd6 nemcsak targyuk, milieujik,
zsidoknak nevezhetdk kilondsen szellemiiknél, iranyzatuknal fogva. Az
egyik Kiss Jozsef verses kotete: Legendak a nagyapamrél, melyet
megjelenésekor eléggé méltattak, — még zsidé korokben is, de zsidd
szempontokbdl alig. Pedig a konyv — Ggy latom — abbdl a lelki
allapothdl irodott, melyet zsargonban "jicheszen“-nek mondanak: A
fio, aki blszke nagyapjara, még ha az megkergetett és csapodar,
piszkos és rétszakalu kantor is volt, de

"A dalt t6led 6rokoltem én,
S az mégis legszebb ezen a vilagon.”

Kiss Jozsef joggal biiszke a maga dics6ségére. Es ha a byroni
hangulati versben kissé sokat is emlegeti magat az 6sz koltd, mégis
csak a népe recepcionalis jogait, mondhatni jogosultsagat az egyen-
jogossaghoz védi, midén merészen, majdnem kihivéan parhuzamba
merte allitani a magyar honfoglalast a — kazar bevandorlassal:

LJgy jart, mint sok honfoglalé eléd,
Foglalt, mert nagyon szorult a kapcaja.
Vizet, fiit, foldet nem Kkdstolt el6bb,
Gondolta : jobb, ha vakon akceptélja :
Be igy vonult zimankds éjszakan

A torténelembe az én nagyapam.

Am a vén harcos, a ludaeus militans, nemcsak a zsid6 nép,
mondjuk a zsidé nemzetiség allaspontjat hangsulyozza, hanem a zsidd
vallas-nak is hirdeti egyenranglsagat, mikor keményen, hajthatatlanul
palcat tor a renegatok, a hitikkel tzérked6k folott. A “Siro falak"
ciml kolteménye a legélesebb szatira, melyet e jarvany ellen intéztek;
kegyetlen gyilkos ironidgja néha a blasphemiaval hataros — —
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Kevéshé tamadd hangon, de talan ép annyi Onérzettel l1ép fel
Kobor Tamas két kotetes autobiographidjaban: “Ki a ghettobol !“
Kezdetben ugyan, mintha bocsanatot akarna kérni, hogy o zsidénak
sziletett; — és valdban bocsanatkéréssel is kezdi kényvét: "Nem tu-
dom, édes kis lanyom, nem vétek-e ezzel a regénnyel ellened. Most
neked tokéletesen mindegy, mir6l ir édesapad. Babaval, konyhaedény-
nyel jatszo négy éves szBkeség vagy, de kés6bb, majd ha nagyobb le-
szel, ha jogod lesz masnak lenned, mint neveltelek, amikor otthonos-
nak érzed majd magadat abban a vilagban, melynek én csak jove-
vénye vagyok : akkor nem tudom, g6gos szivecskéd fol nem fortyan-e
szegény apad ellen, amiért vilaggad kirtolte, hogy nagyapad szegény
zsid0 badogos mester volt a Szerecsen-utcaban.”

Gyonyorl sorok kovetkeznek azutan, melyekben a gyermekéért
rajongd apa a maga gyermeki ragaszkodasat, — a zsid6 pietast —
igazolja, hogy végll egy keserliségében is meghatd, lemondaséaban is
biiszke hitvallomassal végezze: "Kitartassal és vagyva, de cél és am-
bicio nélkil tortem a magasba, mindig érezve, most pedig mar tudva,
hogy akarmilyen magasra emelkedjék is valaki, 6 maga ott marad,
ahol szilei voltak és csak gyermekei szamara foglalhatja el a maga-
sabb polcot. Te méar kiszabadultal a szegénységh6l és ghettobol,
én oda vagyok lancolva, akarmivé lettem is. Aldom istenemet, hogy
gyermekemet virdgos kertbe helyezhettem: én odatartozom, ahol ter-
mettem és hitvanysag volna, ha ezt megtagadnam.”

Tehat Kébor is elitéli a hittagadast, legalabb a maga személyére
nézve; viszont a rokonszenvnek teljes mértékét arasztja zsido alakjaira,
kik zsidosagukért meg is szenvednek: a ghettd zsidésdgara. S az,
amilyen érdekes, ép olyan természetes, hisz Kobor a maga gyermek-
kori kornyezetét, sziillei hazat, a tényleges val6sagot vonja be emlé-
kezetének gazdag koltészetével. A jémodua, szorgoskezli badogosmes-
ter a Krach kovetkeztében elszegényedik, kilféldre kénytelen vando-
rolni, mig az anya odahaza kofa "Uzletet* nyit. A nyomor csak foko-
zodik. Ekkor mint Deus ex machina megjelenik az Amerikabdl gaz-
dagon megtért fil, aki ismét joléthez segitené az Oregeket. Ki is
mennek a Terézvaroshol. Am az els6 osszeiitkozés a mas vilagban
feln6tt Moni csaladjaval, ahol a ghetto népét kinézik, dacos &n-
tudatra kelti az apat. Visszal a koényv utols6 fejezetének cime; a
csaldd visszamegy a ghettdba, azaz Kdbornal: a szegénységbe. Mint-
hogy az ird itt tényekrdl referal, nem olvashatjuk ki beléle a tanul-
sagot, hogy a zsido im maiadjon meg kozépkori élete kérnyezetében és
sz(ikdsseégében. Nincs is az 6 ghettéjaban sok zsidd6 vonas, a pat-
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riarchalis egyszer(iség, erkolcsi derékség és csaladias érzés honat leg-
folebb egyes pompés alakjai teszik zsidova az o©reg Stadler apo,
kemény fabdl faragott feketeszemii parja R. Meir Litvaknak. Es mégis
mennyi zsidd poesist, mennyi zsido érzést lehel egy-egy olyan részlet,
mikor pl. a jomkipur el6estéjét kell leirnia (. kotet 111. 1) vagy a
szombaton bezart badogos mihely csendjét. Erdemes volna ezeket
kilon is lenyomatni. Onkénteleniil is felvet6dik azonban az emberben
a kérdés: mi fogja a mi fiainkat, unokdinkat a zsido hitben meg-
tartani, kiknek mar nem lesznek sem Reb Meyer Litvak-féle Gseik,
sem Kabor-féle emlékeik ? !

Pirké Aboth. Az Atydk Fejezetei. Magyarazza : Dr. Linksz
Izsék, rabbi. Nagyvarad. Szerzé kiadasa. Ara 2 K 50.

Szerz§ a zsidd csalad és az érettebb ifjisagnak szanta munkajat,
mellyel a magyar olvasd kozonségnek is akart oly mivet a kezébe
adni, ming a kilfoldi, kalondsen német irodalomban mar meg van
Népszerli moédon magyardzza a "perek” erkélcsi tanitasat, kilonbozé
torténeti és aktualis megjegyzéseket flizve hozzajuk. Jambor csaladok-
nak érdekes olvasmanyul szolgalhat.

Di Gesellschaftreise nach Palaestina im Jahre 5670—1910.
Kozli : Alexander Vilmos. Satoraljadjhely. Alexander V. kiadasa.

Szerz6, mint tagja annak a tarsasagnak, mely Budapestr6l a
szentfoldre zarandokolt, ez ut élményeit irja le és a szentféldon latot-
takrol szdmol be. A mi nem Iép fel nagy igényekkel, egyszer(, kere-
setlen szavakkal, de a szentfold iranti nagy szeretettel irja le a meg-
latogatott varosokat és helyeket és azokat az apré kalandokat, melyek-
ben a tarsasagnak része volt.

A mi tiszta jovedelme a szentfold szegényeinek van szanva.

Mafteach ha Talmud. Clavis Talmudis. Auctore Prof. Dr. M.
Guttmann |. Budapest. Szerz6 kiadasa. Dr. Guttmann Mihaly szemi-
nariumi tanar, talmudi encyklopaedidjanak 8-ik fiizete immar megje-
lenvén, e nagyszabasi munka |. kotete befejezést nyert. E munkarol
ezlttal véleményt mondani nem akarunk, azért itt csak azon 6hajunk-
nak adunk kifejezést, hogy szerzének gyorsabb tempdban sikeriiljon
paratlan szorgalma és nagy tudasa gyuUmolcseit a kdz szamara is
hasznositani.

SZERKESZTOI UZENETEK.

Tobbeknek. Dr. Guttmann Mihalynak a Magyar Zsido Szemle
f. é. aprilisi szamaban Orthodox—Neolog c¢. alatt megjelent kritikai
fejtegetésére lapunk hasonlé cimen megjelent cikkének irdja (Part-
kdzi — dr. Fényes Mor) a jov6 szamra tartja fenn maganak replikajat.



