MOSE SARET

KUZDELEM
A
FANATIZMUS ELLEN



MOSE SARET

KUZDELEM
A
FANATIZMUS ELLEN

(A miniszterelnokhelyettes parlamentben elhang-
zott beszédébél, 1951.V.22.)

Allami tajékoztatasi szolgalat
Jeruzsélem, 1951.



Nyomtatott az Allami Nyomdaban
Jeruzsalem, 1951



BOLCSEK, FONTOLJATOK MEG SZAVAITOKAT !

A kormany tagjai kozil azok, akikre a sors azt a nem kénnydi,
feladatot vetette, hogy a “Brit Hakanaim” nev( szerencsétlen
uggyel foglalkozzanak, amely vartalanul allamiggyé dagadt, —
mindent elkdvettek, nehogy ez az igy hamis megvilagitasban ke-
raljon a kdzvélemény elé. Az a megtévesztd hit terjedt el, mintha
mi ezt a dolgot ugy allitottuk volna be, hogy abbol azt lehet ko-
vetkeztetni : az izraelita vallast azonositjuk ezzel a terrorszerve-
zettel. Nem csak, hogy tavol allott t6link ez a gondolat, hanem
mindent elkdvettiink, hogy megzaboldzzuk a féktelen kézpel6dé-
seket és elejét vegyilik az elhamarkodott és karos altalanositasnak.
Azonban éppen azért, mert eddig is ilyen magatartast tanusitot-
tunk s elhatarozott szandékunk, hogy a jovében is igy viselke-
diink, joggal elvarhatjuk és kovetelhetjik a Vallasos Fronttol,
hogy ez uggyel kapcsolatban hivei ne hasznaljanak olyan stilust
semmiféle megnyilatkozasukban, amelyek azt a latszatot kelthetik,
hogy e terorszervezet védelmét azonositjak a vallassal.

Miért mondtam ezt? Mivel Ugy fest a helyzet, hogy az egész
Vallasos Front kiabal,—ugyan, ezekbél a dolgokbdl nem formal-
hatnak jogot arra, hogy kételyeket tdmasszanak a biindsok Kkilé-
tére vonatkozd renddri jelentések hitelességében, vagy azon ut
helyességében, amelyet a hatosagok kovetnek e kindvés elleni
harcban, hogy gyanit keltsenek azok ellen' akik kizdenek e ki-
novés ellen, hogy kétségbevonjak becsuletességiiket, hogy min-
denféle nemlétezd szandékokat tulajdonitsanak nekik s harsogva
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hirdessék, hogy artatlan embereket kihallgatas nélkul tartdztat-
tak le, —ezért mondom én, hogy az ilyen kijelentések karos be-
nyomast keltenek. Ugy vélem, minden baratsag és tisztelet mel-
lett, ezt a régi bolcsességet tanacsolhatom nekik : "Bolcsek, fontol-
jatok meg szavaitokat!”

Ha egy parlamenti képvisel6 a parlament termében provoka-
cidval vadol benniinket, felvetddik a kérdés — milyen alapon teszi
ezt? Vajjon nyomozott-e, allanak-e rendelkezésére adatok?

A kozhirrététel és felfajasa.

Milyen kart okozott a kdzhirrététel? Mi volt az elsé kozlemény?
Mit inditott el a kdzlemény nem csak az orszagban, hanem az
egesz vilagon? Mi gyaldzta meg lzrael allaméanak johirét? Vajjon
a terrorszervezetnek azon cselekedetei, amelyeket fényes nappal,
vagy amelyeket, a sotétségben hajtott végre? Gépkocsikat gyuj-
tottak fel Jeruzsadlem kozepén, amelyet mi Gjbdl lzrael févarosa-
nak nyilvanitottunk, amelyre vonatkozdlag mi felségjogot kdve-
teltink az UNO-t6l, amelyben rengeteg kényes tgy kdzpotonsul
0ssze, nem csak az izraelita, hanem mas valladsokkal kapcsolatban
is. Mit kozoltink a vilaggal? Nyilvanossagra hoztuk, hogy Jeru-
zsalemben Izrael allama korméanyzata alatt, vallasos mezbe bur-
kolt terroristak kilengéseket kovetnek el. Bar mindannyian egyet-
értiink abban, hogy 6k azok, akik meggyaldzzdk a vallast, mind-
azt amit tesznek, nem a nép fliggetlensége érdekében teszik, nem
is anyagi haszonért s egyéni bosszibol a gépkocsitulajdonosok ellen
s nem is a rombolés és pusztitds 6ztonétdl hajtva, nem is 0szto-
néig vartatlan kirobbanasabol, hanem megszervezetten, meggon-
doltan és megfontoltan, - mindezt a vallas nevében kovetik el. Ez
a dolog nyilvanossagra kerult egyszer, kétszer, haromszor, s6t ti-
zenkét izben is, naponta, hetenként az egész vilagon. Ez adott ta-
pot az események kozlése idején és ez szolgéltatta az anyagot az
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Ujsagok fociméi szamara. ldegenek gunyolddnak rajtunk s mind-
annyian tudjuk, hogy a vilag nincs tele Izrael irdnti szeretettel és
nem csak lzrael barataibol all. Ha ilyen a hirlink, vajjon lehet-e,
igazsagos-e eltagadni azt a tényt, hogy a rend6rségnek sikerilt
felfedni e gonosztevék fészkét. Mi itt a reklam és felfGjas?

A nyomozas sokaig huzédott, hogy 6sszegylijtse az anyagot és
gyokereinél ragadja meg a dolgot. Nem csak, mint kiképzett rend-
6rok s mint az allam fizetett munkasai vettek részt a leleplezés-
ben, hanem nagy odaadassal, az allam iranti hiisséggel, az allam
békéje és tekintélye iranti szenvedéllyel is; hiiséget, odaadast és
nagy-nagy turelmet szenteltek annak az er6feszitésnek, hogy nap-
vilagra hozzak az igazsagot és kideritsék a titkokat. Gyanus em-
berekbdl allé tarsasagra dertlt napfény, akik atrocitasokat akar-
tak elkdvetni a parlament ellen.

Tettlk, latszdlag, a n6k katonai szolgélatardl szol6 térvény ellen
iranyult. Aznap este azonban a n6k katonai szolglatarol szol6 tor-
vény nem volt napirenden és talan ezért, vagy talan mas okbdl is,
nem valésitottdk meg a tervet; de kitervezték s ez a renddrség
tudomaésara jutott; s akkor azonnal cselekedni kellett. Le kellett
tartéztatni e tarsasaghoz tartozé gyanis emberek kozil amennyit
csak lehetett s alaposan kivizsgalni az ligyet. Vajjon titokban ma-
radhatott-e ilyen tgy?

Vajjon titokban lehetett-e tartani azt, hogy a renddérség két tu-
cat lakasha is benyomult az éj folyaman haz-kutatdsok céljabol,
embereket tartéztatott le és embereket keresett, akiket nem sike-
rilt nyomban megtalalnia. A rend6rség és a kormany kételes,
vagy nem koteles azonnal felvilagositast adni a kdzvéleménynek,
mit tett, hany embert tartéztatot le s nagy vonalakban milyen
eredményei jartak a kutatdsok? Azonban lehetséges, hogy vannak
olyan dolgok is, amelyeket jelenleg nem ésszer(i napvilagra hozni,
mert a nyomozast héatraltathatjdk, azonban megmagyarazni a to-
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megnek azt, hogy miért hoztak ezeket az intézkedéseket — koteles-e,
a kormany vagy sem? Mi tortént volna a rend6rséggel, ha nem
hozta volna nyilvanossagra a tényeket? Miért ez a kiabalas a
dolgok felfujasardl? A renddérség alaposan megfontolt dolgokat
hozott nyilvanossagra. Véajjon figyelemmel kisérik-e 6nok, hogy
nap nap utan mennyi kil- és belfoldi taviratot fuj fel a mi saj-
tonk? Hiszen nem mulik el egy nap anélkil, hogy valamilyen
kis dolgot ne fajnanak fel, el ne torzitananak s valakit le ne dof-
nének | Napoként felhdborodnak-e 6nok ezen?

A rend6rség nagyon pontos, megfontolt és atgondolt dolgokat
kozolt és kotelessége volt kézolni. Felfljas tortént? Nem tudom,
tortént-e. Lehet, hogy a dolog sokkal sllyosabb* sem hogy azt
fel lehetne fajni. Eddig még nem tudom biztosan : az ugy a biré-
sag elé keril s a kozonség akkor majd meghallja és itélkezik.
Azonban mi lett volna akkor, ha a rend6rség elhalgatja az ugyet?
Elképzelhetik 6nok is, hogy milyen vihar tort volna ki a sajtoban.
Hogy csapongott volna a fantazial Hogy koveteltek volna fele-
I6ségre vonast: "ilyen dolgok torténnek, ennyi embert letartoztat-
nak — s még megkisérlik eltitkolni a dogot a kdzvélemény elbtt,
hallgatnak s nem adnak ki kézleményt, sem magyarazatot”. A ké-
z0nség meg akarja ismerni a tényallast!

Most azonban azt allitjdk, hogy felfljas tortént. De vajjon
van-e olyan holcs 6nok kozott, aki ilyen estekben més utat mu-
tathatna a vilag barmelyik kormanyanak? Ha érzi felel6sségét és
a lelkiismerete azt diktalja, hogy elérkezett a cselekvés, a nyo-
mozas s a letartdztatas ideje: s ezt nem titokban teszi és nem
rejtézik el a cenzlra véd@szarnyai ala. Nem a demokratikus or-
szagokban az ostromallapot idején életbeléptetett cenzirardl van
sz6, hanem valamely dolog kozlési tilalméarél, amelyet a kormany-
zat hivatalabol nem kildenek el kozlés végett a sajtonak* az olyan
rendszerben, ahol nap, mint nap s éjszakanként embereket tar-
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téztatnak le s deportalnak itélet nélkul és senki sem meri Kinyitni
a szajat ha azonban a dolog egy valéban demokratikus rend-
szerben torténik s olyan kormany teszi, amely 6rarol-érara tarto-
zik szamotadni a tdmegeknek, hogy eléjik tarja olyan mértékben
az igazsagot, amint azt felel6ssége és megfontoltsaga diktalja,
vajjon nem koveteli-e ez a témeg a teljes igazsag kozlését?

A partok feleléssége.

A Vallasos Front felé még a kovetkezéket kell mondanom: bér
ezek az emberek azt gondoljak ,hogy 6k az izraelita vallas meg-
szallottjai, semmilyen kordimé tyek kozott sem terjesztjik ki az 6
blneiket a vallasos tdmegre. Azonban nem maés taborbdl jottek,
nem mas szervezetekben talaltak meg Oket. Természetesen zsido
tomegbdl jottek. Azonban a zsido tomeg is tobb részre oszlik,
példanak okaért a mi zsidé kozosségiinkben van szakmai szerve-
zet is. Van munk&smozgalom is, amely a szakmai szervezkedest
szorgalmazza. Torténtek esetek — s hasonld estek nem csak na-
lunk, hanem masutt is torténtek a vilagban' hogy a szakmai szer-
vezkedés, jogai megvédésekor, emberek® vagy csoportok tévedése-
ket kovettek el. Ezek az erészakossagok arra késztették a vezetd-
séget, hogy tisztogatasi akciot hajtsanak végre, mert azok, akik
a gaztetteket elkdvették elhagytdk a szakmai szervezet sorait és
az események bekdvetkeztével sokan ok nélkil azonositottdk a
szakmai szervezetet ezekkel a cselekményekkel. Ebben a hely-
zetben, a szakmai szervezkedés vezetSi a kozvélemény erkolcsi
nyomasara, tisztogatast hajtottak végre, mivel sajat sorai kozil ke-
rultek ki ezek az emberek. Jelenleg is ez a helyzet s batorkodom
kifejezni azon véleményemet, — teljesen mindegy, hogy hogyan ér-
tékelik ezt 6nok, —mivel ez a jelenség tisztogatasi akciot kovetel
meg, tisztogatési akciét a vallasos nevelés, a vallasos szervezetek
és ifjusagi szervezeteik kebelén belil.



A parlament masik szarnyaval azon két csoporttal kapcsolatban,
akik részt vettek a vitdban a kd&vetkez6t kell mondanom
Mapam és a) kommunistak! Ha ti a demokraciat védel-
mezitek' legyen szabad megkérdeznem, milyen erkdlcsi jogon veé-
delmezitek a demokraciat, milyen jogon koveteltek -elégtételt?
Vajjon mi az értéke e demokracia irant hlségeteknek, amikor
nap-nap utan egy masfajta demokracia el6tt hajtotok térdet? Ti
egy masfajta demokracia el6tt borultok le, amelyr6l nagyon jol
tujatok, hogyan viselkedik akkor, ha megsértik torvényeit, vagy
ha csak gyanu esik valakire. Nagyon kiilonds : a mésfajta de-
mokrécianal hajlandok vagytok minden Itéletet igazsagosnak
nyilvanitani és minden széls6séges eszkézt elismerni, ha megsér-
tik az emberi szabadsag, igazsag és jog alapfogalmait. A masfajta
demokréacianal hajlandok vagytok elismerni a vasfegyelmet, a sz6-
lasszabadsag korlatozasat és az erészakot.

A mi demokraciankkal kapcsolatban azonban azt javasoljatok,
hogy csak keztyliskézzel és finoman jarjunk el, ne merészkedjink
hatarozott lépésekre s szigortan &rizzilk meg a torvény legaprdobb
részleteit is.

igy nem védelmezhetjik meg a demokraciankat. Azt csak Ugy
védjik meg ha, — amennyiben erre szilkség lesz — erélyes eszko-
zbket alkalmazunk és ha a kdzvélemény széles rétegeire tdmasz-
kodva, messzemend eszkdzokhez folymodunk.

Minden egyes csoportnak e vitdban elfoglalt allaspontjaval kap-
csolatban szamot kell vetnie' s ez a szamvetés kettds. Elsésorban
a kozvélemény itélete elé kerll s én meghajtom fejem ez el6tt.
Azonban van itt még egy masik Itélet is s ez a torténelem [télete.
Az id6k folyaman kiderll, hogy milyen kdvetkezményekkel jar-
tak volna, ha pusztan békiilékenységh6l nem alkalmazunk erélyes
eszkdzoket a blndsokkel szemben.



Statarialis torvények.

E terroristak elleni harcban a fennallo torvényekre tamoszko-
dunk. Ezek az eszkdzeink — mas eszkozeink nincsenek : a demo-
kracia kezében mas fegyver nincs, csak az, amelyet a toérvény en-
gedélyez.

A mi allamunk, ha nem is a mindennapi katonai szempontbdl,
de politikai szempontbdl tulajdonképen hadiallapotban van s
mindannyian jol tudjuk, hogy ez a politkiai allapot katonai ki-
robbandsokhoz is vezethet és ez a helyzet az allamot arra kotele-
zi, hogy tobb téren statarialis rendet teremtsen meg. Allamunk-
nak allandéan készenlétben kell allania. Hogy értsiik ezta helyze-
tet? Ez nem azt jelenti, hogy teljes katonai erénket &llanddan
mozgositani kell. De abban a helyzetben kell lennlink, hogy bér-
mikor mozgodsithassuk teljes erénket, mind gazdasagi téren, mind
emberanyag szempontjabol és ezért naprdl-napra, orarél-orara
készenlétben kell allnunk. De semmilyen korilmények kdzott sem
teljesithetjik ezt a feladatot' ha nem teremtink a rendkivdili
id6knek megfelel6 rendet s ezért a kormanynak a renkivili id6k
szellemének megfeleld felhatalmazassal kell rendelkeznie, hogy
kell6 id6ben, az id6 koveteményeihez igazodva, élhessen e felha-
talmazassal. Szavaimat néhany példaval vilagitom meg:

Eletiink egyik csapasa a hosszi és nyilt hatar; a masik csapas
a beszivargok, akik kihasznaljak a hatart. Sziikségiink van tehét
a renkivili id6knek megfelel6 felhatalmazasra, hogy harcolhas-
sunk a beszivargok ellen, tehat, mind a 111. és a 112 paragrafusra.

Masodszor, mi olyan &llamban élink, amely arra kényszeril,
hogy a biztonsagot érint6 hirekkel kapcsolatban cenzulrat vezessen
be. En a biztonsagi cenzirardl beszélek. A biztonsagi iigyekkel
kapcsolatos dolgokban szikséges a cenzura, hogy a kormanynak
maédjaban alljon szamok, események' hirek kozlését megakada-
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lyozni, amelyek a kormany véleménye szerint kart okozhatnak,
vagy veszélyeztethetik az orszdg biztonsagat. Hogy megaka-
dalyozhassa olyan hirek nyilvanossagrahozatalat, amelyek ha az
ellenséghez jutnanak, sulyos kart okoznanak. A hadsereg nagy-
sagarol és fegyverzetér6l nem kozdlnek naponta jelentéseket. Ez
nem magatol értetédd dolog: ez abbdl kdvetkezik, hogy van
olyan ember, aki a megfelel6 helyen all éjjel-nappal s meg van
a felhatalmazasa, hogy a torvény alapjan cselekedhessen ebben
az lgyben.

S még egy dolog: a katonai kormanyzattal kapcsolatban meg-
oszlanak a vélemények, a mi allamunk azonban olyan kormany-
nyal redelkezik, amely a tobbségre tAmaszkodik. S ez a t6bbségre
tdmaszkodd kormény vezette be a katonai korményzatot az or-
szagban.

Ha valaki ellenezni akarja ezt, — jelentse ki, hogy ellene van.
Akkor vita lesz a katonai kormanyzat felett. Ez a vita a leghata-
rozottabban torvényes. Lehet vitatkozni a katonai korméanyzat
felett' kovetelhetik felfiggesztését, kdvetelhetnek valasztasokat,—
mindez lehetséges, de semmikép nem lehet ezt mellékesen elin-
tézni; lehetetlen mas vitaval kapcsolatban hirtelen kirdntani a
torvényes talajt a katonai kormanyzat alél, amely pedig torvé-
nyes alapon &ll. Amikor azt bevezették, a parlament tobbsége
azon a vélemeényén volt, hogy szilkség is volt ra és mi minden
szilkséges rendelkezést betartunk.

Még egy példa : hadgyakorlatok voltak az orszagban s ezekre
a hadgyakorlatokra minden magankocsit mozgdsitottunk és a
maganfoldekkel kapcsolatban gy viselkedtiink, mintha az allam
tulajdona lennének. Kilonbozd dolgokat csindltunk, amelyeket
nem tesziink naprél-napra és érarol-érara s korlatoztuk a polgarok
megszokott szabadsagat. Ok ezt megértéssel fogadtak, de mi
nem akarunk erre tamaszkodni. Nem tettik ezt figg6évé a polgar
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kénye kedvétdl; hanem arra gondoltunk, hogy térvényes keretet
teremtsiink meg.

S ime mindezek a dolgok a rendkivili id6kben alkalmazott tor-
vényekre tdmaszkodnak. A beszivargok elleni harc, s azok az esz-
kozok, amelyeket elleniik kénytelenek voltunk alkalmazni, a biz-
tonsagi Ugyekkel kapcsolatos cenzlra, a katonai kormanyzat s az
ezekhez hasonld rendelkezések; — ezek azok a rendelkezések, a-
melyek lehet6vé teszik az allam szdmara a készenlétet s olyan fel-
hatalmazasokat, amelyek természetesen kovetkeznek a jelenleg
fennall6 biztonsagi, katonai és nemzetkdzi helyzetb6l, valamint
lakossagunk dsszetételéb6l, — mindezek a dolgok az érvényben
lévé statarialis rendeletekre tdmaszkodnak : ha elvetjik a stata-
ridlis rendeletek érvényességét, — megfosztjuk azt a jogi alaptdl,
ez esethen a hatalom kénye-kedvének jatékszerévé vélnak, amely-
nek megvaldsitasa az allam onkényétél figg minden alkotmanyos
felhatalmazés nélkil. Ez a helyzet.

A légires tér veszélye.

Amint végighallgattam az emelvényre 16p6 szdnokok beszédeit,
akik minden meggondolas és aggodalom nélkul a statarialis tor-
vények teljes felfiiggesztését kovetelték, legalabb is igy tdnt elsd
hallasra, —helylikbe természetesen valami masnak kell jonnie,
mert a felfiggesztésik altal keletkezett rést valamilyen mas
anyaggal, de be kell tolteni, - s akkor felvet6dik a kérdés, hogy
milyen helyzet elé akarjak allitani a k6z6nséget? Hogyan lehetsé-
ges ily kdnnyedséggel, ily feluletesen athaladni életlink mélységei
felett s azt gondolni, hogy egyetlen ugrassal lehetséges abbdl a
rendkivil veszélyes helyzetbdl, amelyben mi vagyunk, atlendilni
rendezett allapotok kozé, mint mas népek és nyelvek vannak. Ok
kutattak? Ok tisztaztak 6nmaguk el6tt, mik lehetnek a kovet-
kezmények? Milyen léglires tér keletkezik abban az esetben, ha
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hatdlyon kivil helyezik ezt a torvényt, anélkil, hogy valami
mas jonne a helyébe?

A kormany volt az elsd, amely e torvény hatalyon kivil val6
helyezésének gondolataval foglalkozott. Azok a frakcidk, amelyek
egyesilésiik esetén tobbséget alkotnanak, mindegyik a maga in-
doka szerint, arra az elhatarozasra jutottak, hogy szembeszallnak
e torvénnyel Mi barmikor hajlandék vagyunk ezen valtoztatni,
azonban ez a kormény, fiuggetlendl attdl, hogy tobbségi, vagy ki-
sebbségi kormany-e, mindaddig amig a védelem az & kezében van
letéve, kinyilatkoztatta, hogy mindaddig, amig nem vélasztanak
uj kormanyt, véllalja a védelem irdnyitasat, s amennyiben még a
valasztasok el6tt, még e parlament ideje alatt Iétrehoznanak olyan
korméanyt, amely a parlamenti tdbbségre tdmaszkodik, — ez a
kormany elhatarozta, hogy az orszag kormanykerekét nem hagy-
ja el és semmilyen korlilmények kdzott sem egyezik bele, hogy e
meghatalmazasok nélkil, az allam légures térbe keriljon.

Minden part, amely a statarialis térvények felfiiggesztését ko-
veteli, anélkil, hogy pétlasukrol gondoskodna, sulyos felel6sséget
véllal magara, akar azonnal, akar pedig azaltal, hogy helytelen
nevelést nyujt a kozonségnek. A mi kodzvéleményiink olyan embe-
rekbdl all, akik vezet6ik iranyitasat elfogadjak és a vezet6ik e
Kneszetbe csoportosulva lilnek. E partok fejeinek Kijelentéseit e
tbmeg itélete és szemlélete hatarozza meg s ez alakitja ki fo-
galmaikat is. Rataszithatjak &ket a helytelen nevelés Utjara, az
ongyilkossag konkluzidjara, ha nem koévetnek el mindent, hogy
kinyissak szemeiket. A vélasztasi harc semmiféle taktikaja és sem-
miféle rikoltasa, semmféle szemfényvesztés és tizérkedés nem ren-
diti meg ezt a kormanyt s nem tartja vissza attol, hogy az allam
jovéjének és biztonsaganak megfelel6en teljesitse szent kotelességét.

Vajjon van-e valaki, aki azt allitja, hogy e tdrvény szentség-
ben sziletett. Mindannyian tudjuk, mi a forrasa. Azonban emlé-
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kezziink arra, hogy e torvény alapjaiban, egyes paragrafusaiban,
kilonb6zd helyeken elszérva, nem iranyultak, maér eleve, az alija
ellen, a zsidé kozosség szabadsagharca ellen. Szabalyszer(i és el-
fogadott alapelvek voltak benne, amelyekre a hadiallapotban [é-
vl allamnak szikség volt, avégh6l hogy megvédje 6nmagat s
eredményesen folytathassa a harcot. Azonban vannak olyan pa-
ragrafusok is, amelyekre raszorulunk. Van olyan penge, amellyel
mitétet végezhetlink el és beteg lelket menthetink meg, de
ugyanazzal a pengével gyilkolhatunk is. De ha azzal a pengével
gyilkolhatunk is, ez mar eleve alkalmatlanna teszi arra, hogy bon-
coljanak vele?

Az el6z6 rendszert6l sokat 6rokoltink. S minden kérdésben az a
déntd, hogy mire hivatottak a dolgok. Akkor az a
nemzeti otthon gondolatanak elnyomasara volt hivatott, ma Iz-
rael allama meger@sitését szolgalja. Ellenkez8leg, valtoztassuk
csak meg a torvényt. Mi javasoltuk azt. Azonban mindaddig, mig
ezt a torvényt egy mas torvényre nem valtoztatjuk at, hogy az
biztositsa a biztonsagot, — e stlyos Ugyben nem kéthetiink fegy-
verszinetet sem a felhatalmazasok, sem hatéerejiknek megszaki-
tasara vonatkozélag.

Ut az allam biztonsagahoz és tekintélyéhez.

Eppen az utébbi napok kisérletei nagyon tanulsagosak. Ez meg-
tanitott bennlinket arra, el6allhat az a helyzet, hogy egy elvete-
mult csoport el6re kitervelt gaztett elkdvetésére szervezkedik s
a hatalomnak nincs mdédjaban, hogy felderitse titkait a vizsgalati
fogsag el6tt, azzal a feltétellel, hogy a titkok felderitése alapjan,
modja lesz a vizsgalati fogsag elrendelését kovetelni, hanem az
egyetlen remény, ahhoz hogy nyomozzanak ez ligyben, csak a vizs-
galati fogsag elrendelése utan lehessen és csak ennek eredménye-
pen: azaz a helyzet a kdvetkezd : a blinvadi anyagra tdmaszkodva
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lehetetlen elrendelni a vizsgalati fogsagot, ellenkez6leg, az anya-
got a vizsgalati fogsagnak kell szélgaltania: mindenesetre, most
van remény arra, hogy ez az anyag meglesz. S akkor az allam az
elé a kérdés elé keril, akar-e gondoskodni &nmagérol, akarja-e
megmenteni s megdrizni 6nmagat, vagy szabad prédava lesz;
vajjon, ha a demokracia veszélyben forog, joga van-e olyan esz-
kézokhoz folyamodni, amelyek eltérnek az elfogadottaktol, vagy
arra kényszerll-e a demokracia, hogy er6tlenil behddoljon, azon
korlatozasok miatt, amelyeket 6nmaga vetett énmagara?

Nincs semmi célzat a demokracia alapjainak lerombolésara, de
vannak eszkozok, amelyeket a demokratikus rendszerekben is al-
kalmaznak statarium idején. A kérdés az : magunk mogoétt hagy-
tuk-e mar a statarium idejét, vagy sem. Az a kérdés, hogy egy
nép, amelynek csak harom éve van allama, miutan évszaza-
dokon keresztiil nélkulldzte az allami létet, egy nép, amelynek ko-
rében olyan csoportok is vannak, akar vallasosak, akar masfajtak,
de a nemzeti lelkiismeret szempontjabdl nem emelkedtek odaig,
hogy az illetékes hatalmi intézményeket elfogadjék s felhatalmaz-
va érzik magukat arra, hogy megsértsék a torvényt, veszélyzetes-
sék a biztonsagot, s tetteik helyeslését kovetelik : ilyen allamban,
ilyen nép kozott, amely a keletkezési stadiumban van s olvaszto-
kemencéjében oly sok salak talalhatd, — lemondhatunk-e arrol,
hogy olyan eszkdzoket alkalmazzunk, amin6ket minden demo-
kréacia alkalmaz statarium idején?

Begin parlamenti képvisel igy érvelt “Ki allitott téged ide?”
Erre is felelek : nem én akartam, hogy a parlament elé kerljon a
kivizsgalas, A kormany sem akarta. Mas valaki akarta. A kilugyi
és biztonsagi tanacsban valaki szenvedélyes haraggal kovetelte.
Nyilvanos vizsgalatot, hogy a nép megtudjon mindent. Mit gon-
dolt &n: csak onoket illeti meg a szélasszabadsag s a kormanyt
nem? A kormény csak egy tordékét mondta el mindannak, amit
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tud ! A kormany csak azt tartotta magara nézve kotelezének, hogy
altalanos vonasokban véazolja fela képet a parlament elétt, a rész-
leteket mellézve, anélkil, hogy bizonyitékokat, kilénleges vadat,
vagy nevet emlitett volna. A kormany nagyon altalanos képet
adott. On azt vitatja, hol vett erre felnatalmazast? On azt kérde-
zi, milyen jogon mondtam, hogy van féldalatti mozgalom? Mi
ez a szemfényvesztés? A foldalati mozgalom véajjon jogi meg-
hatarozas csupan? Tegylk fel, hogy val6ban az a helyzet, hogy
a dolgot oly anyira ugyesen szervezték meg, hogy egyaltalan nem
lehetett volna felderiteni. VVajjon ez valtoztatott volna azon a té-
nyeken, hogy létezik foldalati mozgalom? Véjjon ha a kormany,
arra a megallapitasra jutott volna, hogy ne vilagositsa fel a kozvé-
leményt, ne figyelmesztesse arra, hogy valéban létezik foldalatti
mozgalom, annak ellenére, hogy olyan letagadhatatlan bizonyité-
kokkal rendelkezett, amelyek valdsaggal kiszlrtak az emberek
szemét? | Titkos tarsasag altal végrehajtott gaztett, - ez vajjon
nem foldalatti mozgalom? A fdldalati mozgalom allami dgy, a-
melynek a biztonsagi szempontb6l igen stlyos jelent6sége van. Az
egyéni vétek torvény elé vald. En nagyon remélem, hangstlyo-
zom : remélem, mivel még nem tudom : az utolsé pillanatban ki-
dertilhet olyas valami, ami pétnyomozast kovetelne s nem tudom,
mivel nem én foglalkozom ténylegesen az Uggyel,— azonban na-
gyon remélem, hogy a térvényes vallatas mar holnap, holnaputéan
megkezd6dik. Azok az emberek, akiket birésag elé kell allitani,
birésag elé keriilnek, a tébbieket szabadon bocsajtjak. Az 53 em-
ber kozul, akit letartéztattak, eddig 26-ot bocsajtottak szabadon
alig egy hét alatt. Nem lehet a rend6rséget szivtelenséggel, rest-
séggel és keménységgel vadolni, ha 53 leartoztatott kozil, kiket
ugyanazon az alapon tartéztattak le, — akiket végeredmény-
ben nem az utcan jaré-kel6 emberek kozil ragadtak ki, hanem
mindegyikhez kulon-kilén mentek el, hogy tisztdzzék a dolgot,
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— s akik kozil eddig mar a felét szabadon bocsajtottak. Ismétel-
ten hangsulyozom, nincsenek kétségeim afelél ,hogy Ujabb sza-
badonbocsajtasok kovetkeznek : de nem vagyok biztos abban, hogy
nem lesznek Ujabb letartéztatasok.

A kormaény elhatarozta, hogy kilén bizottsagot jeldl ki, amely-
nek feladatava teszi azon kérdések kivizsgalasat, amelyek, bar
gyanura szolgéaltatnak okot, de mégsem keriilhetnek birdsag elé.
Biztos vagyok benne, hogy a bizottsag inditvanyait a korméany
magaéva teszi. De ezeket a dolgokat 6Gvatosan és megfontoltan
kell tenni, mert féldalatti mozgalommal allunk szemben, s jelen-
leg mindenért mi vagyunk felel6sek. Bizonyos felhatalmazéasokra
tamaszkodunk s elhataroztuk, hogy az allam biztonsaga és rendje,
torvénye érdekében élni fogunk vele.

Az egész kormany nevében GOszinte elismerésem fejezem ki az
izraeli rend8rségnek, tiszteknek és legénységnek, akiket mar rég-
Ota ismerink. De vannak kozoéttik Ujak is. Az izraeli renddrség
allamunk egyik buszkesége. Munkajukat nemcsak hiiséggel, ha-
nem buzgd odaadassal s aldast hozé er6feszitéssel végezték, az al-
lam biztonsaga, rendje, tekintélye javéra. lzrael kormanya nevé-
ben Uzenem nekik: tisztelet, dicséség és elismerés dnfelaldozo 1é-
lekkel végzett er6feszitéseikért.

E kormany két ut kozott valaszthat. Az egyik ut konnyd, de
végul is megsemmisiiléshez vezet, a masik ut kemény, kavicsokkal
van kirakva, mindenekel6tt a tarsadalom részér6l odahelyezett
akadalyokkal, de ez vezet az allam biztonsaghoz, tekintélye eme-
léséhez és az igazi demokracia uralménak kiterjesztéséhez. S ez a
korméany elhatarozta, hogy mindaddig, amig hatalom van, a ma-
sodik uton fog haladni.
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