CIONISTA
ELETSZEMLELET

KISERLET A POZITIV ZSIDO HIVATASTUDAT
TERMESZETRAJZAHOZ

Irta:

KOMOLY OTTO,

a Magyar Cionista Szovetség elnoke.

A MAGYAR CIONISTA SZOVETSEG KIADASA.



CIONISTA
ELETSZEMLELET

KISERLET A POZITIV ZSIDO HIVATASTUDAT
TERMESZETRAJZAHOZ

Irta:

KOMOLY OTTO,

a Magyar Cionista Szdvetség elnoke.

A MAGYAR CIONISTA SzZOVETSEG KIADASA.



Felel6s kiado: Komoly Oftto.

Andras Laszlé6 kényvnyomda nyomasa, Kolozsvéar, Brassai-utca 16.



ELOSzZO

Az itt kdzreadott tanulmany Osszeallitasanal az a szempont
vezetett, hogy oly irast bocsassak az. érdekl6ddk rendelkezésére,
amelyet az is kdnnyen végigolvashat, aki nem szokta meg a hosz-
szabb lélegzetl, elvont targyl értekezéseket, de azért az sem
dob félre, aki szereti a kérdéseket alaposabban szemigyre
venni és nem elégszik meg felliletes magyarazatokkal. A fel-
adat nem konnyd, s irds k6zben minden okom megvolt arra az
aggodalomra, hogy a kénnyebb fajsulyl olvasmanyokat kedve-
16k szamara tulzottan komoly dolgot adok, a targyba mélyeb-
ben elmerilni kivandk részére pedig tulkevéssé lesz tudoma-
nyos jelleg(i az, amit leirok. Az el6bbiek kedvéért lehet6leg ro-
viden kellett mondanivaléimat fogalmaznom, az utébbiakra
valé tekintettel pedig mégis lehet6leg minden részlet lelki hat-
terét is vazolnom kellett. Az eredmény természetesen csak
kompromisszum lehetett mindkét oldal felé, s mint minden
megalkuvasnak, ennek az eredménye sem elégithet ki minden
kovetelményt.

Amit el6adok, az nem rendszeres irodalmi tanulményok
eredménye, hanem annak &sszefoglalasa, amit mi, a mult és je-
len eseményeit és azok visszahatasait éberen figyel6 cionistak a
zsido életben latunk, amit a cionizmustdl varunk, s amiért hoz-
za ragaszkodunk. Nem is hivatkozom irodalmi forrasokra.
Igyekszem vilagosan és kozvetleniil vazolni felfogasunkat a cio-
nista kérdéskomplexum minden részletér6l. JOl esik az a tudat,
hogy az itt kdvetkez6 sorok leirdsa k6zben egyetlen olyan prob-
léma sem mertlt f6l bennem, amelyre azt mondhattam volna,
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hogy err6l jobb lesz nem irni, ha nem akarok eltérni az @szinte
vélemény-nyilvanitas elvét6l; mas széval: nem igyekeztem sem-
mit elhallgatni, semmit elkend&zni, s nyugodt lelkiismerettel
allithatom, hogy ez a tanulmany minden sz6bajové kérdésre
vonatkozéan a gatlasmentesen kialakult 6szinte cionista folfo-
gast tartalmazza. Ha valami hianyzik, Ugy annak oka a meg-
szabott keret sz(ik voltdban, a lehetd roévidségre valo torekvés-
ben, vagy esetleg abban keresend6, hogy figyelmemet egy vagy
mas részlet elkerilte. ,

Részben ez utdbbi lehetdségre vald tekintettel is nevezem
kisérletnek ezt a tanulmanyt. Lehet, hogy tovabbi kisérletek
fogjak kovetni, annal is inkdbb, mert a terv kialakulasakor na-
gyobb terjedelmd, atfogobb, teljesebb m( képe lebegett sze-
mem el6tt. Ilyen nagyszabasu értekezés elkészitésére és kozre-
adasara azonban most nem volt meg a lehet6ség. Nagyon o6riil-
nék, ha e kiadvanyunk visszhangja azt mutatna, hogy a magyar
zsido olvasokdzonség igaz érdeklddéssel véarja az itt targyalt
kérdések bévebb és kimerit6bb taglalasat.

Budapest, 1942. augusztus ho végen.

Komoly Otto-



CIONISTA ELETSZEMLELET

Rovid attekintés.

A cionizmus korulbeltl 3800 esztend6s. Ennyi ideje an-
nak, hogy a hagyomany szerint Izraél fiai a sziikségtdl hajtva
elhagytdk Kanaan foldjét és Egyiptomba koltoztek. Az a ko-
rulmény hogy Mozes az ,,igéret Foldjérell viszi a népet, bizo-
nyitja, hogy mar az Egyiptomban é16 izraelitdkban is er6s volt
a vagyodas lzraél orszaga irant, amelyet kozel félezeréves mic-
rajimbeli tartozkodasuk alatt el nem felejtettek. Az Egyiptom-
bdl valé szabadulas a cionizmus elsGizbeni megvaldsulésa volt.

Bizonyara Ujraéledt és élt hosszu ideig a cionizmus vala-
milyen alakja a keresztény id6szamitas el6tt 720-ban Izrael or-
szagabol el(izott és elhurcolt izraelitdk utddaiban, akik rész-
ben ugyan eltlintek idével Azsia népeinek forgatagaban, de
részben a kés6bbi babyloniai diaszporaba olvadtak be. A jeru-
zsalemi elsd szentély pusztuldsa utan eltelt babyloni hetven
esztend6 pedig a cionizmusnak mar igen pozitiv és életerds
hajtasa volt, hiszen tudvalév6, hogy ennek erkélcsi hatasa vér-
tezte fel a kis Judeat arra, hogy még tovabbi 600 évig meg tud-
jon allni a torténelem viharai kozott, nem is beszélve arrdl,
hogy el6készitette a Szentirds ma is érvényes rendszerének Ki-
alakulasét.

Azutan ezel6tt 1870 évvel — megszlnt az 6nallé zsidd
allam, a zsidosag életforméaja a galuth lett, de az az érzése,
hogy 6sei foldjére vissza fog térni, mas szoval cionizmusa soha
meg nem sz(int. Az eszme megvalositasat, vagyis a Cionba val6
visszatérést ez alatt a 19 évszdzad alatt szamosan kisérelték
meg tobb-kevesebb valdsagérzettel, idealizmussal, vagy csak
politikai ambicioktol fitve, — ami azt mutatja, hogy megvolt
az alapja a nép eszmevilagaban és érzéseiben, de eredmény
nélkul. A mult szazad masodik felében végre konkrétebb ala-
kot 6lt az elképzelés, megjelennek a mai politikai cionizmus
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el6futarai: Moses Hess és Ledn Pinsker irasai, majd megalakul
Oroszorszagban a Chovevé Cion és megkezdi — sz(ik keretek
kozott — a palesztinai telepitési munkat.

Ennyire van el6készitve a talaj, amikor ezekt6l a megmoz-
dulasoktél figgetlenil, személyes élmények hatdsa alatt egy
nyugateurépai, asszimilalt zsidd, a Budapesten sziletett dr.
Herzl Tivadar megjelenteti a ,,Der Judenstaat” cim( m(ivét,
amely a zsidokérdés megoldasa érdekében onallé zsidd allam
megteremtésére szolitja fel a zsidosagot. Ezt a kényvet a keleti
zsiddsag nagy témegei és a nyugati zsidésadg néhany lelkes, de
azért a viszonyokat jézanul mérlegel6 gondolkoddja nagy
orommel fogadja, sokan azonban felhdborodva utasitjak vissza,
jak.

Herzl rendkivili egyénisége, akaratereje, alkotoképessége
minden akadaly ellenére életre kelti a cionista mozgalmat, Ki-
épiti szervezetét és meginditja gépezetét. Ot magat ez a rette-
netes munka felérli, s 8 évvel a ,.Judenstaat® megjelenése utan
a halal elszélitja a kizd6k sorabdl. M(ive azonban mar elég
er8s ahhoz, hogy tovabb éljen, s6t politikai és gyakorlati ered-
ményeket is érjen el. elannyira, hogy ma mar nem az a kérdés
tobbé, megvalésul-e az altala megjeldlt cél, hanem csak az,
hogy milyen mértékben és milyen formaban valésul meg.

Hogy a megval6sulas mértéke minél nagyobb legyen és le-
het6vé tegye a zsidokérdés teljes megoldasat, tovabba, hogy a
megvalésulas formaja megfeleljen azoknak az elképzeléseknek,
amelyek benniink térténelmi multdnk, vallasunk etikai lényege
és az emberiség fejlédésére vonatkozé intencidink alapjan él-
nek, ezért kiizd és ezen munkalkodik a cionista mozgalom.

Beszélhetlink-e cionista szemléletrél?

A cionizmus nem filozéfiai iranyzat, de mégcsak vallasi
arnyalatnak sem mondhatd, s igy elsd pillanatra talan kilono-
sen hangzik az a cim, amelyet az itt kovetkez§ fejtegetéseknek
adtam, hiszen életszemléletiink altalanossagban azokbol az is-
meretelméleti felfogasokbdl és értékitéletekbdl tevédik ossze,
amelyek benntink filozofiai beallitottsagunk és vallasos meggy6-
z6désiink alapjan alakultak ki. Azonban ha megkiséreljik an-
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nak felderitését, vajjon miben nyilvanulnak meg vilagnézetin-
ket iranyité meglatasaink és itéleteink, és ha tekintetbe vesz-
szilk, hogy az embert hite és tudasa, valamint erkdlcsi felfo-
gasa az élet szamtalan vonatkozasaban készteti arra, hogy cse-
lekedjék, vagy arra, hogy adott kértlmények kozott megtenni
jonak latott lépésekr6l nyilatkozzék, akkor nem kételkedhe-
tink abban, hogy egyes emberek vagy csoportok gondolkoza-
sara legjellemz6bbnek éppen az mondhatd, amit cselekednek,
vagy amit tenni 6hajtanak. llyen médon, a mindennapi élet
realis oldalarél fogva meg a problémat, nyugodtan beszélhe-
tink az egy uton halado, egy célért kiizd6, vagy egy eszmény-
ben hivé kozosségek vilagnézetérdl.

Ebbdl kovetkezik az is, hogy azok a vizsgalddasok, ame-
lyekre itt vallalkoztam, nem tartoznak a filozofia korébe. Cél-
juk annak megallapitasa, vajjon beszélhetiink-e kiilonleges cio-
nista életszemléletrél, s ha igen, megkisérelni ennek az élet-
szemléletnek a jellemzését.

Nem kétséges, hogy a kozos cél felé vald torekvés, még ha
6nmagaban nem is onnan ered, hogy azonos gondolkodasuak
szOvetkeztek e cél elérésére, bizonyos meértékig feltétlentl ha-
sonléva teszi az emberek gondolkodasat, habar egyes részlete-
ket illet6en lehetnek eltérések a felfogasban, s6t fontosabb kér-
dések lényege, vagy fontossaganak mértéke tekintetében is le-
hetnek véleménykilonbségek az egyazon taborhoz tartozék ko-
z06tt. Hiszen onalléan gondolkozo értelmes emberek ritkan tud-
nak egy kaptafara hizni minden életjelenséget és az egyes jel-
lemekben mutatkozé arnyalati eltérések sok részletre vonatko-
zban mas és mas meglatast eredményeznek. igy azonos torek-
vések érvényesilése kdzben is észlelhet6k tobbé-kevésbbé 1é-
nyeges eltolédasok egyesek felfogasa kozott a cél értékelését,
vagy az elérése szempontjabdl rendelkezésre allé eszkdzok fel-
hasznalhat6sagat, alkalmassagat és hatalyossagat illet6en.

Csak természetes tehat, hogy minden politikai, szellemi,
gazdasagi, hitéleti vagy tarsadalmi mozgalom fejl6dése soran
kialakulnak olyan egymaéssal parhuzamosan haladé iranyza-
tok és ezeket hirdetd csoportok, amelyek ugyanazt a végpon-
tot tartjak szem el6tt, de abban nem mindig latjak ugyanazt
a tartalmat, vagy nem ugyanazt az Utat tartjak elérésére a leg-
alkalmasabbnak.

Ez igy van és ezen nem is csodalkozunk. De ha a cél azo-
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nos, akkor feltétlentl van e kilonféle utakon halad6 és egyes
részletekrél kulonféleképpen vélekedS csoportok vagy irény-
zatok felfogasaban, valamint a céljaikat érintd kérdésekre vo-
natkozé elgondoldsokban néhany olyan alapgondolat, amely
egyarant jellemz6 a nevezett csoportok mindegyikére, s ame-
lyet kiemelve megkapjuk az egész mozgalom jellegét megadd
kozos tényez6t. Minél tdbb ilyen kozds tényezét sikerdl Ki-
emelni, vagyis minél hianytalanabbul sikerill a mozgalom Ié-
nyegét jellemz6 kozés gondolatokat megfogni, — a mathema-
tika nyelvén szélva: minél jobban megkézelitjik a szerte-
agazé gondolatok legnagyobb kdzds osztéjat — annal ponto-
sabb és jellemz8bb képet kapunk és anndl inkdbb beszélhe-
tink a vizsgalt iranyzat életszemléletérdl.

Miel6tt még a részletek taglalasdba bocsatkoznank, kije-
lenthetjik, — s a kés6bbiek ezt a megallapitasunkat igazolni
fogjak, — hogy a cionista gondolat hiveit magukbanfoglalé
kalonféle arnyalatok elgondolasaiban rendkivilsok olyan té-
nyezével taladlkozunk, amelyek eme arnyalatok mindegyikére
jellemz8ek és igy jogunk van cionista életszemléletrél beszélni.
Fennmarad még a kérdés: van-e okunk is arra, liogy errél az
életszemléletrél beszéljink?

A zsido életszemlélet megala-
pozottsaga ifjusagunkban

A valaszt ez utébbi kérdésre talan Ggy adhatjuk meg leg-
jobban, ha felhivjuk a figyelmet arra, hogy mi is, masok is
gyakran és joggal emeliink panaszt illetve kifogast hitoktata-
sunk rendszere ellen, amely nagy altaldnossagban nem bizo-
nyult alkalmasnak arra, hogy a gondjaira bizott ifjusag lelké-
ben megfelel6 modon vesse el a zsidd etikai vilagfelfogas élet-
er6s gyokereket ereszté, minden vihart kiall6 magvait. VVonat-
kozik ez a panasz els@sorban a kozépiskolai hitoktatasra, hi-
szen tudjuk, hogy a legritkdbb kivételek kozé tartoznak azok
az esetek, amelyekben a hitoktatd kétségtelen hatéssal van ta-
nitvanyai erkolcsi fejlédésére, s amikor az ezer kétség és kisér-
tés kozott verg6dS, minden kilsé hatasra érzékenyen reagald
gyermek hittantanaraban latja azt a szilard pontot, amelyre
bizalommal tekinthet és amelybe nyugodtan kapaszkodhatik

8



lelki gyotr6dései kozepette. A panaszokat megerdsité kivéte-
lek kodzé tartoznak ama hittantanarok, akik a keziikre adott
ifjusagban tudatossa képesek tenni a zsidosag erkdlcsi tanita-
sainak és életszemléletének lényegét. Oriilniink kell, ha elég-
gé plasztikus képet kap ez a kdzépiskolai zsidd ifjusdg a mo-
notheizmus erkdlcsi tartalmanak értékérdl, és az emberiségre,
s az emberi kultaranak fejl6édésére gyakorolt hatasarol. Leg-
gyakrabban ez a kép is csak fellletes és nem hatol a problé-
ma magvaig, de mar ez is nagy eredmény. A zsidésag tanita-
sainak atfogd rendszerér6l, életlatasanak mélységeirél azon-
ban még csak homalyos képzete sincs annak az ifjunak vagy
leanynak, aki az érettségi bizonyitvannyal a zsebében 6rokre
és visszavonhatatlanul kikerul hitoktatasunk hatékorébél.

Ez az ifjusag — és természetesen az alsobfokul iskolak hit-
oktatds szempontjabdl is mégkevésbbé képzett ifjusaga — lép
ki azutan az életbe, csak gyengén vértezve ama tamadasokkal
szemben, amelyek gondolatvilagat kilonféle széls6séges eszme-
aramlatok részér6l érik, és kertl szembe — véletlendl vagy
tudatosan — a cionista gondolattal. Nem volna-e hat végzetes
hiba részuinkrél, ha tudataban ennek az etikai nevelésbeli hia-
nyossagnak legaldbb a mi szlkebb kérink szaméara nem fo-
galmaznék meg érthetéen és vilagosan, hogy mely etikai, szo-
cialis és gyakorlati szempontok iranyitanak benniinket? Nem
volna-e megbocsathatatlan blin, ha belenyugodnank abba, hogy
miutan ez el6tt az ifjusag el6tt, abban a korban, amikor leg-
fogékonyabb minden jo és szép irant, nem tartak fel a zsidd
vilagszemlélet szépségeit és nem vitték el igazlatasanak leg-
magasabb ormaira, mi is csak néhany gyakorlati szempontot
hangoztassunk és ne hluzzuk félre azt a fuggdnyt, amely elta-
karja el6tte a cionista gondolkodéasnak a zsidésag nagy tani-
tasai rendszerét is magaban foglald6 panordméjat?

Kétségtelendl hiba volna, ha a cionista ifjusagnak és
azoknak, akik esetleg érettebb korban talalkoznak a cionizmus
problémajaval, nem igyekeznénk tisztdbb képet adni a cio-
nista vilagnézetr6l, mint amilyen fogalmai vannak a ko&zépis-
kolat elhagyo érett ifjunak a zsidosagot jellemz6 altalanos vi-
lagnézetr6l. A cionista irodalomban persze szamos ezzel a
targykorrel foglalkozé forrasmunka talalhatd, amely részlete-
sen valaszol a legkulénb6z6bb kérdésekre. Sajnos azonban
nem varhatjuk el mindenkit6l, hogy e nagyszamu forrasmun-
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k&n atklzdje magat és igy mindenképpen indokolt az a to-
rekvés, hogy azokkal, akik a cionizmusrol az altalanossagban
helyesen vagy helytelendl ismert elveken és programmponto-
kon kivil alig tudnak valamit, a magukat cionistaknak vallo
zsidok életfelfogasat, — nevezhetn6k cionista vilagnézetnek is
— a lehetd legrovidebben, de a lehet6séghez képest mégis
minden szempontra kitér6en megismertessik.

A cionista felfogas gyokerei.
A zsidokerdés.

Kezdjuk taldn azon, hogy a cionistdk mint emberek a
legkuilénfélébbek lehetnek. Lehetnek idalistak vagy materia-
listdk, szentimentalisak vagy raciondlisan gondolkodék, lehet-
nek nyugodt vérmérsékletliek vagy szangvinikusak és hirtelen
felfortyandk, a fellileten mozgdk, vagy gondolataikkal a lehet6
legmélyebben szantdk, optimistak vagy pesszimistak, lehetnek
olyanok, akik megbiznak embertarsaikban, vagy lehetnek
olyanok, akik bizalmatlanok az egész vilaggal szemben, lehet-
nek kozlékenyek, vagy magukban zarkézottak, mélységesen val-
lasosak, vagy csak a nemzeti hagyomanyokhoz ragaszkodoéak,
és igy folytathatnék tovabb e felsorolast, anélkil, hogy a ki-
16nb6z6 természetek szembedllitasaval ki tudndk kristalyosi-
tani azt a fogalomkort, amit cionista idelolégianak mindgsit-
hetlink. s ami valéban megfelel a cionista gondolkodas termé-
szetrajzanak.

Nem tartozik a cionista életfelfogas ismérveihez az egyén
vallasos meggy6z6désének mélysége és a vallasos formak és
szokasok kovetésének sziikségessége tekintetében hirdetett el-
vek azonossdga sem. Haladd, vagyis a korviszonyokhoz kény-
nyen alkalmazkodé és konzervativ, vagyis a vallasos torvénye-
ket és el6irasokat minden kilsé nehézség ellenére is szigorlan
kdvetd emberek éppen Ugy vannak a cionistak, mint a nem-
cionistdk kozott. A cionizmuson belul ezek jol megférnek egy-
mas mellett.

Ugyanigy hiaba kiséreln6k meg a cionista gondolkodés
képének megrajzolasat a cionistadknak a mindennapi politikai
és tarsadalmi problémékhoz valé &llasfoglaldsa kiemelésével,
hiszen tudvalévd, hogy a cionista taboron belll éppen ez a
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szempont az, amely az egyes arnyalatokat egymastol a leg-
messzebbmenden vélasztja el. Vannak cionistak, akik tekin-
télyuralmi alapon allanak, mésok a demokratikus allamforma
helyességében hisznek, s ismét masok a szocidlizmus valame-
lyik rendszerében latjdk a politikai és tarsadalmi anomalidk
kikiliszoboléséhez vezet6 utat. Ezek az eltérések azonban nem
akadalyozhatjak meg azt, hogy kifelé egységes cionista moz-
galomrol beszéljunk.

Masként és mas ponton kell tehat a kérdést megfognunk,
mégpedig olyan ponton, ahonnan kilatas nyilik a zsidosag ed-
dig megtett és még ezutan megteendd életatjara, amely poftton
allva azt érezhetjik, hogy tisztan latjuk, mi lehet a zsidésag
jovGje és donthetink arrél, mi legyen a sorsa: élet-e vagy ha-
lal. Mas széval a zsidésag létének gyokeréig kell visszanyul-
nunk: a zsidokérdésrél kell beszélnunk.

A cionistat ugyanis els6sorban az jellemzi, hogy tudatara
ébredt annak, hogy van zsidokérdés, hogy ezt a zsidékérdést
meg kell oldani és hogy nem lehet elintézni azzal, ha egysze-
rlen tagadjuk létezését. Mert valéban az a helyzet, hogy a nem-
cionista zsidosag (szandékosan nem hasznalom e helyen az alta-
lanosan elterjedt, de értelmileg helytelen és a lényeget nem
fedd ,,asszimilans* kifejezést) hosszl ideig azon az allasponton
volt, s részben még ma is azt a felfogast hirdeti, hogy zsido-
kérdés tulajdonképpen nincsen, azt a cionistdk és az antisze-
mitak rangattak el§ a feledés homalyabdl, és hogy az a prob-
Iéma. amelyet ez a kifejezés takar, a zsidésagnak a kornyez6
népekbe valé majdnem teljes beolvadasaval kielégit6 megol-
dast nyer. Azért mondom, hogy ,,majdnemé teljes beolvadasa-
val, mert addig a pontig, amely mar a zsidé vallas elhagyasat
is jelentené, és evvel formai szemponthodl ténylegesen befejezné
az altalanosan kivanatosnak vallott asszimildlodas folyamatat,
a nemcionista zsidésag hivatalos képviselete — magatol érte-
t6d6en — mégsem ment el; ez a Iépés ugyanis nem a zsido-
kérdés megsziintetését, hanem a zsidésadg fokozatos elt(inését
jelentené, amit a zsidé vezet6k mégsem irhatnak zaszléjukra
elérendé végcél gyanant. Azt hitték — eléggé naivul —, hogy
az izraelita vallas megtartasa nem jelenthet mélyrehatébb ki-
I6nbséget zsid6 és nemzsid6é kozott, mint amilyen kilonbségek
az egves keresztény liitfelekezetek tagjai kdzott vannak.
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Oszinte allasfoglalas a zsido-
kérdéssel szemben.

Mi ezt a folfogast tévesnek tartjuk, de nemcsak ma tart-
juk tévesnek, amikor a tények egész sorozata annyira reaca-
folt, hogy szinte folosleges szofecsérlésnek latszik az ellenkezé
folfogas bizonyitdsa — hiszen beigazolédott, hogy még a zsido
vallas elhagyasa sem teszi teljessé a beolvadast —, hanem té-
vesnek tartottuk mar akkor, amikor a zsidésag tulnyomé
tobbsége még vakul hitte, hogy az emberiség ama eszményi
korszaka felé kozelediink, amelyben nem fognak kildnbséget
tenni ember és ember kozott. Méar akkor, — a mult széazad
végén, a XX. szazad elején — hirdettik, hogy zsidékérdés van,
s hogy negativ Uton a zsidésag asszimilacioja, vagyis eltiinte-
tésének megkisérlése Gtjan meg nem oldhaté, hanem vele
szemben pozitiv médon kell allast foglalni.

Ez a pozitiv allasfoglalas azt jelenti, hogy e kérdést tanul-
manyozni kell és keresni kell a megoldas atjat. Ha megtalél-
tuk, erre az Gtra kell térni és kdvetkezetesen ezen kell haladni.
Semmiesetre sem szabad e minket létérdekiinkben érdekld
probléma megoldasat méasra bizni, s varni, mig hozzaszélasunk
és beleegyezésiink, de sajat munkank nélkil is, masok jelolik
ki elintézése moédjat. A cionista felfogas szerint ugyanugy hiba
e téren a latszélag megvaltozhatatlanba val6 belenyugvéas, mint
a minden sajat ténykedést mell6z6, a problémat észrevenni
nem akard és sorsunkat a Messidsra bizé der(laté hit.

Vilagnézetiink alapja tehat az a meggy6z6dés, hogy a
benninket, mint zsidokat, életérdekeinkben érintd jelenségek-
kel szemben kotelességiink, és ezért minden lelkier6nkkel
igyekezniink is kell, a lehet6 leg6szintébb allaspontot elfog-
lalni, a felmeril6 nehézségektél vissza nem riadni, azok ter-
mészetét kiméletlen alapossaggal megvizsgalni és ha vizsgala-
taink gondosan ellendrzott eredményeinek helyességérél meg-
gy6zddtunk, levonni ama konzekvenciakat, amelyeket a bele-
zet és a zsidé nép altal vallott magas erkdlcsi életcélok meg-
kdvetelnek. Természetes, hogy e vizsgalatnal, éppendgy, mint
a kovetkezmények kimunkalasanal nem téveszthet6k szem eldl
azok az etikai principiumok, amelyek a zsidésag tanitasainak
alapjat alkotjak.
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Az antiszemitizmus okai.

Kiinduldsi pontunk tehat, mint lattuk, a zsidokérdés,
amelynek létezését tagadni nem lehet. Megnyilvanulasaval az
antiszemitizmus egyszer enyhébb, masszor bantébb formaja-
ban minduntalan taldlkozunk. VVannak korszakok, amelyekben
mar-mar megszlintnek lehet tekinteni, de azutdn mas id6k
jonnek, amelyekben Ujra langra kap az alig izz6 parazs és a
problematika teljes szovevényességével és kinos nehézségeivel
Ujra a figyelem kézéppontjaba kerul. Sokan foglalkoztak ed-
dig és foglalkoznak ma is annak vizsgalataval, mi lehet a f6-
oka a zsidoégyd(loletnek, amely évszdzadok Ota periodikusan
visszatér, és ha megjelent, hullamszer(en terjed tova Ugy, hogy
hatésat a fold minden tajan él§ zsidé gyongébb vagy erésebb
mértékben, de feltétlentl megérzi.

Nem foglalkozhatunk a tobbé-kevésbbé elfogadhaté ma-
gyarazatok mindegyikével, amidén a cionista vilagszemléletet
ismertetjuk; hatalmas kotetekre terjedne vazolasuk. Szerin-
tink az antiszemitizmus oka kézenfekvd: A zsidésadgnak, mint
a legtdbb esetben kdnnyen megkilonboztethetd etnikumnak,
embercsoportnak foldrajzi és tarsadalmi szempontb6l egyarant
kilonleges, természeteilenes és egészségtelen az elhelyezkedése
a népek kozott. A zsidésdg mindenitt kisebbség, tobbnyire
egyes meghatarozott foglalkozasi agakban helyezkedett eJ, tor-
ténelmi multja tébbé-kevésbbé eltér a kornyezetétdl, s bar-
mennyire igyekszik viselkedésében, gondolkodésaban és fog-
lalkozasaban a tobbséghez hasonulni, ez csak kis toredékének
sikertl. Nincsen a foldnek olyan pontja, amelyben a zsid6sag
tobbséget alkotna, nincsen olyan orszag, ahol be tudn& bizo-
nyitani, hogy megvan benne az allamalkoté képesség és nin-
csen olyan kozosseég, amelyen belll a zsidésag képes volna vi-
szonozni azt a vendégszeretetet, amelyet kilénb6z6 helyeken
és kulonféle forméakban, de szakadatlanul immar kétezer éve
tapasztal a vilag minden tdjan. Szétszoratasanak két évezrede
Ota ezért nem volt képes elérni, hogy a tobbi népekkel min-
den tekintetben azonos elbirdldsban részesitsék, s még ke-
véebbé azt, hogy ezek a népek magukkal egyenranguinak te-
kintsék.

Az ember a nagyobb darab kenyérért, a biztonsdgosabb
életért, a kényelemért és a jolétért folytatott mindennapi har-
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caban — természetszerlien — gyakran kerlUl szembe egyik
vagy masik embertarsaval. A jobb eredmény érdekében idénként
érdekszovetségek jonnek létre, kisebb-nagyobb csoportok 6sz-
szefognak mas csoportok ellen, s e szbvetkezések soran min-
denki ott keresi boldogulasat, ahol tébb megértésre talal, ben-
s@ségesebb egydtttérzésre szamit, vagy er@sebb tamogatast re-
meél; és ott keresi ellenségét, ahol éppen megforditva: keve-
sebb megértéssel talalkozik, hianyzik az egydittérzés szamos
kelléke, és ahol kilonboz6, igazi vagy vélt okokbol segitséget
nem var.

Normalis id6kben, amikor mindenkire egyforman sit a
nap, a kizdelmek nem hevesek, nem mennek vérre, de azért
egészen sohasem szinetelnek. Amidén azonban barmily okbdl
nehezebbé valik a megélhetés, vagy szembet(in6bbek az ellen-
tétek ember és ember kozott, amikor valsagok lépnek fel,
akkor a létért folyd harc is adazabb lesz, a szenvedélyek sza-
badabban tombolnak, s nagyobb témegek keresnek jelszavakat
az egymassal val6 6sszefogasra és masokkal szembeni ellensé-
geskedésre. llyenkor mindig veszélyes helyzetbe kerlil az olyan
csoport, amely a tébbségtdl eltérd alkatu, kilonleges foglalko-
sast, vagy mas életmoda, feltln6 tarsadalmi rétegezddesii,
vagy esetleg mésnak tetsz6 szellemiségl. Az ilyen csoport ko-
zOsnek latott hibdit felnagyitjdk ezekben az id6kben, s6t
erényeit is blnként magyardzzak, eljardsat szigoriibban itélik
meg és vele szemben minden radikalis fellépést megokoltnak
latnak. Az igy kialakult ellenszenv azutan az ismét bekovet-
kezd jobb korszakokban sem mulik el, a legjobb esetben is
csak lelohad és elhalvanyul, de mindig alkalmas marad arra,
hogy a legkozelebb ismét ugyanezen kozosség ellen iranyitsa
a tdbbség hangulatat.

Talan nem adja ez a Kis jellemzés — a zsidosag helyzetére
vonatkoztatva — az antiszemitizmus hianytalan természetraj-
zat, de kétségtelenil, nagyon koézel jar hozza. Nem foglalja
persze magaban mindazokat a részletjelenségeket és azokat az
egves fajlagosnak tekinthet§ tulajdonsagokon alapulé mozza-
natokat, amelyek a zsidoégydldlet kialakuldsat kulénosen el6-
mozditjdk. Beszélhettem volna példaul arrdl, hogy a mo-
dem zsidogydlolet egyik lélektani oka éppen a zsidék
ama igyekezetében keresendd, amellyel minél el6bb to-
rekednek koérnyezetikh6z hasonlékka valni, annak szokasait
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folvenni, jellegzetes tulajdonsagait utanozni. Ez természete-
sen csak tokéletlendl sikerll. igy a gazdanépek sajat hibaikat,
amelyeket az ember masokban rendesen a leginkabb gydlél, a
zsidokban mint egy torzitd tikorben latjak viszont. Kézen-
fekvd, hogy az olyan tukrot, amely a hibaikat felnagyitva mu-
latja meg, az emberek altalaban nem nagyon kedvelik, s szive-
sen adnak rajta tal, mihelyt erre alkalom nyilik.

S még sok ehhez hasonlé olyan aprésagra utalhattam
volna a fentiek soran, amelyeket a kézvélemény joggal tekint
az antiszemitizmus okai kozé tartozonak. Lehet az is, hogy
egyesek kifogasolni fogjak az el6adottakban annak a hataro-
zott értékitéletnek a hianyat, amely kifejezésre juttatna az an-
tiszemitizmus jogosultsagara vagy megokolatlansagara vonat-
kozd kulénbdz6 vélemények igazolasat vagy céafolatat. Tuda-
tdban vagyok mindezeknek a hianyoknak, de azt hiszem, hogy
a tovabbiak megértése szempontjabol nincsen sziikség arra,
hogy az antiszemitizmus okaival még részletesebben foglal-
kozzunk.

A megoldas Utja.

A lényeg az, hogy az antiszemitizmus, illetve a zsidokér-
dés megvan, és logikusan magyarazhat6. Ha azonban valami
logikusan magyaréazhatd, vagyis, ha okai vannak, akkor meg-
felel6 médon — az okok kiklszobdélése utjan — valé meg-
szlintetésérdl is lehet beszélni. Més széval, ha tisztan latjuk az
antiszemitizmus okait és azokat a tényeket, amelyek a zsido-
kérdést elmérgesitik, akkor megvan a lehet6sége annak, hogy
megfelel6 intézkedésekkel a helyzetet megvaltoztassuk, a ba-
jokon segitsiink és a jobb jov6t el6készitsik.

A segités modja sem lehet kétséges. Ha a zsidésag szeren-
csétlen helyzetének okat természetellenes helyzetében és egész-
ségtelen tarsadalmi rétegezddésében talaltuk meg és emellett
kétségtelentl megallapitottuk, hogy mas népekt6l eltéré al-
kata mint kulénall6 embercsoportot a legtdbb helyen kénnyen
felismerhetdvé teszi, Ugy a gyogyulds utjat természetellenes
helyzetének megvaltoztatasaban kell keresniink, miutan a tor-
ténelem bebizonyitotta, hogy kildnleges alkatanak megvaltoz-
tatdsa a népek tengerében valé elmeriléssel, vagy mas népek
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nyelvének, szokasainak, kulturajanak atvételével el nem ér-
heti.

Az egészséges emberi 6szton kildnben is tiltakozik bar-
mily nehézségnek olyan megoldasa ellen, amely az egyén
vagy faj megsemmisulésével jar. A zsidésagnak nem lehet
célja: eltlnni, megsemmisilni, vagy akar csak egyéniségét el-
vesziteni. Jozan ésszel tehat csak egy Olat lathatunk magunk
el6tt: torekednunk kell viszonyaink olyértelmi megvaltozta-
tdsara, hogy az egészséges alapokra helyezkedés és a termé-
szetes fejl6édés akadalyai lekizdhet6k legyenek.

Ehhez teremteni kell a foldon egy olyan kodzosséget,
amelyben a zsidd a tobbségi nép és az allamalkotd elem. Sze-
rezni kell egy foldet, ahol egykor majd a zsidé lathat vendé-
gul, mint elismert hazigazda, mas népekhez tartozé egyéneket
és csoportokat. Lehet6séget kell biztositani evvel arra, hogy
mindazok a képességek, amelyek a zsidéban megvannak, mint
zsido értékek, zsidd alkoté munkaban érvényesuljenek.

Ezzel, illetve az ebbe az 0j zsidd otthonba torténé kivan-
dorléssal tehermentesiteni lehet egyszersmind azokat az orszé-
gokat, amelyekben az antiszemitizmus er@sebben érezhetd és
meg lehet valtoztatni azt az allapotot, hogy a zsidésag legna-
gyobb tbmegei a nagyvarosi ipari, a kozvetité kereskedelmi
és az értelmiségi palyakon tomorilnek, ellenben az Gstermel6
foglalkozasoktdl és a fizikai munka szamos agatol tavolalla-
nak. Ez rendkivll fontos, mert egészséges tarsadalom nem
képzelhet§ el olyan széles alsé rétegek nélkil, amelyek hoz-
zan6ttek a foldhoz és igy ugyszoélvan az.egész kozodsség gyoke-
reit eresztik le mélyen az éltetd talajba. A zsidosagnak ez a
rétege immar 2000 esztend6 Ota hianyzik, s ez egyik f6oka ter-
mészetellenes helyzetének.

A felvazolt harmas folyamat: a nemzeti otthon megterem-
tése. a zsidé tbmegek odairanyitasa és tarsadalmi rétegez6dé-
sének modositasa minden bizonnyal — ha nem is egy csapasra
— de fokozatosan megjavitja a zsidosadg helyzetét az egész vi-
lagon, feltéve, hogy sikerll az egész akciot a zsidésag termé-
szetének. adottsagainak, testi, szellemi és érzelmi attitlidjének
megfelel6 modon és viszonyok kdzott végrehajtani.
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Hol lehet a zsid6 nemzeti otthon?

Nem mindegy példaul, liogy a nemzeti otthon hol létesil.
Tapasztalatbdl tudjuk, hogy Oriasi anyagi aldozatok és min-
den belefektetett energia ellenére majdnem teljesen sikerte-
lenek voltak azok a telepitési kisérletek, amelyeket a mult
szédzad vége felé Argentindban végeztek és azok, amelyeket az
elmult évtizedekben Oroszorszagban kezdtek el. Argentina,
Brazilia, Krim vagy Birobidzsan féldje nem birt azzal a von-
zOer6vel, amely képes lett volna lekétni a foldt6l elszakadt és
a megmdvelésével jar6 munkéatol évszazadokon at elszokott
zsidokat. Hiabavalé volt a joszandékl mecénasok folytonos
tamogatasa, néhany évtizeden belul a kdrnyez6 varosok sziv-
tdk magukba a letelepedetteket, s a foldhtz hlek csak keve-
sen maradtak.

Ezzel szemben Palesztina foldje: ez a kopar vagy mocsa-
ras, de mindenképpen elhanyagolt fold sokkal gyéngébb kilsé
tamogatds mellett, vagy anélkil is mind tdbb és tobb zsido
ifjut és Oreget kot magahoz elszakithatatlan kotelékkel, olya-
nokat. akik kozil a legtobben azel6tt szellemi munkaval, ke-
reskedelemmel, Ggvnokoskodéssel vagy Kisiparral keresték ke-
nyeriket. S mi ennek a magyarazata? Egyszer(ien csak az,
hogy ez az a fold, amelyhez a torténelmi mult, a megszentelt
hagyomanyok, az 6sok emléke és valami szinte transcenden-
talis érzés kapcsol bennitinket. Ennek az érzésnek megvan az
a varazshatalma, amelyet idegen foldeknek bardé Hirsch és a
Rotschildok szamos millidja nem tudott megadni, és az az
ereje, amely sziikséges ahhoz, hogy verejtékes, szamara szokat-
lan. azel6tt megvetett, fizikai munkéra és — ami ugyanolyan
fontos — e munka megbecsiilésére szoktassa azokat is, akik-
nek eddig minden vagya a szellemi, pénzlgyi, vagy tarsadalmi
téren val6 érvényesilés és az anyagi jolét révén megszerezhet§
kényelmes életmaod volt.

Palesztina mellett szél a torténelmi mult szamos tapaszta-
lata. Az allami lét megszinte <>ta eltelt évszazadokban a zsi-
dosag szeme sziunet nélkul Palesztindn csting6tt. Onnan, ott és
oda varta a megvaltast. Almessiasok, ha Erec Jiszraelre mu-
tattak, biztosak lehettek abban, hogy a hivek nagy témege
fogja 6ket kovetni, s amidén az ilyen hivatlan vezéreket elérte
melkeriilhetetlen végzetiik, még évtizedeken at voltak, akik visz-
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szavartak Oket, s veluk a Palesztindba val6 visszatérés lehet6-
ségeét.

De nemcsak pozitiv irdnyban, hanem negativ modon is.
megnyilatkozott a zsidésag tdmegeinek Palesztindhoz valé ra-
gaszkodasa, mégpedig éppen a kdzelmultban, mintegy 40 évvel
ezel6tt, amikor Herzl — az akkori angol kormany felajanlasa
alapjan — folvetette annak lehet8ségét, hogy a zsidosag uUldo-
z0Ott és nyomorgo témegei részére Ugandaban lehetne nemzeti
otthont létesiteni. Ezt a javaslatot csak azoknak a zsidéknak
egy része fogadta helyesléssel, akik a zsid6 gocpontoktdél mar
régebben elszakadtak, s akik, minthogy ebben az atmenetinek
tekintett megoldasban is lehet8séget lattak a zsidokérdés eny-
hitésére, nem szamoltak a zsid6 tomeglélek mélyén lappangd
érzelmekkel. Eppen azok a tdmegek ellenben, amelyeket ez a
megoldas a nyomorbdl és a jogtalansag allapotabdl kimenthe-
tett volna, a keleti zsidésag hatalmas tdmegei, megdobbenés-
sel fogadtadk azt a gondolatot, hogy Palesztinarél, mint vagyuk
targyarol lemondjanak, és inkabb valasztottdk a bizonytalan
varakozas, mint az érzéseik és bels¢ 6sztoneik szerint helyte-
len megoldads — szamosak szerint elvtagadas és arulas — (t.
jat. S az akkor keletkezett territorialista mozgalom, amely ro-
videsen Kivalt a cionista szervezetb6l és kulon atakon jarva
kisérelte meg a zsidésag szamara barmily erre alkalmas foldoén
létesitend6 nemzeti otthon megteremtését, révid néhany éven
beldl elaludt, megszlint, mert — s ez nem vezetdinek hibaja-
bol, hanem az elgondolas téves voltabdl kdvetkezett, — nem
volt képes magabdl és a zsidésagbhol azokat az er6ket Kiter-
melni, amelyekre a legkisebb eredmény eléréséhez is sziikség
lett volna. A zsid6 tdmegeknek mas féld mint Palesztina, nem
kellett.

A palesztinai zsiddé otthon ellenben azéta a megvaldsulas
utjan van, hatalmas eredményeket mutathat fel és hatéssal
van mar ma is az egész vilag zsidosagara. A vilag egyetlen
pontja sem volt képes az utdbbi évek eseményeinek zsido
szenved6i kozll annyinak nemcsak menedéket, de otthont is
nyUjtani, mint ez a kis kiterjedés(i orszag. Egyetlen bevandor-
lasi orszag sem tudott az oda befogadott zsidok gondolkoda-
sara és viselkedésére olyan befolyast gyakorolni, mint Erec
Jiszrael. A megvaltottsag maradéktalan érzését zsidok szamara
mas fold, mint Palesztina, biztositani eddig képes nem volt.
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Ezek utan a tapasztalatok utan, valamint énmagunk szor-
gos vizsgalata segitségével felderitett érzésvilagunk ismereté-
ben az a meggy6z6édésiink, hogy sz6 sem lehet mas orszagrol,
mint Palesztinarol, ha a zsidokérdés végleges megoldasa célja-
b6l nemzeti otthont akarunk szerezni a zsidésagnak.

Visszatérés a zsidésaghoz.

De nem elég ezt az otthont megszerezni, magunknak is fel
kell készulnink arra, amit az 6nall6 nagy zsidd6 kdzdsségben
valé élet a kozosség tagjaitdl megkovetel. A cionizmus — mi-
ként Herzl mondotta — a zsidésaghoz valé visszatérést jelenti
a Zsidoorszagba vald visszatérés el6tt. VVagyis jelenti a vissza-
térést a zsidd multhoz, a zsido6 hagyomanyokhoz, a héber nyelv-
hez és végil, de nem utols6 sorban azokhoz a zsid6 erkdlcsi
alapeszmékhez és isteni gondolatokhoz, amelyeket a préfétak
hirdettek, s amelyek azota — lényegikben — a mdvelt vilag
kdzkincséveé valtak, anélkil azonban, hogy altalanossagban va-
I6ban kdvetbkre talaltak volna. Ezzel a — mondhatjuk — meg-
téréssel sokkal nagyobb szolgéalatot tesziink az emberiség és az
igazi emberiesség Ugyének, mint azzal, ha az u. n. missziés gon-
dolatnak valunk hirdet6ivé, annak a Kisegitd gondolatnak,
amelyet a mult szazadban a zsidosag lényegétél tavolodo és a
zsidd koOzosség igazi élethivatasat megtagadd, vagy legaldbb is
félreismerd vezetink és rabbijaink a cioni gondolat szurroga-
tumaképpen igyekeztek kimunkalni és a zsidésag Ontudataba
bevinni. E szerint a tan szerint a zsidésag élethivatasa az, hogy
szétszortan éljen a népek kozott és a diaszpdraban hirdesse az
igazi istenhitet. Ezt a célt nevezték a zsidosdg misszidjanak e
foldon.

Az eddig elmondottak utan természetes, hogy mi cionistak,
anélkul, hogy feladnék annak a hivatasnak a tudatat, amelyet
a profétak tanainak oréksége jelent szamunkra, anélkil, hogy
megtagadnék azt a kotelességet™amellyel benntinket a kivalasz-
tottsag hitének tradicidja terhel, azaz az emberi josag, a sze-
retet, az egymast megértés eszméi hirdetésének, de elsésorban
gyakorlasanak imperativuszat, elvetjik az u. n. ,.missziés“ gon-
dolatnak népi szempontbdl teljesen negativ valtozatat, azt a
zsidésag igazi hivatastudata helvét méltatlanul elfoglalé pot-
szernek tartjuk, miért is minden erénkkel kiizdink ellene.
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Kizdelem, az altalanos ,,humanum-ért.

Kizdenltnk kell e jelsz6 ellen marcsak ama gondolatok
érvényestlése érdekében is, amelyek e misszi6 tartalmat adjak.
Nem kell ugyanis kilonos éleslatas annak megéllapitdsahoz,
hogy mindaddig, ameddig a zsidé nép nem egyenrangu ténye-
z6je a népek egyetemének, amig orszagrol-orszagra vandorolva,
vagy (zetve, batyujaban el nem maradd ballasztként mindenu-
vé magaval cipeli az antiszemitizmus életer6s palantait, mind-
addig nem lesz olyan nagy, nemzetek kozotti, szocialis, politikai
vagy emberbarati mozgalom, amelynek hasznara valnék az, ha
a zsidok tdmege hivévé szegbdik.

Nem mondom, — t6bb volna mint tllzéas, ha allitanam, —
hogy egyes zsidok csendes, szorgos, lelkes munkassaga soha nem
lenditett volna el6re nagy emberi gondolatokat. Kétségtelen,
hogy szdmos kivalé zsid6 nagy érdemeket szerzett az emberi
haladasért folyé munka terén. De az is tagadhatatlan, hogy mi-
helyt ez a tevékenység a nagydobra kerult, vagy kéztudomasu-
va valt az, hogy valamely eszme mogott zsidok tdmege all, ez a
tény mar karara valt minden egyébként kivanatos megmozdu-
lasnak. Sajnos az u. n. ,felekezetill lapok, ugyanugy, mint az
els6sorban zsidok szamara irt napisajtd, nem mulasztottédk el
egyetlen alkalommal sem, hogy ezekre a zsid6 teljesitményekre
hivatkozzanak, s ezzel akaratlanul is lovat adjanak azok al4,
akik azt hirdették, hogy a zsidok ténykedésében tobb a hirve-
rés, mint a lényeg, s hogy a zsidék mindent reklamszer(Gen csi-
nalnak. Hogyan képzelhet6 el tehat az, hogy a zsidésag mai in-
ferioris helyzetében komolyan és eredményesen szolgalhassa
azt a célt, amely a mi felfogasunk szerint is élethivatasa: kiz-
delem az emberibb emberiség érdekében{?

Igen, ha majd a népek egyenrangunak ismerik el a zsidot,
ha majd sajat foldjén fogja ezer bizonyitékat szolgaltatni kon-
struktiv képességeinek, ha majd nem lesz a legalkalmasabb
blinbakja minden vélsagnak és villamhéritéja minden pusztité
viharnak, akkor ismét beleszélhat az emberiség fejl6désébe,
ugy ahogy megszolalt — a Szentirason keresztlil — 3000 évvel
ezel6tt. Ha akkor nem volt akadélya az ige hirdetésének az.
hogy orszaga volt a népnek, és hogy sajat politikai életét élte,
ugy ez nem lesz gatja annak az Ujkorban sem. amikor a tech-
nika haladasa eszmék és gondolatok tovébbitasat ,,vandortani-



tok kozbejotté nélkul is lehetévé teszi, és amikor latjuk, hogy
a nemzeti kozdsségek, — hogy csak kett6t emlitsek: Dania, a
paraszti tarsadalom mintaorszdga, vagy Svajc, a kulénbdz8
nemzetek egytttélésének kovetésre méltd, kivalo példaja —
sokkal alkalmasabbak valamely elv vagy életforma népszerlivé
léteiére, mint elszortan €16, barmily nagy szamban és barmily
izz6 lelkesedéssel mikddd egyes emberek. Jogos tehat az a meg-
gy6z6désiink, hogy a zsido etikai gondolat hirdetésének és va-
I6ra valtasanak Erec Jiszrael sokkal biztosabb alapja és Kiin-
dulé pontja lesz, mint barmely galuthi misszi6.

A nemzeti allaspont és a kivalasztottag tudata.

Ez a zsid6 nemzeti alapra val6 visszatérés a fentiekbdl ki-
vilagléan nincs ellentétben a nemzeteken feliiliség profétai esz-
méjével, hanem éppen a legegyenesebb és legbecstletesebb Gt
ennek a gondolatnak a megkdzelitéséhez. Ahogy Déania eszmé-
nyi paraszttarsadalma el sem volna képzelhet§ a foldrajzilag
létez6 Dania nélkil és Svajc idealis allamszdvetsége sem volna
lehetséges politikai hatarok hianyaban, Ugy a zsidosag létjogo-
sultsadga is csak megalapozottabba valhatik azaltal, hogy torté-
nelmi hivatasat torténelmi hatarai kozott teljesiti.

Az el6adottak utan felesleges kilén hangsulyozni, hogy a
cionista életszemlélet magaban foglalja mindazokat az etikai
elveket, amelyek a Szenliras kisugarzasai. Minden gondolkoz6
cionista tisztdban van azzal, hogy miként halalra van itélve
minden nemzet, amelynek térténelmén nem fut végig piros fo-
nalként nemzeti hivatasanak — mas széval valamely célra val6
kivalasztottsiganak — mélyen atérzett tudata, Ugy reményte-
len volna a zsiddsag élete is, ha nem érezné at a jov6ben is -
ahogyan é&lland6an &térezte a multban — legnemesebb érte-
lemben vett Kivalasztottsaganak a jelent6ségét, amelynek a ke-
reteit a felebarati szeretetre, a k6zosség szolgalatara, nagy gon-
dolatok istapolasara és az aldozatkészségben vald példaadasra
iranyul6 6szinte szandékok osszessége tolti ki, és amely nem ad
helyet vélt érdemek elismerésére, vagy a masoknak jaronal
tobb kedvezmény irant tamasztott igények gondolatanak.

Ez lényegesen mas, mint az u. n. missziés gondolat, mert
nem az eszmék hirdetésére veti a sulyt, hanem az erkoélcsi el-
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-vek alapjan val6 életre, s nem a tanitbmester szerepét vindi-
kalja maganak, hanem az egyszer(i joéindulati emberét, aki
nem a katedrardl, vagy a hordoérél szénokol, hanem igyekszik
»hatni, alkotni és gyarapitanill, vagy més széval megtalalni azt
az életforméat, amelyben egyéni élete tartalommal telik meg és
hasznossé véalik a kdzdsségre, a nemzetre, az emberiségre nézve.

A cionista ifjusag.

Csak természetes, hogy ennek a gondolkozasnak els@sor-
ban a zsid6 ifjusagra kell, hogy hatasa legyen. Az ifjusag rea-
gal a legfogékonyabban minden kilsé érintésre, tekintet nél-
kil ez utébbi irdnyara, de nem flggetlendl attél a modtol, aho-
gyan azt érzékelni alkalma van. Csak ezzel magyarazhaté pél-
daul az, hogy a hittanéran vele kozolt tények és eszmények
gyakran hidegen hagyjak, holott megfeleld konttsbe 6ltozte-
tett, de éretlen és széls6séges gondolatok varazsanak ugyanak-
kor ellentallni nem tud. Ha azonban a jot és a rosszat, a he-
lyest és a helytelent azonos talalasban kapja, akkor egészséges
Osztdne a jo és a helyes felé vonzza, a rossztél és helytelen gon-
dolkodastol ellenben tavol tartja.

Azt a mulasztast, amelyet a hitoktatas kovet el, amikor
nem ad az ifjunak képet a zsid6 vilagszemlélet mélységérél és
rendszerének szépségér6l, amikor nem vértezi fel azzal a nyu-
godt Ontudattal és 6nbizalommal, amelyre az élet tamadasai
kozott sziksége lesz, kés6bben, az ember id6sebb koraban mar
nagyon nehéz jévatenni. Azért latunk ma olyan sok zsidét, aki
a sors csapasai kozepette elvesztette a talajt a laba aldl, s szinte
szédulten tamolyogva nem latja a kévetend§ Utat.

Aki azonban elégkoran taldlkozott a cionista gondolattal
és eléggé komoly gondolkodasu volt ahhoz, hogy jelent6ségét
felismerje, vagy olyan forméak kozott volt alkalma vele megis-
merkedni, hogy hatasa al6l nem szabadulhatott, annak életét
a cionizmus valéban tartalommal t6lti meg, s az ilyen ifju ak-
kor is latja a lét értelmét és céljat, ha ez a lét szenvedésekkel
és latszolag tlrhetetlen megalaztatasokkal jar. Fel sem mérhet6
ennek a koértlménynek a jelentésége most, amikor az élet csa-
lodasai, a jov6 reménytelensége s eddig megdodnthetetlennek
vélt eszmények porbadélte ifjusagunkat kdonnyen a kétségbe-



esés és a vele kapcsolatos féktelenség, vagy pedig, ami éppoly
veszélyes, teljes lethargia allapotaba taszithatja.

A cionizmus megtanitja a zsido ifjusagot arra, hogy a zsi-
dosag multjanak alapos megismerése, s ennek alapjan a zsido
sors tudatos vallalasa, a jelen kiizdelmeiben valé 6nzetlen rész-
vétel, és a jovoért folytatott alkot6 munka ernyedetlen kitar-
tassal valé végzése olyan célok, amelyek kéarpoétolhatnak sok
mindenért, amiben egykor résziink volt, amirél az ifjusag egy-
kor almodott, s ami nélkul életcéljat nem latta. A cionista if-
jusdag minden korulmeények kozoétt vilagosan latja maga el6tt
ezeket a célokat, akar arra gondol, hogy 6nmaga nevelésével és
cionista tevékenységével els6sorban a sajatmaga nyugodt életét
és jovG6jének zavartalan vonalat késziti el6 Erec Jiszraelben,
akér csak azért harcol, hogy ennek az eredménynek elérését
minél tébb sorstarsa részére biztositsa.

Mindkét esetben tudja, hogy egyéni sorsa nem valaszthato
el a k6zos zsido sorstol, és miként a jambor zsid6 vallasos imai-
ban az egész zsidosagért, s6t az egész emberiségért konyorog,
ugy 6 is, minden profan ténykedésével is, a kdzosség javan ko-
teles munkalkodni. Ilyen modon készil fel a cionista ifjusag
a zsido ,,kivalasztottsag” tudatabol ered6 hivatasa betoltésére.
Ennek a gondolatvilagnak a hatasa alatt az adott kérulmények
kozott lehetséges legnyugodtabb légkérben tud munkalkodni
sajat nevelésén és ezzel egyitt a zsido nép sorsanak alakulasan,
s amellett képes arra, hogy minden egyéb kotelességének gatlas
nélkil, természetes emberi odaadassal tegyen eleget.

A cionista ifjusag tisztaban van azzal, hogy az élet és a
zsid6 sors aldozatokat kivan t6le a jelenben és a jév6ben. Kész
erre az aldozatra és azt természetesnek tartja, aminek szamta-
lan bizonyitékat adta mar eddig is abban a kizdelemben, ame-
lyet a galuthban a cionista eszme érvényesuléséért, Erec Jisz-
raelben pedig a fold megvaltasaért és a mostoha természetnek
a kozosség szamara valé meghoditasaért folytat, ama id6sebb
korosztalyok nyomdoké&ban és tarsasagaban, amelyek ezt az
emberfeletti harcot megkezdették.
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Az egyén és a kozdsség.

A kivalasztottsag fogalmanak eddig vazolt értelmezésébdl
magatol értet6dden folyik az egyén 6nds érdekeinek hattérbe
szoritasa akkor, amidén a k6zdsség nagy céljairdl van sz, to-
vabba ama korlatlan érvényesilési torekvések lekiizdése, ame-
lyeket az elmult liberdlis individualizmus kordban mindenki
természetesnek vett, de kiléndsen a zsidosag korében tekintet-
tek az altalanos emberi fejlédés vonaldban fekv@ iranyzatnak
és lehet6ségeivel nagy mértékben éltek is. Cionista felfogas
szerint az individudlis érvényesulésnek etliikai meggondolasok
és kozdsség szempontjai feltétlentl hatart kell, hogy szabjanak,
s az egyén legszebb joga és kotelessége, hogy igényei korlato-
zasaban és az onfelaldozasig mend lemondasi készségben igye-
kezzék felilmulni embertarsait.

Ennek az aldozatkészségnek, a kozosség érdekében végzett
munkanak, lemondasnak és igénytelenségnek héskodlteménybe
ill6 példait latjuk a palesztinai épit6tevékenység soran azoknal
a zsido ifjaknal és dregeknél, n6knél és férfiaknal, akiket ,,cha-
luc* néven orokit meg a zsidosag leguUjabbkori térténelme. A
chalucok (a ,,pionirll, ,,uttordéll fogalom héber kifejezése) va-
I6ban életliket, egészségiket vitték és viszik vasarra és gyakran
biztos, megalapozott exisztencidkat hagytak el, nem bérért, ka-
landvagybdl, vagy egyéni ambiciok kielégitése céljabol, hanem
néplk jovojéért, egymaseért, s az 6si fold Uj életre keltése érde-
kében. A cionista gondolkodads eszményi alakja a chaluc, az
,»,egyén a kozOsségért és a kozOsség minden egyesért” eszme
megtestesitdje.

Csak természetes, hogy igy gondolkozva, a cionista zsido,
még ha nem is tud egészen felemelkedni erre az eszményi eha-
luci magaslatra, — és az @szinteség megkoveteli annak kijelen-
tését, hogy sajnos akadnak olyanok is, akik magukat chalucok-
nak nevezik, de a probat nem minden esetben alljak meg, —
nem torekedhetik arra, hogy egyéni sikerek, embertarsain ara-
tott olcsé vagy aldozatos diadalok, vezet§ poziciok elnyerése,
vagy politikai foltiinés utjan elégitse ki azt a bels6 0Osztont,
amelv minden emberben él, és amely — el kell ismerni — az
emberi haladas egyik legeredményesebb motorja. Ennek a ne-
mes belsd hajlamnak a kielégitését a zsidonak, felfogasunk sze-
rint, ugy kell keresnie, hogy cselekedeteit vizsgalva, azokban
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inkdbb a kozosségért val6 munkakészségnek, mint sajat ambi-
cidi elémozditadsanak rugoit fedezze fel. Tehat hivatasaval jaré
feladatainak és kotelességeinek kifogéastalan teljesitése mellett
nem szabad elfeledkeznie arrdl, hogy a kodzosséggel szemben
még azon az elven tilmenden is vannak kotelességei, miszerint
nem kér tobbet a tarsadalomtol, mint amennyit § maga a tar-
sadalomnak nyujtani képes. Az ambicionk annak a tudatnak
az er@sitése lehet csak, hogy tdébbet adunk az emberi tarsada-
lomnak, mint amennyit kapunk téle.

Ez természetesen éppendgy vonatkozik a galuth-i jelenre,
mint az erec-jiszraeli jovOre. Csak akkor érezhetjik példaul,
hogy kotelességiinknek hazank irant, vagyis azzal a néppel
szemben, amelynek foldjén éluink, maradéktalanul eleget tet-
tink, ha minden jéért, amit t6le nyertiink, tdbbszdrdosen meg-
fizettink. De nem a rideg ,,do ut des“ elve alapjan. Tovabb
kell menniink: minden erdszakos asszimildlodasi szandék nél-
kil is, bele kell élntink magunkat kornyezetink lelkdidébe és
igyekeznink kell megérteni cselekvése rugoit. Torekednink
kell megérteni ezeket még akor is, ha a cselekvések ellenik
iranyulnak. Es ha megleltik és megértettiik eljarasanak — ta-
lan ontudatlan — okait, akkor helyzetiink és a koértlmények
ismeretében bizonyara konnyebben talaljuk meg azt az élet-
stilust, amely hozzajarulhat a mi részinkrél ahhoz, hogy az el-
lentétek kevésbbé élez6djenek ki és a surlédasi feltletek ki-
sebbedjenek.

Mit jelent a cionizmus?

Felfogasunk szerint az, amin mi munkalkodunk: a zsido-
kérdés megoldasa a zsidok ama rétegeinek erec-jiszraeli letele-
pitése révén, amelyeket az antiszemitizmus a legkdzelebbrél
erint, feltétlentl érdekében van mindazon tényez6knek, amelye-
ket a zsidokérdés sujt, avagy nyugtalanit. A zsidékérdés cionista
szellemben valé megoldéasa a nemzeti 1ét utdn vagyo6dé dntudatos
zsidonak megadja az 6nallé népi jov6 nagy lehet6ségeit; rajta
mulik, hogyan fog élni az alkalommal. A kérnyezetben eltlnni
kivano zsidok részére — minthogy cstkkenti azok szamat, akik-
nek éppen nagy tdmege miatt is volt részben annyira lehetetlen
az asszimilacio, — konnyebbé fogja tenni a beolvadast. Végiil
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ama gazdanépek korébdl, amelyek magukat annyira telitettek-
nek érzik zsidokkal, hogy ennek kovetkeztében népi egyénisé-
gk meghamisitdsanak veszélyét6l félnek, jelentékeny mérték-
ben tavolit el zsidokat, s ezzel kikiszobdl a politikai és tarsa-
dalmi élet levegdjébdl egy olyan elemet, amelynek jelenléte
mindenkor alkalmas volt, — hogy kinek a hibajabdl, az e he-
lyen nem érdekel — oly izgalmak és valsagok felidézésére,
amelyek a pillanatnyi egyensuly megbolygatasaval a fejlédés
nyugodt menetének megzavarasara vezethettek.

Amikor a zsidokérdés ilyen modon vald elintézése minden
benne érdekelt szaméara a békés uton lehetséges legjobb meg-
oldast jelenti, valéban csodalkozni kell egyrészt azon, hogy a
cionizmus oly hosszu idén keresztil allott a hivatalos zsid6 ve-
zet6ség tamadasainak pergétizében, masrészt amiatt, hogy ép-
pen a zsidokérdés megoldatlansagabol eredd zavarokat leg-
jobban megérz6 allamok korméanyai mar régota nem foglaltak
nyiltan és tev6legesen allast mellette.

Alclozatossag.

A zsidokérdésnek a vilag legéget6bb problémai sorabaol
valo eltavolitasa anélkil, hogy magat a zsido népet is Kizarnok
a vilag népei sorabdl, valéban olyan életcél minden 6ntudatos
zsid6 szadmara, amelyért érdemes kizdeni és aldozatot hozni
anyagiakban és szellemiekben egyarant. Es ezekre az aldoza-
tokra sziikség is van. Mert nem elegendd a célt hirdetni, az esz-
me szépségét dicsérni, s az elért eredményeken lelkesedni. Ma-
gunknak is hozza kell jarulnunk ahhoz, hogy az eredmények
elérhet6k legyenek.

A cionista tdbor nem a felh6k kozott é16 naiv és almodozd
emberek tarsasaga, hanem a lehet6ségeket realisan mérlegeld,
jézan munkésok szovetsége a kitlizott cél elérésére megszerve-
zett intézményekkel, amelyekért minden cionista erején felll
koteles &ldozni vagyondbdl és munkajaval. S ez szorosan hoz-
zatartozik a cionista vildgszemlélet jellemzéséhez: Aki a fen-
tebb elmondottakat csak hiszi és hirdeti, de értik olyan aldo-
zatot hozni, amelyet mar komolyan megérez az ember, nem
hajland6, az lehet meddé ,,széplélek”, lehet érzelg6s almodozé,
de cionistdnak nem nevezhetjik.
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igy nem igazi cionista az, akit a cionizmus taboraba, mi-
dén a viszonyok sanyarukka valtak, csupan az a remény hozott,
hogy sajatmaga és csaladja részére Uj existenciat biztosithat
Erec Jiszraelben, de sem a féld megvaltasanak és felszerelésé-
nek céljait szolgalé nemzeti alapokra, (a ,,Kereti Kajemet Lo6-
jiazraél“ és a ,,Kereti Hajeszod*) sem pedig a cionista mozga-
lom mindennapi munkdajanak folytonossagat biztosité egyéb
koltségek fedezésére anyagi viszonyainak megfeleld aldozato-
kat hozni nem hajlando.

A valbban cionistanak nevezhet6 tarsadalom két rétegbdl
tev6dik 0Ossze: a chaluci rétegb6l, amely a sajat személyének
teljes odaadasaval, és ha szlkséges, felaldozasaval, attol a gon-
dolattdl eltelve szolgélja a zsiddé nép Ugyét, hogy sajat jovejét
alapozza meg, tovabba ama faradhatatlan munkara és anyagi
aldozatokra egvrant kész lelkes zsidok témegébdl, kik — eset-
leg nem is gondolva arra, hogy sajatmaguk valamikor hasznat
vehetik annak, amin dolgoznak és amiért aldoznak, — a gon-
dolat nagyszerilségét6l és helyességét6l megragadva csatlakoz-
nak a cionista mozgalomhoz. Ennek a két csoportnak egyutt-
miikodése, lelkesedése és novekedése az, amire a zsidokérdés
megoldasa érdekében sziikség van, s aminek elémozditasa min-
den cionista szervezkedés legfontosabb feladata.

De véleménylink szerint nemcsak a cionistak, hanem min-
den zsido elemi kotelessége, hogy azt a sok energiat, alkotéer6t
és a zsidosagra jellemzd tevékenységi 0sztont, amelyet eddig
mas, néha 6nds anyagi érdekekkel kapcsolatosan, de igen gyak-
ran Onzetlenil a zsidosagtol és sajat magatol is tavolallé célok
érdekében igyekezett hasznositani. — sokszor, miként az eddig
elmondottakbdl kivilaglott, inkabb negativ, mint pozitiv ered-
ménnyel, — a zsidésdg megmentésének szolgalataba allitsa.
Senki sem foglalhatja el ma azt az allaspontot, hogy 6t a ko-
z0sség sorsa nem érdekli. Be kell latnia, — s az utdbbi évek
eseményei az igazsag megismerése el6l mindenaron elzarkozni
akardkat is meggy6zhették err6l, — hogy nincs menekilés a
zsid6 sors el6l, minden egyes zsidé léte és nemléte végered-
ményben a kozosség lététdl vagy nemlététdl, altaldban a zsido-
sag sorsanak fordulasatol fiigg. Es lia ezt belatta, vonja is le a
legtermészetesebb konzekvenciakat. Ne alljon meg féltton: ér-
deklédjék alland6an a zsidokérdés problémai irant; allapitsa
meg, melyik az a terllet, amelyen tevékenységével hasznos le-
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hét; vallaljon részt a zsidd jovéeért folyd munkabol és anyagi
aldozatokbol.

llymédon felfogasunkat kivetitjuk sajat korinkbél a zsi-
dosag szélesebb rétegeire és természetesen azt szeretnék, ha en-
nek a gondolatkisugarzasnak minél élénkebb és minél nagyobb
fellletrdl valo visszatiikr6z6dését tapasztalhatnék.

Hazafili érzéseink.

Erintettem mar ama kapcsolatokat, amelyek benniinket
ahhoz a honhoz fliznek, amelynek foldjén szulettiink. Ennek a
hazanak a nyelvét beszéljuk gyermekkorunk ota; az 6 torté-
nelme toltott el benniinket el6szor lelkesedéssel és csodalattal ;
sorsat sajat sorsunknak éreztik, jovoéjéért egyéb polgaraival
egyitt kizdottink, reménykedtink és aggodtunk a kdzelmalt
valtakozo sorsfordulatai kdzepette. Népének érzelem és gon-
dolatvilagaban néttink fel és mindennapi becslletes munkank
soran joggal éreztik, hogy e haza javdan munkalkodunk. Ha
mindezt atgondoljuk és atérezziik, tdAmadhat-e barkiben is oly
gondolat, hogy az a zsido, aki az allam érdekeivel sohasem el-
lentétes érdekd sajat népisége tudatdban, minden mellékgon-
dolat nélkil, mindenkor a hala és a természetes ragaszkodas
érzelmeit taplalta hazajaval szemben, kevésbbé lehet hi fia
hazajanak, mint az, akinek a gazdanéphez tartozds gondosan
apolt tudatat a soraibdl valé kizartsag keser(i felismerésének
kellett felvaltania? A valasz azt hiszem csak egy lehet, és sok
keserlségink kozpette ma mar drommel véljuk latni, hogy ez
a povitiv valasz mind tagabb kérokben hallhat6 és hazafias hi-
séglinkben csak a rosszakarat kételkedik.

Valdban arrél vitatkozni, hogy ki a hibb hazafi, a cio-
nista, vagy a nemcionista zsido, teljesen idejét mult dolog volna.
De szeretnék még egy tovabbi lelki mozzanatra utalni: Miként
a vendégben, aki hosszuidéig élvezte valamely haz vendégsze-
retetét. ottlétének ideje alatt gyakran elhomalyosul a szeretet-
nek az az érzése, amely 6t a vendéglatoval szemben eltolti, de
tdvozasa el6tt Ujbol fellangol, Ggy valik ismét melegebbé a zsi-
dosag mar megszokotta merevedett szeretete a gazdanép irant
akkor, amikor el6késziul az orszagbol valé kivandorlasra. Ku-
16ndsen, ha tudja, hogy Utja — éppen a cionista tevékenység
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kodvetkeztében nem a kétségbeesésbe vezeti, hanem a sajat
maga altal régota el6készitett Uj otthonba, amelyben ugyan Uj
gonclok is véarjak, de ezek kedves gondok, a sajat otthon kiépi-
tésének egy nagykoruva lett néphez mélté gondjai.

A zsid6 népnek lehetnek nagy hibai, de kétségtelenll jel-
lemz8 tulajdonsaga a halatudat és a hliség. Viszontagsagos tor-
ténelme sordn ennek szamos tanujelét szolgaltatta. Kdzel négy-
ezer esztend6n at hd maradt nyelvében és érzelmeiben azok-
hoz az orszagokhoz is, amelvek valsagos pillanatokban elzték
6t korukbdél. Ezt mutatja a kilGzott szefard zsidok spanyol-zsido
(ladino), s a keletre vandorolt német zsidok német-zsido (jid-
diseit) nyelvjarasa, amelyek még ma, szazadok multan is él6
nyelvek. Ezt a halaérzetet jelenlegi hazajaval szemben a zsido-
sag magaval fogja vinni akkor is, amikor visszatér sajat fold-
jére és kétségtelen, hogy hlségét adott alkatomat, megfeleld
barati szolgalatok formajaban Kkifejezésre is fogja juttatni,
aminthogy ezt méar eddig is volt alkalmunk tapasztalni Eree
Jiszraelbe vandorolt magyar cionistak részér6l.

A jovd gondjai.

Az U Zsidborszagban azutédn Gj problémék vet6dnek fel,
Uj nehézségeket kell majd lektizdeni, Uj szakadékokat athidal-
ni. Erre is el6késziti a cionista gondolat a zsidosagot, akkor,
amikor a talzott individualizmusbdl igyekszik atvinni a sajat
igények o6nkéntes korlatozasanak és a kolcsonds segitésnek, a
.mntualizmus®“-nak eszmevilagaba, ugyanugy, mint ahogy a la-
bilis és egészségtelen tarsadalmi rétegz8désbél atmenteni Ghajt-
ja a széles Gstermeld, és mivelt fizikai munkasrétegen felépilg,
a Szentirds erkolcsi tdrvényeivel 6sszefogott stabil és hosszu-
életd szocialis rendbe. Hisszik és reméljuk, hogy sokezer éves
torténelminknek vérliinkbe ojtott tanulsagai segitségtinkre lesz-
nek e cél elérésében és az elért eredmények megtartasaban.

*
Cionista életszemléletiink nagy vonasokban a fentebb va-
zolt meglatasokbol, intenciokbdl és érzelmekbdl tev6dik Ossze.

Mindezek a mozzanatok egyforman jellemz&ek minden cionista
arnyalatra. Ezekhez jarulnak még a zsiddé nép természetének
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objektiv megitélésére, hibainak meglatasara és javitasara, eré-
nyeinek értékelésére és az alkoté munka szolgéalataba allitasara
iranyul6 torekvéseink, parosulva azzal a meggy6zdédéssel, hogy
a zsidosag eddigi hosszu és viszontagsagos palyafutasa és kétség-
telentl figyelemremélté teljesitményei ellenére sem toltotte
még be teljesen hivatasat és még nem jatszotta végig egészen
szerepét e foldon. Hisszik, hogy a zsidé népnek, mint él6, on-
allé és tevékeny sejtnek a kozremikdodésére elengedhetetlen
szlikség van az emberi kultlra és civilizacio érdekében, els6sor-
ban azonban a népek nagy csaladjanak abban a minden visz-
szahatas ellenére minduntalan megujulé er6feszitésében, mely
az emberibb, vagyis Istenhez kodzelebb all6 emberiség eszmé-
nyének megvalositasara iranyul.
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