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I

Memento!

A tanit0sdg legszélesebb koreiben figyelmet keltett azon két rendbeli
inditvdnyunk, mely egy részrol az ozvegyjutalékok felemelését czélozza, més-
részrol tagjainknak segélyezését kolesondk utjan is el0akarja mozditani.

Mindenek el6tt sajnilkozassal kell felemliteniink, hogy midén e fontos
kérdésekben a fiokkorok véleményét nélkiilozniink kell, bizonyos aggodalom-
mral kérdezziik : melyek tehit voltaképen azon kérdések, melyek az oly ligye-
sen elaltatott koroket édes szendergésiikbol felébresztent és ket ujbol talpra
allitani elézgé alkalmasak volnanak?

Azon nyilatkozatok utdn, melyek eddig tudomasunkra jutottak, a két
rendbeli javaslatra nézve a vélemények eldgazok. Vannak olyanok, kik sem az
ozvegydijutaléknak felemelését, sem tagjainknak kisebb kolesonok utjan valo
segélyezését nem partoljak, sot ridegen visszautasitjak ; vannak sokan, kik mind-
két inditvanyt haldsan iidvozlik, s jelét latjak ezekben i1s azon kotelességtudas-
nak, mely a vezetdséget eljirasiban jellemzi, vannak végre olyanok is, kik
hajlandok megszavazni az Ozvegydijjutalék felemelését, de a koleson utjan
valo segélyezéshez hozzajarulni nem hajlandék.

A kérdés tisztazasara pedig — s legyenek meggyszddve olvaséink, hogy
nem alapos ok nélkiil teszsziik, — felvetjilk a kérdést, mi voltaképen a mi
cgyesiiletiink legfontosabb czélja, mi inditotta a zsid6 tanitésagot, hogy egy
[6dél alatt egy testiiletté tomoriiljon ?

Volt id6, midén ki volt adva a jelszd, hogy elsé sorban a zsidd tanitosag
crkolesi érdekei f6lott kell 6rt allani az egyesiiletnek,mely akkor még igen szegény
volt az anyagiakban, alig par ezer forint folott rendelkezett s megelégedett,
ha jovedelmeinek 259%;-at csatolhatta az -alaptSkéhez. Amde, ha lapos is volt
az egyesiilet erszénye, bovelkedtiink Iclkes férfiakban, kik a szo és toll
ercjével kiizdottek a tanitésag jogai mellett, melyeket a 10rvény szimunkra
biztositott s melyeknek késébb a taniigyi kormény rendcleteiben érvényt is
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szerzett. Ma is vannak a zsidé tanitéségnak jogos panaszai, hogy csak ketto

emlitsiink : nem létez6 lakbérének levondsa csekély nyugdijilletékébd]l és
mell6ztetése az 4llami kinevezéseknél, de kérdezziik: mit tudtunk elérni
eddig az egyik és mit a méasik kérdésben? Hol van az a géarda, mely a
tanitésdg ezen kozds érdekei koriil csoportosult, hogy hangos széval kove-
telje gyiiléseinkben, a lapokban, az orszaggyiilésben sérelmeinek orvoslasat.
A garda nem halt meg, de megadta magat, meghodolt a korszellemnek,
melynek egyik koros tiinete a kedves ,énem“-nek dédelgetése, az ©Onds
érdekeknek 4poldsa, az altruizmus nemes erényének kigunyoldsa, vagy meg-
tagaddsa. Ne hirdessiik tehat nagy garral, hogy mi még a régiek vagyunk,
hogy eldédeink nyomdokaiban jarunk, mikor a tények nem ezt mutatjak. Avagy
konyvkiadd-tarsulattd vedlettiink 4t, annak reményében, hogy a honori-
riumok révén olyan vagyonra tesziink szert, mely tekintélyt kolesbndz egye-
siiletiinknek ? Hat hiszen ezen tOrekvés mar tényleg bele is illenék a korba,
melyben éliink, amde ne feledjiik, hogy még nem vagyunk annyira ridegek
és nem is vagyunk annyira gyongék, hogy a kalmar szellemet egyesiiletiink-
ben uralomra engedjiik. Avagy biztosité tdrsasdg volnank talan, mely halal-
esetre 200 forintokat, betegség esetén pedig heti 5 forintokat juttat a 8 kor.
tagdijat fizetd6 tanité tagoknak ? Csakhogy iizletnek ez &atkozottul rossz iizlet,
melynek semmi realis alapja nincsen és nem volna még akkor sem, ha két-
szer akkora volna egyesiiletiink térzsvagyona, mint a mekkorat utols6 mer-
legiink kimutatott. WB

Mi tehat a mi egyesiiletiink, mi a czélja, mi a rendeltetése ? Megmon-
dom. A zsidd felebardti szeretetnek megtestesiilése; annak a hamisitatlan
felebardti szeretetnek, mely Istent6l nyerte eredetét és egybefoglalja széttep-
hetetlen kotelekkel az egész zsidosdgot az egész fold kerekén. A zsidd fele-
barati szeretet, mely hamis jelszavak alatt sohasem gyujtott maglyat, hanem
meggyujtotta, élesztette és apolta az aldozattiizeket Istennek kedves oltaro-
kon. Ez a hamisitatlan felebarati szeretet adta meg a hazai zsid6 tanitésagnak
az egyesiilés eszméjét, ez a hamisitatlan felebarali szeretet adta kezeinkbe az
eszk6zOket, hogy minden statistikAnak és minden mathematikdnak logikaja
ellen eszkozeinken tul szdzszoros erdt fejthettiink ki jotettek gyakorlasaban
és ezen hamisitatlan felebarati szeretet melege kell, hogy 4dthassa sziveinket,
midén szenvedd tarsaink segélyezésér6l lesz sz6. Ki érzi magat egyesiile-
tiinkben eléggé er6snek, hogy alantjairé kalmarszellemmel meg akarja aka-
dalyozni egyesiletiink haladdsat azon szellemben, melyért irigyiink az egész
vildg, és melyet fentartani és erdsiteni a zsidotanitosagnak legmagasztosabb
oroksege.

Statisztikai adatokkal és mathematikai kovetkeztetésekkel akarjdk majd
bebizonyilani, hogy a 600 koronds oOzvegydijjutalék meg nem adhat6, mi
pedig ugyancsak statisztikai adatokkal, mi tobb, ugyanazon statisztikai ada-
tokkal és mathematikai kovetkeztetésekkel fogjuk bebizonyilani, hogy a 600
koronas Ozvegydijjutalék igenis megszavazhato. S ha kérdem kinek van igaza
nekiink-e, vagy elleneseinknek, ismét csak azt kell valaszolnom, hogy ez
esetben nincs koze elhatarozasunkhoz sem a statisztikdnak, sem mathemati-
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kanak. A kérdést ép, erds testiileti szellem doOntheti jobbra, kishitiiség, a
pénzszerzés utdn valo torekvés, mely azonban semmiképen meg nem okol-
haté, ernyedésnek indult kozszellem hanyatlasa dontheti balra. A mikor mi
fokozott mértékben segiteni akarunk azokon, kik tamasz nélkiil maradnak,
nem az a kérdés, hogy mennyi tCke f6lott rendelkeziink, hanem, ha fillérek
utjan is, mennyi évi jovedelmet tudunk Osszeteremteni, hogy czéljainknak foko-
zott mértékben megfeleljiink. A vezetdéség feladata, hogy eljarasival az
egyesiilet minden egyes tagjat lelkes kozremunkalkoddsra serkentse, hogy a
tanitésdgban a kozszellemet apolja, hogy minden egyes tag sajat lelkét egybe.
forrva érezze azon lelkiilettel, mely nemes intézkedéseinket irdnyitja s akkor
allandoan elbirjuk azon terheket, melyeket azért akarunk egvesiiletiinkre roni,
mert azokat az utols6 tiz évi jovedelem atlaga szerint ma tényleg elbirja.

De hiszen az oOzvegyjutalékok felemelésének tekintetében nincsenek is
aggalyaink, nehezebbé ott valik feladatunk, midén tizezer korondnak kihasi-
tasat kérjik, hogy segélyezésre szorult tagjainkat kisebb kolesonokkel gya-
molithassuk. S a mint emlitettiik, itt nem oly kdles6ndkrdl van szé, melyekbol
a tanité esetleg uj pamlagot vasarolhat ebédléje szamara, sem olyan kol-
csonrél, mely taniténé asszonyomat abba a helyzetbe juttatja, hogy hosszu
aranylanczczal ékeskedhetik a tobbi aranyldnczos zsidé asszonyok kozott,
Erre nem adunk egy petakot sem. 4 kolesin nem kotelezd. Csak akkor adunk
kéle-6nt, mikor életmentés forog sz6ban, mikor az apanak, az anyanak, vagy a
gyermeknek féltett és minden foldi kincsnél dragabb életét akarja megvaltani
egy tanitdcsalad 200—300 korona segitségével, a mely 0Osszeget azonban
felhajtani nem képes sehol, csak nalunk. S ezt a kolecsont is csak akkor ad-
juk, ha érette a hitk6zség szavatol. Hiszen nem azon tanitékrdl szélok, kik
a helyi takarékpénztirakhoz fordulhatnak kolcsOonért, nem is azon tanitokrol,
kiknek hitkozsége elolegezhet 2—300 koronat, hanem azokrél a szegény, e!-
hagyott falusi tanitokrél van sz0, kik nem fordulhatnak takarékpénztarakhoz, mely
nincs, kiknek eldljarésdga nem lat egyiitt 300 korona nélkiilozheto folosleget,
de annak daczara 300 korona rajtok mindenkor behajthaté. Ambar az élet-
viszonyokat paragrafusokba szedni nem lehet s bizony ismerek akarhany
nagyobb hitk6zséget, mely haladsan fogadna alkalom adtan, ha kezessége mel-
lett az egyesiilet tanitdjdnak segitségére sietne. Soha se itéljiink a magunk
viszonyai szerint, mert ott, hol segélyezésrol, életmegvaltasarol van esetleg
sz6, mindig annak helyzetébe kell képzelniink magunkat, kit mostoha viszonyok
lenyiigbzve tartanak, hogy mozdulni sem képes. S ha meg vagyunk gybzodve
hogy emberéletet mentd munkat végeztiink, midén 2—300 koronaval egy
minden tekintetben érdemes tanito-csalddon segitiink, még pedig egyesiile-
link csekély vagyon toredékének minden koczkaztatasa nélkiil, nem volna-e
oktalansig lekotve tartani jobb meggybzddésiinket, szabad elhatarozasunkat
csak azért, mert a multban visszaélések torténtek s mert e visszaélések
ismétlodhetnének. Hiszen a multnak tapasztalatain okulva, oly o6vo-rend-
szabalyokrol gondoskodhatunk, melyek minden visszaélésnek -elejét veszik,
S feltéve, hogy tizezer koronabdl négy-ot év alatt elkallodik, be nem
hajthatova valik 1—2000 korona, az egy-egy évre esd 2—400 korona
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egyesiiletiink hazlartasaban oly csckély ¢sszeg azon nagy erkolesi sikerhez
képest, mely a mérleg masik oldalara esik, hogy figyclembe sem vehelo,
foleg akkor, ha még azon koriilményt is szamitasba veszsziik, hogy ugyan-
annyi 60 koronas rendkiviili segélyt takarithatnank meg évenként, a hany
kolesonkéron alaposan segitenénk, holott a 60 koronas segélyezésekkel bizonyos
esetekben senkinek nagy bajan még csak nem is enyhitiink.

Tizezer korona sok pénz, de azt hiszem, ha kimondjuk, hogy ezen
Osszegen tul nem terjeszkediink, ezen kolesondsszeget semmi szin alatt tul
nem léphetjiik, a legesekélyebb mértékben sem érintjiikk egyesiiletiinknek
szolid anyagi alapjat. '

Mindazok utin pedigz, a miket elmondtam, fentartom mindkét rendbeli
inditvinyomat. Nem leszek melletiikk egyediil, de ha egyediill maradnék is
szavazatommal, meg volnék gy6z06dve, hogy a mi mellett allast foglaltam,
az a helyes, mert hiszen a honnan én a tanitésag viszonyait évek sora O6ta
attekinthetom, sokkal magasabb latokorb6l engedi megitélnem a helyzetet,
mint itélhetik azok, kik joéhiszemiileg ugyan, de csak kis koOrben meritett
tapasztalatok utan indulnak. Feleldsségem tudatdban nem engedném bele-
menni egyesiiletiinket konnyelmii uj koltekezésbe, de mert javaslataimban
az egyesiilet feladatainak nagy misszigjat latom, barnonnan’tamadé ellenke-
zéssel koromszakaddsig fogom védelmezni azokat. De remélem, nem keriil

erre a dolog, a tanitésig zOme velem lesz.
Barna Jonds.

A magyar zsidok taniigye II. Jozsef alatt.

Régi igazsdg az, hogy a multnak torténete a jelen és jové nemzedék-
nek mestere. De nemesak annyiban, a mennyiben utinzdsra necmes példa-
kat és hasznos eredményeket tiintet fel, hanem annyiban is, a mennyiben
alkalmat szolgaltat az Osszehasonlitisra az elmult és a jelen koézmivel6dési
allapotokra nézve. S ha tekintetbe veszsziik, hogy az ujabb korban meg-
honositott altalanos tankotelezettség mennyire fejlesztette a szegény és gaz-
dagnak jolétét egyarant, és hogy az ujabb kornak iskolatorvényei és a tirsa-
dalomnak a taniigy irdnti torekvései mily kivdl6 nagy mértékben érvényesi-
tették a jogegyenldség és emberszeretet magasztos elveit, boldognak érez-
zitk magunkat, hogy a Mindenhat6 megengedte érniik azt ,a jobb kort*
és hogy kiillonésen mi, néptanitok is, részesel lehetiink annak a nagy mun-
kanak, melynek ,memezeti mepnevelés® a neve. Adoézzunk halaval ezért a
Mindenhatonak és érvényesitsitk halds érzelmeinket avval, hogy mindegyikiink
megteszi a maga kotelességét: lelkesen, egész odaadassal. Ezeket a gondo-
latokat ébresztette lelkemben Mandl Berndt budapesti polgari iskolai tanar
ur ,A magyarhoni zsidok taniigye II. Jozsef alatt“ czimii kOnyve altal, mely
most keriilt ki a sajté alél. Mondhatom, ritka érdekl6déssel és élvezettel
olvastam ezt a szép munkét, és a mennyiben meg vagyok gy6zddve, hogy
e becses lapok tisztelt olvaséi is szivesen fogadjdk a nevezett konyv be-
hatobb ismertetését, készséggel fogok a munkahoz, bemutatva a kovetkezo-
ben annak lényeges tartalmat. Az altalanos tankdételezettség rendeletét, melyet
az izraelita nép még Kr. sz. el6tt hozott, vallisi parancs gyanint magaval
vitte a szétszorédas minden iranyaba, és barhol telepedtek is le, els6 gond-
juk volt az izraelitiknak a gyermekek tanittatisa, els6 intézményiik minden-
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koron az iskola volt. Foczélja az akkori viszonyoknal fogva csak a valldsos
szellem fejlesztése lehetett, de nem zirta ki azt, szdmotvetve a korszel-
lemmel és a vilagi élet kovetelményeivel, hogy az altalanos népmiveltség
elsajatitasara is torekedjenek. Az ilyen iskolakbdl keriiltek ki példaul a nagy-
tudomanyu Maimonides Spanyolorszdgban, Rdst Francziaorszagban, Mendels-
sohn Németorszagban, Luzzato Olaszorszagnan, Spinozza Hollandidban, Mend!
Magyarorszagban (Mdtyas kiraly idejében) stb.

Idok folytaval azonban az iskolaiigyekben hanyatlas kovetkezett be. Még
a jobbmédu és tekintélyesebb zsidok kozt is — mondja Mandl —
csak minden hetedik ember tudta nevét német, latin vagy got betiikkel ala-
irni. Eszszerii tanit6i modszerrdl, fegyelemrol, 'tanitoi tekintélyr6l az elemi
oktatasnal sz¢ se lehetett, és ‘eltekintve a vallastanitastol, az oktatasiligy
allapotai egészen a 18. évszdzad utolso negyedéig ugy a magyar, mint
a kiilfoldi izraelitdk kozt nagyon szomoruak voltak. Mentségiikre azonban
meg kell jegyezniik, hogy a mdsfelekezeliiek kozt is épp oly szomoru nevelési
viszonyok uralkodtak. Kindermann Ferencz, Csehorszagnak akkori legkivalobb
tanférfia példaul igy jellemzi a Zaplites kath. népiskolat: ,A gyermekek mind,
kicsik és nagyok, Ossze vannak keverve. Egynehanyan azt akartik, hogy
kenyeret hozzanak nekik, masok meg azt kivantak, hogy tejes ételt adjanak.
Hol kiszaladt az egyik, hol bej5tt a masik. Mig az egyik leczkéjét felmondta,
azalatt a masik fecsegett, a harmadik utdna gagyogta, vagy mormogta az
els6bnek szavait. A tanitds csak gépies volt és oda iranyult, hogy teletémjc
a gyermekek fejét oly szavakkal, melyekhez semmiféle fogalmat nem kotot-
tek.“ Altalanos volt tovibba a panasz azon emberek csekély miiveltségérol,
kikre a gyermekek tanitasat biztdk.

Maria Terézia kirdlyné uralkodasa alatt a népnevelési ligyek lényegesen
javultak, de csakis a katholikus hitfelekezetekre nézve, a tobbi hitfelekezetek-
nek taniigye egészen figyelmen kiviil maradt. Csak egyetlen egy trivialis
zsid6 iskola létesiilhetett uralkodasa alatt, 1776-ban Gorcz varosaban ; ezt
is egyediil grof Torres eszkozolhette. ki.

Jobb idéknek hajnala derengett II. J6zsef csdszar uralkodas alatt. Nem-
zeti szempontbdl jogos kifogasokat tamaszthattak ugyan torekvései és czéljai
irant. De emberbarati szempontbdl 6rok idokre emlékezetesek lesznek az 6
tervel.

Uj, megvalté korszaknak jelezhetjiik II. Jozsef aerajat, kiilonosen az
izraelitakra nézve. Ezen fejedelem merész ujitasai kozé felvette zsido alatt-
valoinak fokozatos polgarositasat, és ezt annyi O&szinteséggel és joakarattal
tette, hogy a zsidok, kik torekvésében egy jobb jovOonek hajnalpirkadasat
lattak, eleinte feltétleniil halaval és bizalommal voltak a rajuk voknatkozo
reformtervek irant.

A nemeslelkii csaszar mindenekel6tt azon volt, hogy modot nyujtson
nekik arra, hogy onmivelés altal képesek legyenek a szazadokon at tarto
tildozések folytan rajuk ragadt félszegségekbél kivetkdzini.

De nem annyira a kiils6 csiszolast, mint inkabb a bels6 haladast, vagyis
az 1zr. gyermekek korszerii iskolaztatasat tartotta legjobb eszkdéznek arra,
hogy zsid6 reform terveit megvaldsithassa Magyarorszagon, ugy mint biro-
dalmanak tébbi részeiben.

A hires tiirelmi levél kibocsatasa el6tt, 178t. mdjus 18-4n 2692. sz. a.
a magyar kanczellariabdl kelt és a magyar helytartosdghoz intézett leirata-
ban tobbek kozott azon Ohajat fejezi ki, hogy a f6zsinagégak mellé a nor-
malis tanitasi rendszer értelmében berendezett izr. iskolak allitandok fel, a
nélkiil, hogy az izraelitak vallasat és istentiszteletét valamiben bantanak,

Az alkotmanyt félto helytartosagnak oOvatossiga azonban — mondja
Mandl — nagyon meglassitotta az izr. reformtervek keresztiilvitelét. A kan-
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czellaria és a helytartésag kozott ezen tigyben eltéré vélemények meriiltek
fel. Utobbi t. i. azt az alternativat javasolta, hogy az izraelitdk kotelesek
legyenek : vagy normadlis iskoldkat felallitani, vagy pedig gyermekeiket keresz-
tény iskoldba jaratni. A kanczellaria ellenben nem tiirte a ,kényszert,“ a
keresztény iskoldaba valé kiildésre nézve, az ellen is volt, hogy a zsid6 gyer-
mekeket kiilon padba iiltessék és ajanlja, hogy a testnek jobb fejlédése érde-
kében a fegyverforgatdsban is tanitsak.

Eey masik akadaly is meriilt fel. Ugyanis az izr. nép fanatikusabb eleme
allast foglalt az uj intézkedések ellen. Erre Mendelssohn, a nagy német tudoés,
értesiilvén az osztrak-magyar zsidésag kozt terjedo elégiiletlenségrol, felszoli-
totta baratjat, Wessely Hartvigot, hogy a felizgatott kedélyeket lecsillapitsa,
mi részben sikeriilt is.

Az elso izr. iskola, melyet II. Jozsef alatt hazdnkban a kor szellemé-
ben felallitottak, a sopronmegyei, nagy-martoni izr. hitkdzségé volt, melyhez
1782-ben Beer Péter, a pragai hires paedagogus, mint vezetd keriilt.

A kanczellaria és a helytartosdg kozt fenforgd vélemény eltérésnek, az
1783. marczius 31-én 1828. sz. a. kiadott ,zsidoérendszabalyzal® vetett véget.
Ezt a rendeletet Mandl részletesen ismerteti, mely ismertetés az olvaso
nagy érdeklodését egész végig lekoti. Teriink sziikk volta — sajna — nem
engedi, hogy csak roviden is jelezhetném, de nagyon oOhajtandd, hogy hit-
felekezetiink minden tanférfia azokkal megismerkedjék.

Az izraelitdk miivel6désére czélz6 ezen regulatio systematicanak kibo-
csatdsa folytan Pozsonyban is megnyilt 1783. augusztus 18-4n az elsé nyil-
vanos izr. nemzeti iskola, melyet a ,Magyar Hirmond6“ czimii ujsag szerint
Schober Janos kanonok hatdsos beszéddel nyitott meg és egy jelenvolt rabbi
ajtatos imaval szentelt fel. Az elsd osztdly tanitoja: Salamon Mayer és a
masodik osztalyeé: Offenbach Herz Salamon volt, ki németiil és francziaul is
tudott. A tanulok szama az els6 osztilyban 32, a mdsodik osztdlyban 23
volt. A kilépettek koziil egyik a gymnasiumban folytatta a tanuldst, a tobbi
keresked6i palyara lépett.

Az els6 osztidlyban tanitottak: betiiztetést és olvasdst heti 8, latin széveg
olvasasat heti 1, iskolatorvények ismertetését heti 1, irds heti 3, a hdrom
tabellat (?) heti 2 6raban.

A masodik osztalyban tanitottdk a német és latin betiis kéziratok olva-
sasat heti 1, olvasdst heti 3, foly6 irodai és latin irast heti 4, német dictand6t heti
1, német helyesirastant és szoszarmaztatast heti 1, polgari iratokat heti 1, és
szamtant heti 3, ordaban. Vallastani targyak a tantervben nem szerepeltek,
minthogy azok a regulatié e) pontja szerint az izraelitdk autonom beliigyé-
hez tartoztak. Az iskola fentartisa évenkint 700 forintba keriilt. Szerz6 ezu-
tan szol az d-budar nyilvanos izr. isko'a megnyitdsarol, melyet 1784. junius
17-én avattak fel. Unnepi szénoka dr. Osterreicher Jozsef Manes volt. Tani-
toul a keresztény Kohn Antalt alkalmaztak. A tanitds esak felnapos volt, mert
a masik felét a kizardlagos héber iskola vette igénybe. A budai izr. nem-
zetl iskolaba 113 fiu és 19 leany jart, ezek kozott volt 15 és 16 esztendds
tanulé is. A tanul6k haladéasaval az iskolafeliigyel6é annyira meg volt elégedve,
hogy 1785-ben a harmadik osztdly megnyitasat is ajaniotta. 1787-ben a
tanulok szdma csak 76 vala. Sokat ir még Mandl az 6-budai izr. nemzeti
iskola viszontagsdgair6l, mely végre 1791-ben a Boroszlobdl szarmazé Kohn
Abrahim elsé zsid6 tanité alkalmazasaval jobb viszonyok kozé jutott.

A harmadik izr. iskola a miskolczi volt, melyet a hitkGzség 1785-ben
allitott fel. Ennek élén 1786-ban a Berlinb6l hazankba szakadt Fvirst Izrael
Lévin 4llott, ki azonban mar 1784. 6ta Nagy-Karolyban miikodott volt. A
nagy-karolyi zsido hitkdzség, mely nemzeti iskoldjaval oly ,nagyra“ volt,
sokalta a 200 forintnyi évi fizetést, és folyamodott a helytartosaghoz (1786.
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évi 15928/702. sz.), engedje meg, hogy ,e draga tanit6 helyett olesébbat
fogadhassanak, mert 60 forintért is kaphatnak egy megfelelé egyént, de legjob-
ban szeretnék gyermekeiket keresztény iskoldba kiildeni.®

First nem varta be a hat6sag dontését, hanem elfogadta a miskolezi
tanitéi allast. Ugyességér6l és lelkiismeretességérél tobb kivalé hivatalos
tanférfiu igen dicsérbleg nyilatkozott, mint gr. Torék Lajos, Wdly: Andras
iskolatogat6 és Wiener Aser Antal hitkozségi rabbi. Kazinczy Ferencz keriileti
feliigyelonek figyelmét is magdra vonta, ki jelentésében nagy elismeréssel
nyilatkozott mind az iskol'dkrél, mind pedig a derék Fiirst tanitér6l. A mis-
kolczi izr. nemzeti iskola masodik osztdlydban caliigraphiat is heti 4 6rdaban
tanitottdk. A tanit6 fizetése egy évre és nyolcz hénapra 250 birodalmi frt
volt. Nem soka a hitkozség két péartra szakadt, ez okozta az iskola hanyat-
las4t.

Mandl konyvének tovabbi folytatdsdban felemliti még, hogy izr. nem-
zeti iskoldk vollak még: Vagujhelyen, Sasvaron, Holicsban, Szeniczben, Tren-
csénben, Baanban, Verb6n, S.-A.-Ujhelyen, Bodrogkereszturon, Abaujszéntén,
Szindban, Hunfalun, Madon, Nagyvidradon, M.-Szigeten, Lovasberényben,
Bonyhddon és Pakson.*) Felemliti a tanitok és igazgatok nevét, valamint az
iskolak létesiilésének idejét is.

A moédszert, mely Felbiger Janosnak Sagdn nevii sziildhelye utin az
ugynevezett ,sagdni moédszer“ volt, a taniték a praeparadiai két havi cursus
alatt sajatitottdk el. Az 1786 ban kiadott ,Kern des Methodenbuches“ czimii
munka szerint a modszer 5t részb6l allott: Egyuitt tanitds, egyiitt olvasds,
kezdibetiis mddszer, tabelldeds és katekizdlds. A praeparandidkataz1783—1788.
években 16 izr. tanitdjelolt latogatta. Ezeknek neveit Mand! sorban feltiin-
teti. A pécsi tanitoképzébe 1789-ben Mahler Juda jart, Feuchtsmann Simon,
a budai tanitoképzé novendéke, kit 1810-ben a pesti hitkdzséghez szerzddtetett,
mint tanitét és jegyzot.

Ennyiben korvonaloztam roviden Mandl tanar ur torténeti miivét, hogy
attekintést nyujtsak annak lényeges tartalmarél. Szép és rendkiviil érdekes mun-
kaval gazdagitotta irodalmunkat, melyet mindenkinek a legjobban ajanlhatok.
Megjelent Wodianer F. kiaddsiban, Budapesten. Ara 60 fillér.

Klingenberg J.

Az idoszamitasrol és a naptarrol.

Tartalom : [. Bevezetés. II. Az id6 fogalmdardl. III. Az id6egységek. IV. A Julian és Gergely-
féle naptarokrol. V. Az id6tani ismertetd jellegek. VI. A zsidé-naptir. VII. A toérok-naptar,
VIII. A kinai-naptdr. IX. Néhany tanulsag.

(Vége.)

Az ugynevezett uralkods bolygo, az 1900. évben Merkur, az 1901. évben
a hold. Kzt is olvashatjuk a fent nevezett naptirban. Ezen elnevezés a régi

népek babonahitén alapszik.
A régiek az akkor ismert bolygdékat a forgdsi id6 szerint rendezték el:

1. Saturnus (a zsidoknal Szabatha), 2. Jupiter (Czedek), 3. Mars (Moadem), 4. Nap
(Chamah), 5. Venus (Nogah), 6. Merkur (Kochab) és 7. Hold (Jereach) és azt
hitték, hogy minden egyes bolygd, ugy., a mint egymds utan kovetkeznek, egy

egész éven at uralkodik,
Gabriol Salomon (1010—1.75) hires koltének a Jom Kipur eléestéjén

még most is hasznalt ,kiralyi korona® (Keszer Malchusz) cz. iméjédban fel-
sorolja e bolygékat és pl. a Kochabrél (Merkur) ezeket mondja: Ez a csillag
tamaszt versenygést, veszekedést és villongast, ez ad er6t a boldogsig meg-

Szerk.

*) Nagykanizsan is.
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szerzésére, meggazdagodasra, és a tdplalék megkeresésére. Igy rendezte ezt
teremtdje és Ura“ stb. |

Igy szarmazott egy uj 7 évbol allé 1d6kor, amely a polgari iddszamitas
3-ik évében vette kezdetét. Ennek kovetkeztében ugy taldljuk meg az ural-
kodé bolygét, ha a 3-al novelt évszamot 7-tel osztjuk; a maradék lesz azon
szam, mely az uralkodo bolygét jelsli; pl. (1900 +3):7 = 1903 :7 =271 6 ;
6 a maradék, tehat Merkur (Kochab) az uralkodé bolygé. (1901 4-3) =
1904 : 7 =272 1} 0, tehat a hold.

Most engedjék meg, hogy még néhany szot emlitsek néhany mas
naptarrol,

VI. A esidd nmapldr.

Eddig csak a Julidn- és Gergely-féle naptarakrdl szélottam, de az ido-
mértékek felsorolasandl emlitettem itt-ott a zsidé 1dGszamitast is.

Jollehet felteszem, hogy e lap t. olvaséinak legnagyobb része mar ismeri
a zsid6 naptart, mégis illének, s6t sziikségesnek tartom, hogy sajat napta-
runkat is megmagyardzzam, amennyire ez egy havi lapban lehetséges.

Miként a legtobb régi nép, ugy a mi Oseink is, a holdat hasznaltak
idoméronek, és el kell ismerniink, hogy a hold havi valtoz6 alakjaival nagyon
czélszerii eszkdz az id6 mérésére, az linnepek meghatarozasara.

De minthogy a népek gazdasigi és vallasi élete a 4 évszaktol, ezek
pedig nem a hold mozgasatol, hanem inkabb a féldnek a nap koriili forga-
satol fiiggenek, és minthogy a zsidok husvéti iinrepe csak az arpa érlelési
idejére, tehat az Oviv v. Nisan honapra eshetik, Gseink kénytelenek voltak
felhagyni a tiszta holdevvel és felhaszndlni a nap latszélagos mozgasat husvé-
timk helyes meghatdrozasara. A mi éviink tehdt mar nem tiszta, szabad
holdi év, hanem Ekotstt holdr év.

Id6szamitasunk és naptarunk sok tekintetben kiillonbozik a kozOnseéges
1ddszamitastol.

Vegyiik pl. az iddegységet. Az ora (Soah) = 1080 Chlak; 1 chlak = 76
rega; 18 chlak = 6(1)2328 = & ora = 1 p. és 1 chl. = 3} mp. == $§.

A régi zsid6 idoszamitas szerint a nap esti 6 6rakor, a keresztényeknél pedig
éji 12 6rakor kezdddik, a zsidoknal tehat 6 Oraval elobb, mint a kézénséges
idészamitas szerint, ugy, hogy az éjfél a 7-ik 6ra kezdetére, a del pedig a
19-ik o6ra kezdetére esik.

A honap vagy teljes, vagy hidnyos; elsé esetben 30, utdobbiban 29 napot
szamit,

A hoénapokat kezdetben szamokkal jelolték ; nevekkel valo elnevezésiik
Kaldeai szarmazasu; az erre vonatkoz6 bizonyitékok a sz. irdsnak csak azon
konyveiben talalhatok, melyek a babyloni fogsig, a syriai uralom idejében
késziiltek, ilyenek pl. Zacharias, Ezra, Nehémiah, Eszther, stb. konyve.

A sz. irds szerint iinnepeinket meghatarozott hénapok meghatarozott
nlapjain kell megtartani, pl. husvéti innepet Nisan 14-én, az ujévet Tischri
elsején.

Ebbél kovetkezik, hogy 6scinknek a honap kezdetét kellett tudni.

Az uj honap kezdete az uj hold bealltatol, a Moledtol, fiigg. Azon
1d6koz, mely két moled kozott van, egy hdnap, a melynek kozéptartama =
29 n. 12 ora és 793 Ch.,vagy 29 n. 12 ora 44 p. 3!/, mp. Ha ezen szamot
egy adott Moledbdl levonjuk, megtudjuk az eljzé Moled idejét ; ha pedig ezen
szamot egy bizonyos Moledhez hozzaadjuk, kapjuk a legkozelebbi Moled idejét.
De mivel a régi idében az ujhold megjelenésének idejét kiszamitani még nem
tudtak, sziikséges volt e fontos tiinemény megjelenését szemlélni, mert a
sz. irgs mar 3000 évvel ezel6tt parancsolta meg 6seinknek az uj hold vissza-
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térésének megiinneplését (1. Mozes IV. K. 28. fejezet, 11. v.) és a zsidok az
egész fold kerekségén alkalmi imaval (Birchasz halevona) még ma is iinnepelik
ezen {lineményt.

Az uj hénap els6 napja féliinnep van (Rosch hachodes). Harmincz
napos honapokon mar a 30-ik nap és a kovetkezd 29 napos honapja els6 napja
Rosch hachodesnek neveztetik, pld. foly6 évben Sevat utols6 napja és Adar
1. napja Rosch hachodes.

Hogy egész Palesztina 0Osszes lakoi egyszerre iinnepelhessék az iinne-
peket, az ujhold bedlltat hegyitiiz jelek vagy kovetek 4ltal hirdették ki; de
miutan néha nem lehetett ezt pontosan kihirdetni, az {innepek elsé és utolsé
napjanak megkétszerezését rendelték el, amit még ma is véltozatlanul tar-
tunk meg, jollehet az ujhold megjelenését, az uj hénapok kezdetét, a Nisan
14-ikét, a Tischri 1-jét ma mar egész pontosan tudjuk kiszamitani.

A zsido kozomséges v =12 29 n. 12 6. v. 354 nap, tehat koriilbeliil
11 nappal kisebb, mint a Julidn-féle év. Hogy ezen kiilombséget kiegyenlit-
siik, egy 19 svbol 4ll6 cyclusba, melyben koriilbeliil 285 holdvaltozas fordul
el6, 7 hénapot iktatunk be, meg pedig a 3., 6., 8., 11., 14.,17. és 19. évben

19 holdév = 12 }- 7 év; 12 X 12 honap = 144 hénap, 144 -+ (7X13)
hénap = 144 -} 91 = 235 hénap
,_ 19 napév = 19 X 365 n. 5 6. 48 percz 45 masodpercz = 6939 n. 4 6.
25 p., 26 mperecz.

19 holdév =19 X 354 n. 4 6. 24 p. s 4 mp. = 6729 n. 8 6. 48 p.
20 masodpercz.

A kiillombség tehat koriilbetiil 210 nap, vagyis 7X30 nap.

Ha tudni akarjuk, hogy vizonyos év kozOnséges vagy szoké év e, akkor
az illetd évszdmot elosztjuk 19-el és ha maradékul 3, 6,8, 11, 17 vagy 0—t
kapunk, akkor az illetd év szokGév, kiilonben pedig kdzOnséges év. Ezen
szabdly onnan szdrmazik, hogy Oseink a zsido vildgszamitds ugy rendez-
ték, miszerintavilagszamitas 1-s6 éve 19 éves cyclus- 1-s6 éve is volt; igy pl. a
mult 5660. év szok6év volt, mert al9-el valo osztas elvégzése utin maradé-
kul 17-et kapunk; ellenben a folyé 5661. év kozOnséges év mert, -ha 5661-et
19-el osztjuk, a maradék 18 lesz.

Azért a zsid6 naptdr nem is oly nagyon egyszerii.

Tobbféle kozonséges és tobbféle szokdévet kiilonboztetiink meg.

1. Ha az év honapjai valtakozva majd 30, majd 29 napbol allanak, az
év pedig ennek kovetkeztében 354 napig tart, akkor az illetd évrdl azt
mondjuk, hogy szabédlyos és ,Sonoh pesuta,“ ,Sonmoh.selemo“ (¥) a neve.

2. Ha a chesvan hoénapot, mely rendesen csak 29 napot szimit, egy
nappal gyarapitjuk, ugy, hogy az illeté év 355 napig tart; akkor egy szdm-
feletti szabdlyos kizinséges évet kapunk; ilyen pld. a foly6é év, mely szintén
365 napot szamit.

3. Ha Kiszlev havanak nem 30, hanem csak 29 napja van, ugy, hogy
az illetd év csak 353 napot szamit, akkor az ilyen évet hidnyos szabdlyos
kozonséges évnek (Chaszera 1) nevezziik.

4. Ha az évet egy egész teljes honappal kell gyarapitani, ugy, hogy az
384 napig tart, akkor az ilyen év szabalyos szok6év (somoh meuberes).

o. Ha pedig az ilyen évhez még egy napot kell hozzéadni, ugy, hogy
385 napig tart, akkor egy szdmfeletti szokicvet kapunk.

6. Ha edlg a szOkdévet egy ‘nappal leebblt]uk ugy, hogy az ilyen
sz0k6év csak 383 napig tart, vagyis a mikor a Kislevnek nem 30, hanem
csak 29 napja van, akkor ezen évet hidnyos szikéévnek mevezziik, 1lyen volt
pld. az 5624. év. (1864 )

A zsid6 iinnepek meghatdrozdsira (Keviosz hamoadim) kiilonb6z6 jelek
szolgilnak, a melyek minden zsid6 naptdr elején olvashatok. - Ilyen Jel pld
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a naptar elején talalhaté 5 2sidd beti. A foly6 bH661. évben ez a 3 betii
szerepel: 11 W 27 ezek kozOtt a jobboldali azt mutatja, hogy az uj év
1-s6. napja hétfore (2) esik, a baloldali azt mondja, hogy a husvéti {innep 1-s6
napja csilortokre (5) esik, a kozépsé betii pedig aztjelenti, hogy ezen év egy
kozonséges év (Selemoh).

Némelykor a kozéps6é helyen ch v. Ch- 7 betii all, s olyankor azon betii
azt jelenti, hogy az illetd év vagy hidnyos kozonséges év, vagy pedig hia-
nyos szok6év (Chaszero.)

A mult évi naptarban Z K G (1 2 1 betiik szerepeltek ; ezek azt jelezlék, hogy
a husvét 1-s6 napja keddre, az uj év !-s6 napja pedig szombatra esett, és
hogy ezen év egy szabalyos szok6év volt (Kesidra). A kozépsé héber beti
tehat vagy S, vagy Ch, vagy K.

Tovabba taldljuk a naptir elején a holdkor (Machzor Koton) és napkor
(Machzor godol) elnevezéseket, melyek kdziil az elsd egyld évi, utébbi pedig
egy 28 évi cyclust jelent; ezek is héber betiikkel vannak jeldlve.

A zsid6szamitds ugy van berendezve, hogy a holdkor cyclusdnak 1-s6
éve Osszeesik a vildg teremtésének 1-s6 évével, minek kovetkeztében a holdkor
szamat megkapjuk, ha a f. é. szimat 19-el elosztjuk ; igy 5661 : 19 = 298 és
a maradék 18. Ez azt jelenti, hogy a vilag teremtése 6ta elmult 298 hold-
cyclus, az aranyszdm pedig 18, mely azt jelenti, hogy a foly6 év ezen cyc-
lusban a 18-ik. A kozOnséges 1dészdmitds szerint a folyo évre vonatkozo
aranyszam 2, tehat a kettd kozott 16 évi killombség van.

A napkor (Machzor gidol) szamat is adja nekiink a zsidé naptar.
Azt mondja wu. i., hogy az 5661. évben a mnapkér szdma 5, a vilag

teremtése 6ta pedig mar 203 mnapcyclus milt el. Erre a kovetkezd szamitds
vezet : 5661 - 28 = 5689 ;

5689 : 28 = 203 -}- a maradék, mely a jelen eseltben = 5, mely szdm
a napkor szama; az 6617. évben a napkdr szama volt 17, a mi azt jelenti,
hogy a 201. napcyclus 17-ik éve; az 5624. évben a napkOr szdma volt 24,
vagyis 201. napcyclus 24. éve.

A smitdrdl, melyet a zsidé naptir szintén emlit, mar a kortani jelek
ismertetése alkalmaval szélottam. (1. 9. és 15. oldal).

A zsid6 naptarban taldljuk a tekufath elnevezést is, mely sz6 mar Mozes
II. k., 34. fej., 22. v. és Zsoltarok 19. fej., 7. v. is el6fordul, és a mely alatt
a négy évszak kezdetét értjiilk. A {ekufath nevét azon hénap neve szerint
viseli, a melybe esik, pl. Tekufath Tevesz. Minden egyes tekufath 91!/, na-
pig tart. Ha az egyik tekufath idejét ismerjiik, kénnyen kiszamithatjuk az
elotte, illetbleg utana levd tekufath idejét ugy, hogy 91'/, napot levonunk,
illetleg hozzaadunk; pl. a foly6 évben a tekufath Tisri, vagyis oktéber ho
7-ére, vasarnap délel6tti 3 orara esik stb.

Oseink ezen id6szakot mar Rabbi Samuel 6ta, vagyis 200 évvel Kr.
sz. u. a hold- és napi év kiegyenlitésére hasznaltak, de miutdn a nap jelen
allasdnak és a jelenlegi csillagaszati évszakok kezdetének mar nem felel meg,
nem tartjuk czélszeriinek ennek targyalasdval tovabb foglalkozni, hanem &t-
tériink a zsidé naptarban taldlhaté mas kifejezésekre.

Az évi uralkods bolygékrél naptirunk nem tesz emlitést, hanem azon
csillagzatokat (Mazol6sz), melyek kozott a nap, a hold és a f6ld mozognak,
és melyeket mar a régi népek is ismertek (t. i. az dllatkdr 12 csillagzata), a
zsido naptar is felsorolja ¢s pedig minden hénapnak juttat egy ecsillagzatot.
Alljon itt a csillagzatoknak évszakonkénti beosztasa: Toleh (kos), sor (bika),
Teumim (ikrek) tavaszi; szarton (rak), arjeh (oroszlan), beszuloh (sziiz) nydri;
meoenajim (mérleg), Akrov (bokoly), késesz (nyilasz) dszi és: gedi (bak), deli
(vizont6), dogim (halak) fel: mazolosz. (csillagzatok).
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Gabirol Salamon rabbi a mar fentemlitett ,Keszer Malchusz“ ez. remek
imajdban csodadlatos dolgokat ir; tObbek kozott a 12 csillagzatrél ezeket
mondja: ,E csillagzatok hatdsibdl ered minden als6bbrendii teremtménynek
ereje, a teremti6 akarata és rendelése szerint, a ki mindegyiket megfelels
rendeltetésre teremté, névvel ellatd, minden egyest szolgalata és hivatisa
szerint stb.

Minthogy idészdmitdsunkban nemecsak a napot, hanem inkabb a holdat
és fényvaltozasait hasznaljuk, az ujhold fontos szerepet jatszik az iinnepek,
kiilonosen az ujév napjanak meghatdarozasanal.

Az 1jév elrendelésénél arra kell iigyelniink, hogy Tischri elseje csak
hetfore vagy keddre, csiitortokre vagy szombatra essék, mert ha szerddra vagy pen-
tekre esnék, az engeszteld napot vagy pénieken, vagy vasarnapon kellene
tinnepelni és az ezen napon elhaltainkat csak 2!/, nap mulva lehetne el-
temetni, a mi meleg orszigban mar egészségi szempontb6l sem engedhetd
meg. Igaz, hogy az ujévnek tulajdonképpen arra a napra kellene esnie, me-
lyen a Tischri Moled esik. De vannak esetek, mikor ezen szabdlytol el kell
térni. Néhany ily kivételt akarok itt felsorolni:

1. Ha a Tisri ujholdja a 18. éraban (zsid6 idGszamitds szerint) vagy
még kés6bben 4all be, akkor a rakOvetkez0 napra teszsziik az tjév 1. napjat.
Ezen kivételt, mivel a 18-at ,J“ Jud és ,ch“ chav betiikkel jelolik, ,Jach®-
nak nevezziik.

2. Ha a Tisri ujholdja a hét 1., 4-ik vagy 6-ik napjara esik, akkor az
ujév a red kovetkcz6 napon kezdddik ; és mivel az 1.,4. és 6-ot a héber A,
D és U betiik jelolik, azért ezen kivételes esetet ,ADU“-nak nevezik. ,Adu‘.

3. Ha a Tisri ujholdja (moled) kozOnséges évben keddre 9 ora
204 Chlak és 18 éra kozott van, akkor az ujév csiitortokre lesz téve. Kedd a
3. nap = G; 9 6ra =T; 200 = R és 4 = D. Ezen kivételt tehat G a
T R a D ,gatrad“-nak szoktdk nevezni.

A zsid6 naptdrnak jelenlegi mesterséges szerkesztése mar Hillelnek
kOszOnhet6.

Szivesen szoOlottam volna még a keresztény keletnek zsidé keletre valo
atszdmitasarol, a zsidok és a keresztények husvéti iinnep ideje meghatarozasarol
sth. ; de térsziilke miatt kénytelen voltam az olvasé figyelmét csak a legfon-
tosabbakra irdnyitani. Azonban azcknak, a kik a zsidé naptarral bévebben
ohajtanak foglalkozni, melegen ajanlhatok nehany erre vonatkoz6 miivet:
»1deller’s Handbuch der mathematischen und technischen Chronologie.

Schwarz : ,Der Jiidische Kalender historisch und astronomisch 1872.°
Levisohn: ,Geschichte und System des jiidischen Kalendervesens. Mahler
Ede, budapesti egyetemi tanar: ,Chronologie und die Zeitrechnung der
Hebréaer.“ Dr. Bill Lersch: ,Einleitung in die Chronologie I. Theil.*

VII. A torik maptdr.

Mig a zsidok idészamitdsa a vilag teremtésével, tehat 5661 évvel ezelstt,
a keresztényeké Jézus sziiletésével, tehat 1901 évvel ezel6tt kezd6dott, addig a
torokok, arabok. perzsak, és altaldban a mozlimok, azaz mohammedan vallasuak
1dészamitdsa Mohammed profétdnak Medinab6l Mekkaba val6 futasaval kezdddik,
vagyis 1318 évvel ezelbtt.

Ezen torténeti esemény 621 évvel Kr. sz. u. allott be; ennek folytdn
ha a torok folyd év szamat akarjuk tudni, akkor a 621-et le kell vonnunk a
foly6 polgari év szamabol (1901), a maradékot (1280) el kell osztani
33-al, a hanyadost pedig (38) hozzaadni az osztand6hoz és ezen Usszeg
(1280 4 38 =1318) a folyd torok év szdma.

Midén a perzsa sah 1900. szeptember haviban Budapesten tartozkodott,
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a Hungaria-szalloda vendégkonyvébe a keletet igy irta be: Dsemarot sani
1313. Ebb6l arra lehet kovetkeztetni, hogy a perzsik Mohamed sz0kését, a
Hegerat 4 évvel késObbre tették és innen van, hogy négy évvel vannak
hatrdbb, mint a torokok. A tobbi iddegységiik inkabb a régi zsidok iddegy-
ségeihez hasonlit.

A nap ndluk is este, a nap alkonyaval, tehat 6 6rdval kordbban, mint
a keresztényeknél kezdodik.

A hét naluk is 7 napbo6l all. A napok nevei: Ahad, Esndjim, Szalosza,
Arbua, Chamisz, Dsuma, Szebl. Neveik nagyon hasonlitanak a héber elso
szamnevekhez.

A torokok nem iinneplik a hétnek sem 7-ik napjat, mint a zsidok, sem
1-s6 napjat, mint a keresztények, hanem a hét 6. napjat, a pénteket Dsumdt, mely
a nyugalomra, az Osszegyiilekezésre, az imara van rendelve. Dsuma annyit
jelent, mint gyiilekezet.

A torokok idoszamitasukban szintén a holdat hasznaljak és azon. id6t,
melv két ujhold kozott letelik, honapnak nevezik. A paratlan hénapok, tehat
az 1., a 3., az 5. stb. 30, aparosok 2., 4., 6. stb. 29 napbdl allanak. 12 ho-
nap, vagyls 354 nap egy torok év. Evuk tehat 11 nappal roévidebb, mint a
Julian-féle év. Ha egy torok 100 éves a tOrOk ildszamitds szerint, akkor a
polgari id6szamitds szerint csak 97 éves.

A torok év egy holdév, nem egyezik meg a napévvel, t. i. 11 nappal
rovidebb, és miutdn a hianyz6 napok nem lesznek beiktatva, iinnepeik, pl.
ujév, némelykor a tavasz, maskor a nyar, Gsz vagy a tél idejére esnek. Igy
pl. a torok ujév Moharrem 1-jére esik.

1309-ben az ujév 1891. aug. 7-ere

1310 , , , 1892, jul. 24,

1312 , , , 1894. , b5,

1313 , , , 1895, jun. 29 ,

131 , , , 1897. , 2,,

1316 , , , 1898.m4j.22 ,

1317 , , , 1899. , 12,

1318 , , , 1900. , 1, eseit
és 1319 , , , 1901. apr. 10 , esik.

Legyen szabad egy mdas példat is emlitenem.

‘A t6rokok a Dsumén kivill tartanak még nehdny mas linnepet is. Leg-
szentebb linnepiik az ugynevezett Nagy Bairam. Ez minden évben Seval, a
10-ik honap elsé napjara esik.

Az 1315, Seval 1-je 1898. febr. 23-ara,
, 1316. , 1., 1899. , 12 ,°
, 1317. , 1., 1900. , 1 re esett.

A Nagy Bairum tehat minden évben 11 nappal elébbre esett.

Muzaffer Ed Din perzsa sah a polgari idészamitds szerint 1858. mar-
czius 3-an sziiletett és 1900. marczius havaban kellett volna 42-ik sziiletése
napjat innepelni; de mivel a térok évek és hoénapok rovidebbek, a sah a
mult évben Budapesten nem marczius, hanem oktéber havaban iinnepelte
nem 42-ik, hanem 47-ik sziiletése napjat.

A torokoknél 2-féle naptar van alkalmazasban: az egyik a fakoim, évi
naptar, a masik a ruszname mapld.

Az utolséban is taldlhaté az év szeremcsés és szeremcsétlen napjai.

Amazokkoz tartozik minden hénap 13., 14. és 15. napja, emezekhez
pedig Moharrem 3. és 7. Safer-2. 21. napja stb,

Minalunk is el van terjedve egy kis babona, igy pl. hogy pénteken nem
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szabad 4] vallalatot kezdeni, mert ez szerencsétlen nap; de a torokoknél a
naptar készitdi terjesztik a naptar utjan a babonat, meghatirozvan a szeren-
csés és szerencsétlen napokat; a babona terjesztése pedig sikeriil nekik,
annal is inkabb, mert a torokok a fatalizmus hivei.

Végiill leszek még bator a chinai naptarra vonatkozé nehany adatot
k6zoIni, részint a bemutatott naptarakkal valé Osszehasonlitas czéljabol, ré-
szint pedig azért, mert a jelenlegi chinai zavarok miatt minden, a chinaiakra
vonatkozo adat érdekel benniinket.

VIII. A chinar naptdr.

Ha a naptarakat torténeti fejlédésitkk szerint akartam volna targyalni,
legel6szor kellett volna beszélnem a chinai naptarrél, mert a chinaiaknak mar
2000 évvel idoszamitasunk elétt volt naptaruk, esakhogy, mig a tobbi ismert
naptarak szerkesztésénél az uralkodo vallas volt nagy befolydssal, addig a
chinaiaknal minden idében csak az astronomiai, meteorologiai és gazdasagi
ismeretek és a politikai viszonyok voltak az irdnyadé elemek.

A chinai naptart (Li-suh) egy, ezen czélbol alkotott astronomiai hivatal
szerkeszti, a csaszar pedig némi moédositdas utan jovahagyja. A tobbi naptart
csak ezen minta utin szabad késziteni.

A chinai kelet, t. i. az id6szawitas éjféllel kezdodik mar 1122 Kr. sz.
Ota ; az elébbi szdzadokon a Sang Dynasztia alatt a kelet kezdddott déllel.

A napot (Djj1) 12 egyenlé kettds drdra (Si) osztjak; ezeket nem sza-
mokkal jelolik, mint mi, hanem nevekkel; pl. 7s5, Tsen, Yu, stb. Minden
Si 8 részbol all (Khe="/, 6ra) és minden Khe 15 részre, (fen = percz) osz-
lik ; ujabb idében a fent 60 Miao-ra (mpercz) osztjak.

A hoénap (Yue) az ujholddal kezdédik és 29 vagy 30 napbél all. Mig mi-
nialunk minden hénapnak 3-féle neve van, t. 1. a rdmai, a sz.-eqyhdz: és egy
meleorologiat, pl. januar, B. asszony- ‘hava és téelho, addig a chinaiak hoénap-
jaikat szamokkal jelolik, kivéve az els6 honapot, melyet szentelt honapnak
(T'sing- Yue) neveznek, és a sz6k6honapot, melynek sz6kého (Djiin-Yue) a neve.

A 4 évszak mindegyikét 3 részre osztjak : Meng (kezdet), Tsung (kozép)
és Ki (vége).

A kinaiaknak még mas idéegységeik is vannak, mint nekiink. Percz,
6ra, nap, hét és ho mellett van egy 60 napbdl dllo eqyseqguk, azonkivil van egy
egysegiik, mely 28 napot tartalmaz és 4 reészbol all; megjegyzendd, hogy
ezen 28 nap mmdegylkének van egy kiilon neve. Az elsé 7 nap nevei:
Fang, Sin, Vei, Khi, Teu, Niew, Nuwi. A 7. nap csaszari rendelet szerint
komoly 'o'ngondolkodasra van szentelve.

A kinai ev egy kotolt holdi év, mert az id6 meghatirozasiara a nap
allasat is hasznaljdk. Az ujév napja (Ywuan-Dsji) mindig azon honap elséd
napja, amelyben a nap a halak jegyébe lép (ennek minalunk februar hava
felel meg). A kinaiak madasodik hénapja a mi tavaszunkba, 5 hoénapja nya-
runkba, 8 honapja Osziinkbe és 11 honapja teliinkbe esik.

A kinai polgari évet nemecsak 12, hanem 24 részre is osztjak, mely
részek neveiket meteorologiai események szerint kaptak.

Ismernek a kinaiak egy még nagyobb iddegységet s ezt joval elobb is-
merték, mint a gordgok, t. i. az id6kort (Isang). Ez all 235 holdhonapbol
és megegyezik 19 napévvel, vagy 228 hénappal. Az évszamitis a 60 évi
cyclus hasznalasin és az uralkodo csdszar kormdnyozasi idején alapszik. Ezen
idoszamitas mar 206 évvel Kr. sz. elott volt hasznélatban.

A hivatalos okmanyokban a keletet a csaszar uralkodasi és a cyclusnak
évével, honapjaval és napjaval szamokban fejezik ki. Pl. 1869. szept. 2-an
kotott az osztrak-magyar kormdny a kinai kormdnynyal egy kereskedelmi

*
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szerz0dést, melynek kelete igy szol: ,Tan Chichy- kinai csdsedr uralkoda-
sanak 8. éve, 7. honapja és 26. napja.®
A kinaiak fdinnepe a kovetkezbk: az w) év iinnepe, a téli solostitium
és a foldmivelés tinnepe. Ez utobbin a csdszar maga htzza az els6 barazdat
és a mandarinok folytatjdk és befejezik a csaszar altal megkezdett szantast.
A polgari naptar (Li-su vagy Kung-su) a csillagaszati meghatarozasok
mellett astrologiai adatokat is kozol, pl. szerencsés és szerencsétlen napokat.

IX. Néhdny tanusdg.

Most pedig, miutdn nehany naptar szerkesztésér6l és tartalmarol rovi-
den értekeztem, legyen szabad ezeknek torténeti fejlédésérdl nehany tanul-
sdgot levonnom és felsorolnom :

1. A legujabb tapasztalat azt mutatja, hogy nem oly tanulsdgosak az
altalanos, mint a specialis kiallitasok, ép ugy lehet azt is mondani, hogy az
altalanos torténet nem oly tanulsdgos, mint egy egyes targy, pl. a kiilonféle
talalmanyok torténete.

2. Az emberek és nemzetek testi és lelkt tehetségei majdnem ugyan-
azok ; csak a mennyiségben, a tokéletesitési képességben mutatkoznak kiilon-
féle testi és lelki kiilonbségek.

3. Ezen kiilonbségek az 0Orokléstél, az alkalmazkodastol, a fold fekvé-
sét6l, a viszonyoktol, a sorstol fiiggenek.

4. Az id6 érzéke észrevebetd minden embernél, minden nemzetnél, de
az 1d6 felfogdsa, mérése, meghatarozasa, alkalmazasa, a nép szellemi képes-
ségeitdl, a korszellem miiveltségétdl, tudomanya terjedelmétol fiigg.

5. Az emberi ész csak lassanként fejlodik, csak tévedéseken at jut az
igazsagra. .

6. A napot és a csillagokat, melyeket az els6 emberek és népek iste-
nekként imadtak, csak késObben tekintetllek Isten teremiményeinek és hasznal-
tak fel az 1d6 meghatarozasara.

7. Az eddig ismert ¢és hasznalatban lévé naptarak kozott a legjobb és
legczélszeritbb a Gergely-fele, mert ez csak 2000 évvel ez utan, !/, nappal
késobbre fogja hirdetni a tavaszi napéjegyenliséget, mint az a valésdgban
fog beallani, ez pedig oly csekély kiilonbség, mely a gyakorlati, vallasi és
gazdasagi életre lényeges befolyassal nincsen, mig a Julidn-féle naptar
ugyanakkor mar egy 23 napi kiilonbséget fog mutatni.

Azon reménynyel fejezem be értekezésemet, hogy ez az olvas6 tagtar-
sakat a naptar alapos tanulmanyozasara fogja serkenteni, és egy kis hasznos,
érdekes anyagot fog nekik nyujtani a naptarnak nepiskolal ismertetése
alkalmaval. Lederer A.

A vallasoktatas czéljarol, anyagarol, modszerérol.
(Vége.)

Torténet.

A polgari 1. osztdly Jozsuatél az elsdé templom pusztulasig. A II—IV.
osztalyok a zsidOk torténetét mai napjainkig a vilagtorténelem keretében
tanuljak.

Attérhetiink mar most arri a modszerre, melyet tanitdsunknal kove-
tink. Bocsdssak meg, hogy csak nagyjaban és csak a héber tanitds madd-
szerérol beszéljek. Arra kérem Onoket, méltoztassanak a bevezetésemben
elmondottakra gondolni, hogy tulajdonképpen csak magamnak mondok ujat,
hisz 6n6k ezt mar régen és jobban tudjak nalamnal.
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A torténelem tanitisinak modszerét majd hivatottabbak fogjak 6noknek
elmondani. o
| Héber oktatds.

Uj nyelv, uj iras. Kettés nehézség el6tt allunk. Filink és nyelv-
érzékiink nehezen szokik az idegenszerii szavakhoz. Hisz a targyat
és a targy megnevezését anyanyelviinkon t. 1. a szé6t egynek képzeljik. A leg-
alsébb fokon, mikor a tirgyakat még sajat anyanyelviinkon sem tudjuk ponto-
san megnevezni, a nehézség csak fokozdédik. Helyesen mondja tehat a mi
tanterviink, hogy az I. osztalyban csupan csak a gyermek csaladi életében
¢l6 héber mondatok, szok, apré imak forditandok. Ezeket a benediktiokat,
imakat a legtobb gyermek mar otthon tanulta. lly. szellemben halad a mi
tanterviink fokrol-fokra, az ismereteshez kotvén az ismeretlent.

Nem oly konnyii a dolog, a mikor Osszefiigg6 szoveg, maga a biblia
tanitando. A mi elemi iskolank a régi zsid6 traditiohoz hiven a II. osztaly-
ban kezdi a Genesis forditasat. Minthogy .az I. polgari osztalyban felerészben
oly anyagot kapunk, mely soha Osszefligg6 szoveget nem tanult, ugy gon-
dolom, hogy az év elején a moédszernek az elemi II—I. polgariig koriilbeliil
egyenlének kellene lennie.

En a magam részérél a polg. I. osztdlyban az ev elején mindenekel6it az
olvasast gyakoroltatom, mert helyes olvasds nélkiil nincs helyes megértés sem.
Kitiizom, hogy mit fogunk olvasni, magam olvasom a verset, elolvastatom
karban az osztalylyal mindaddig, mig nagyjaban ugy hallom, hogy az osztaly
helyesen olvassa. Azuldn megteszem a probat, elolvastatom egynehanynyal
kiilon-kiilon és csak azutdn tériink at a mondat forditasara. A karban valo
olvasas csakhamar foléslegessé valik, mert a gyermekek legnagyobb része meg-
tanulta az olvasast. Azutan mar csak az nem tud olvasni, a ki magyarui vagy
németiil sem tud olvaspi. Ugyancsak igy gyakorlom az olvasast azokon az ima-
kon, melyeket mi szombati istentiszteletiink alkalmaval elmondunk.

A forditdas a kovetkezOképpen torténik: Minden mondatban akad egy-
egy sz6, melyet a gyermekek ismernek, én csak az ismeretleneket forditom
le. Ismervén a szavakat és frazisokat, leforditjuk az egész mondatot, leforditja az
osztdly egy része, lekérdezem a frazisokat, lekérdezem a szavakat. Minden fokon
keriillendo a szavanként val6 forditas. Egy 0sszefiiggd szakasz elvégzése utan az
ethikai tanulsag, ezutan minden egyéb emlitendd, a mi a gyerinekeket érdekelheti.

A forditas, ugy gondo!om, leirand6 a gyermekekkel, eleinte az iskoldban
dictand6 utjan, kés6bben a tanulok maganszorgalmara bizhatjuk, de akkor is
a forditas az ora elején felolvasandd és kijavitando.

A mi mar most a grammatikat illeti, nézetem az, hogy minél kevesebb
grammatikat és minél tobb bibliat tanitsunk. Az embernek velesziiletett tehet-
sége, hogy ha valamely szénak kétfele alakjat ismeri, raismer per analogiam ma
gatél egy 3-ik formadjara is. Ha eléfordult Q¥IIN és 158 akkor a gyermek az
ey alaknal magatél is fogja tudni, hogy istenrdl van sz6, vagy RX* és R'X7
akkor raismer “NRXWT is. Mert ha ezen tehetségiink hianyoznék, sohasem
tanulnank meg anyanyelviinket. Magabol a gyakorlatbol rajon a gyermek a névszo
és az ige személyragjaira. A grammatikai formakat legalabb népiskolai fokon
nem kell tehat tudatossa tenni. A régi héber tanitds nem is esett sohasem
abba a hibaba, hogy grammatika alapjan nyelvet tanitson. Nem is allitottak
9ssze héber chrestomatidkat a grammatikai formak érzékeltetése czéljabol, mint a
a classikus nyelvek tanitasanal, a hol Romulus csupan csak praesensben beszélt.

Osszefiiggéstelen, kapcsolainélkiili mondatokon sem tanitotlak sohasem
hébert, mert volt ugyan grammatika Ollendorf és Ahn mddszere szerint,
de a szerint zsid6 iskolaban nem tanitottak. A zsid6 gyermek mindig biblian
tanulta a hébert, mert mindig az ethicum megismerése volt a {6, a mi viszont
visszatartott a megnevezett paed. képtelenségtol.
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Ugy gondolom a régi zsido tanitonak nem volt tudomasa induktiorol
vagy deduktiorol, nem tudta, hogy a grammatika induktiv tudomany és meé-
gis a grammatikat, ha egyaltalaban eldvette, mar csak sok anyag elvégzés
utan vette el6, mikor a gyermek a grammatikai formakat a szavakon mintegy
magatol megtanulta.

A grammmatika csak a szoveg megértését segitse eld, de ne akarjon 6nall6
disciplina lenni, kiilonben a biblia tanitdasidval ugy jarunk, mint jartak és
jarnak a gorog-latin klasszikusok tanitasaval. Sokat grammatizaltak, keveset
olvastak, a tartalom mellékes iett, de az acc. cum inf. és az ut finale elkese-
ritette a mi életiinket.

Nem azért olvassuk a bibliat, hogy héber grammatikat tudjunk; a gramma-
tika nem minden és nem is a kezdet és nem is a czél egy nyelv értésében.
Nem reflexiok utjan tanulunk nyelvet, azon az uton soha meg nem tanuljuk.

Tehat semmi grammatika? De igen, azonban c¢sak annyl, a mennyl
okvetleniil szilkséges a megértéshez. Ugy gondolom, hogy a héber gramma-
tikabol polgériskolai fokon Osszedllitjuk a névsz6 és ige személyragjait,
beszéliink a »1\* szerepér6l. A st. constructusr6l, a Kal, Piel, Hifil, Nifal, Hit-
pael jelentésér6l és evvel eleget tettiink a grammatika kovetelményeinek. Mert
azt csak nem hiszi senki, hogy tanul6ink, ha az iskolabol kilépnek, eléveszik
a héber szétart és annak segitségével olvasnak ismeretlen héber szoveget.

Batran megelégedhetiink azzal is, ha volt tanitvanyainkkal annyira meg-
szerettettiik a szentirdst, hogy elovesmk annak héber szOvegét és egy maj-
dan elkészitend6 jO magyar biblia forditassal egyiitt olvassak. Tehat sokat
olvasuni, keveset grammatizalni.

A szboveggel Osszefiiggd egynehany kérdésrdl akarok még szolani, Kiilo-
nosen arrol az ellentétrol, mely a biblia némely tanitasa és az élet kozott
fennall. Ily esetben igen oOvatosan kell eljornunk magyarazatainkban. Igy
mindjart a IV. ige tanitisanal meginterpellaltattam egy kis tanitvinyomtol,
szabad-e az lizletet szombaton nyitva tartani, avagy hogy az 6 apja szomba-
ton dolgozik. Ily esetben sohasem szabad a sziilot vallastalannak feltiintetni,
hanem lehet6leg megmagyardzni, mentséget talalni a sziilék szamara,

Vagy a csodds részletek a szentirasban.

A kis gyermeknek a csoda nem csoda, hanem természetes dolog, a
mely sokkal jobban vonzza a valdsagnal. E hitét6l megfosztani nem szabad,
de ha a gyermek kételkedni kezd, egyrészt fejlo esze folytan, masrészt a
geologia, a természetrajz, fizika tanitasainak hatasa alatt, feleletiink kétféle
lehet, vagy hogy a csodas események torténeti tények, vagy azt, hogy maga a
szentiras sem fektet nagy sulyt a csoddkra, hogy a csodaban 1s csak az
istenl gondviselés kifiirkészhetetlen utjait akarja nekiink jelképezni; hisz a
profétat nem valami csodarol, hanem a tan hirdetésérol meg lehet ismerni,
vagy a mint a hagyomany klfe]ez1 P Q:: YR R De sohase tanitsuk
azt, a mit magunk nem hiszvink.

Lattuk tehat, hogy az emberi tokeéletesedés forrdsa a vallas, a vallas-
oktatdsnak nines i1s mas czélja, mint az emberi nem tokéletesedése. Mind-
nyijan dolgozunk ezen czél elérésére. Mindaz, a mit tanitunk, fejleszti a
gyermekben a vallasos érziiletet. A magyar tanar, a magyar kolto
mivein mutatja be az emberiség erkolesi idedljait, kifejtheti azt a
hatast 1s, melyet a biblia koltéink gondolkozasara, so6t nyelvére is tett. A
torténelem tanara minden nép sorsan mutatja ki az isteni gondviselés utjait,
a nép miivelddésén pedig rdutal arra, hogy minden koltészet és miivészet
forrasa a vallds. A természettudomanyok tandra a természet nagyszeriise-
gérfl ad képet és minnél inkdbb kimutatja a természetben a szépséget, a
czél- és okszeriiséget, anndl inkabb ébreszt vallasos érziiletet. Ne felejtsiik
el, hogy a természettudomany is mindent egy elvre akar visszavezetni. Hogy
szivinkh0z széla zene és a'miivészet, azt csak nem kell bévebben fejtegetnem.
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Es igy az a tudat, hogy az emberben annyi tehetség lakozik, mar halara
intheti Teremtdje irant.

A vallastanit6 mindezen hatasokat Osszegezi és ez erkOlesi érziiletet
erkdlesds tettre -valtja. Dr. Braun S.

Egyesiiletiink tigyeirol.

Legyen szabad nekem, ki az egyesiilet létesitése czéljabol megindult
mozgalmat atéltem s egyletunk életét mindig a legnagyobb figyelemmel ki-
sértem, néhany szoval az Krtesitdé két legutobbi szamdnak ,Egyesiiletiink
czélja“ és ,Anyagiak“ czimii vezérczikkeiben foglaltakra reflektaini.

Lapunk érdemes szerkesztdje e két czikkben igen hiven festi egyesiile-
tink eddigi miikidésének eredmenyét s figyelemremelté reformokat Ohajt az
egyesiilet feladatait illetéleg megvaldsitani.

Az egyesiilet az alakulaskor kitiizOtt erkolesi czélokat teljes mértékben
megvalositotta. Iskoldink, hitk6zségi életiink megmagyarositasa koriil oly érdeme-
ket szerzett, melyek egymagukban is involvaljak ama itéletiinket, hogy az egye-
siilet nem hasztalan vette igénybe a tagok legnagyobb partfogasat. Erkolesi
téren e siker a jelenben még fokozottabb meértékben nyilvanul.

De az anyagiak terén mintha régebben nagyobb energiaval és sikerrel
miikdott volna az egyesiilet. Helyesen jegyzi meg t. szerkesztf-baratom,
hogy 1878-ban a tanitok véglegesitését ugyszolvan ,,Zrieré’szak()lta“ az egye-
sillet. Erélyes fellépésével véget vetett ama tarthatatlan allapotnak, hogy az
izr. tanité jelen keservei mellett a bizonytalan jovo keseriisegét is erezze.
Mintha most is hallanam a t. szerkeszt6 urnak ez anomalia megsziintetése
irant az 1877-iki nagy gyiilésen felemelt harsog6é szavat!

Miért nem jarunk el most is ily kitart6 buzgalommal a nyugdij-illeték
rendezésénél felmeriilt viszdssidgok ellen. A kultuszminiszterium szamtisztjei
kényok-kedvok szerint hasitjdk ki fizetésiinkb6!l ,lakbériinket®, holott eddig a
leljes Osszeg utdn (j6 magam is a nyugdij-alap fenndllasa 6ta) fizettiik az
illetéket s pedig ugyanabban a helységben, ugyanoly fizetés mellett egyszerre
100, majd 50 frtot.

Avagy szegény Meiszner raszloviczal kartarsunk érdekében mért nem
vetette latba az egyesiilet tekintélyének sulyat. Itt nem csupan egy tanit6
kemény sorsa hivta ki az egyesiilet erélyes fellépését, mert az ez esetben
elért siker elejét vette volna, hogy hasonlé esetek eléfordulhassanak.

Az anyagiakrdl irt czikkben felvetett eszmék koziil az 6zvegyi segély-
nek 400 koronarol 600 koronara valé felemeléséhez a legnagyobb készséggel
hozzajarulhatunk. Egyesiiletiink anyagi ereje az ebbll eredd tobbletkiadast
az alap veszélyeztetése nélkill kibirnd. Egyesiiletiink legnemesebb misszi6ja-
hoz tartozik a tagok tamasz nélkiil maradt 6zvegyeinek segélyezése, ennek
kiterjesztése tehdt mindnysajunk tdmogatdsaval talalkozhatik.

A betegsegélyek igénybevételénél netdn észlelt visszaélések egyediili
Ovszere a segélyt igénybevevik mevének nyilvdnossd tétele. Teljesen méltanyol-
nim a segélyezetteknek ettdl valo idegenkedését, ha ez viszontszolgilat nél-
kil val6 — mondjuk ki magyarul: koldus- kenyer volna; de ez nem 4ll, mert
ehhez a tagoknak tagsigi dijuk fejében alapszabalyszeruleg biztositott Joguk
van. Ennek indokolt igénybevétele annyira nem szégyen, mint nem az, mint
pl. ha egy betegsegélyzi-egyesiilet tagja az egyesilet gyogyszereit és orvosat
igénybe veszi. E nyilvdnossig mellett a segélyt csupan azok vennék igénybe,
kik arra tényleg raszorultak. (T. czikkir6val e kérdésben nem vagyunk egy
véleményen. ‘Akarmilyen jogosan kérhetik beteg tagtarsaink a betegsegélyt,
ha csak egy is akadna, kit a nevek kozzétételével visszariasztanank a segély
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igénybevételétél, mar nem volna helyes ebbeli eljardsunk, De nem volna ez
eljardsunk a zsid6 szellemnek sem megfeleldé, mert a matan b’szészer, a csen-
des segélyezés, mikor a segélyezettnek nem kell restelkednie, ez felel meg
vallasunk szellemének. Ebben mar csak a réginél maradunk. Szerk.)

A kolesoinnyujldst nem helyeselhetem. Nem hiszem, hogy volna hitkoz-
ség, mely indokolt esetben tanitéinak el6leget ne nyujtana. A hitkdzség tudja
legjobban megitélni, mikor jogos ez el6leg, s ennek modjiban &ll a fizetés-
levonas utjan odahaini, hogy a tanit6é tartozdsat torleszsze is. Ha padig a
hitk6zség kezességét kell igénybe venni, inkdabb adjuk azt kamatos kolcsonre,
mert a kamatt6l valéo szabadulas a tanitét a koleson tOrlesztésére készteti,
mig a kamatmentes kolcson visszatéritését huzza-vonja, még az esetben is,
ha a toOrlesztésre idok6zok lennének meghatarozva.

Az egyesiilet {igyeir6l 4ltalanossiagban lévén sz6, ne vétessék rossz
néven, ha az egyesiilet kiadvdnyairdl is néhany 6szinte s76val megemlékezem.
Oda kellene hatni, hogy az egyesiilet kiadvanyaira kiirt palyazatokban a vi-
déki tanitok is részt vegyenek. Altalanos a hiedelem, hogy a vidékiek palya-
zdsa hasztalan, mivel ugyis kézponti tag lesz a palyanyertes. Ezen kozhie-
delmet igazolni latszik ama koriilmény, hogy Osszes kiadvanyainkat — egy-
nek kivételével — budapesti taniték irtdk, s épen a vidéki tanitoknak a pa-
lyazatoktol vald tartézkoddasa okozta azt, hogy pl. a bibliai torténetre csak
eqy palyazo akadt. (Kar ezt a kérdést csak igy néhany szoéval érinteni, mert
azt a téves hiedelmet, mintha a févarosi tanitok monopoliumba vették volna
az egyesiilet kiadvianyainak szerzdi jogat igaz értékére kell redukalnunk. Egy
czikk megirdsa és egy j6 tankOnyv megszerkesztése kozott nagy a kiilonb-
ség. Erre a témara még visszatériink és be fogjuk bizonyitani, hogy t. czikk-
ir0 — latszat utan itél, pedig a latszat csal. Szerk.)

A budapesti tankdnyvirok 4ltal irt munkédkat is ki kell adni jelesebb
vidéki tanitéknak attekintés és biralas végett, mert egyrészt tobb szem tobbet
l1at, masrészt pedig a vidéki iskoldk igényei sok tekintetben a fGévarosi isko-
lakétol eltér, mar pedig a févéarosi tanité akarva nem akarva a févarosi is-
koldk igényei szerint irja konyvét,

Senki sincs, ki az egyesiilet jelenlegi vezet6sége irdnyadban nadlamnal
nagyobb bizalommal viseltetnék. De az egyesiilet irant érzett rokonszenvem
kotelességemmé teszi, hogy kifejezést adjak ama kdzOhajnak, hogy maér a
jovdre vald tekintettel 1s az egyes munkakért fizetett fiszleletdyjak, az egyes
munkdk s kiadasok példdnyszdmai és tiszla jovedelme évrdl-évre részletezve
kozzététessenek. Ne keriljtik a myilvdnossdgot! Ez bizalmat gerjeszt s min-
denkit meggy6zidtet arrol, hogy az egyesiilet vezetése j6 kezekben van. (Ha
J6l emléksziink, épen onnan, hol t. czikkir6 miikodik, mar azt is kétségbe
vontak, hogy kimutatott vagyonunk nem-e oly csaléka, mint a délibab és
azota évrol-évre kimutatjuk értékpapirjaink szamait és a pesti izr. hitkozség
fopénztarosa aldirasaval bizonyitja, hogy a pénz is megvan. A honorariumok
koriil semmi Osszepaklizds nincsen, mert mi pestiek is becsiiletes emberek
volnank, vagy mi a franya és a legkozelebbi kozgyiilés alkalmaval megejtendd
revizio is ezt fogja bizonyitani. Csak a bizalmatlansidg rut maszlagjat ne
dobjuk egyesiiletiinkbe, mert ez veszélyes. Szerk.)

Mindezeket mar régéta 6hajtottam elmondani, kapdra jottek tehat igen
t. szerkeszt6-baratom jeles czikkei, melyekre reflektdlva, leirhattam mindazt,
mit az egyesiilet érdekében jonak lattam.

S.-A. Ujhely, 1901. apr. 16-an.
Knopfler Sdndor.
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A zsidé iskolak létkérdéséhez.

Felekezeti taniigylink fellendiilése koriil els6 sorban az orsz. izr.
tanitoképzo-intézet és Taniigyi Ertesiténk szereztek eléviilhetetlen érdemeket,
Amaz koriilbeliil 5 évtized 6ta mint kdzponti szellemi reflektor, a kézmiivelo-
dés bajnokait bocsitja szét a szélr6zsa minden irdnya felé; emez pedig
anyagi és erkolcsi helyzetok javitdsan nem csekély sikerrel munkalkodik ;
mindketten mar jubilaltak is. Mindegyik {innepségén oszagos nevii celebritdsok
el6tt nagyszabdsu beszédek és dicshymnusok hangzottak el. Elkezdve a
ministert6l mindannyian eklatdnsan kiemelték, hogy milyen fontos missziot t6lt
be e két intézmény a zsidosdg megmagyarositisa és a kultura terjesztése
koriil. Engedje meg t. szerkesztd ur, hogy kiinduldsi pontul e két fontos
intézményt valaszszam és mondani valémat ezek koré csoportositva, a zsidé
iskolak létkérdéséhez hozzaszolhassak.

Korunkban minden rohamosan halad elére, csupidn a zsido felekezeti
iskolak fejl6désénél lehet stagnalast konstatdlni. Sokan ramutattak mar ennek
okaira, melyeket — egynek kivételével — mind alairom. Igaz, hogy a k6z0ny
a zsidosagnak daldozatkészségét nullatokra siilyesztette; az is igaz, hogy e
k6zony noveléséhez a vallasos érziilet hanyatlasa is nagy mértékben hozza-
jarult. Csak abban nem értek egyet, hogy ezt a kozdnyt ,leginkdbdb“ a
szegénység terjedése okozta, mert miért jut a szegénység mellett minden
fényiizési czikkre, csak épen az iskola és tanité tételénél kezdik a takarékos-
sag erényét gyakorolni? Hiszen, ha valaha, ugy ebben a materialisztikus
korban, mitor a gyermekeknek az életre vald vallaserkdlesi alapot és tamaszt
leginkdbb az iskola nyujtja, kellene minél nagyobb aldozatokat hozni iskola-
tigyekért. Nézzitkk csak, miképen d4llunk ma a gyermekneveléssel. Nagyobb
varosban az apa kenyeret keres, 10t, fut, dolgozik, szerepel és nem ér ra,
vagy csak vajmi ritkdn jut hozza, hogy gyermekei nevelésében részt vegyen,
a modern anya pedig mas hatirokban mozog. Részt vesz mindenféle
jotékonyczélu mozgalmakban. Bejaratos a népkonyha feliigyeld-bizottsagi
ilésekre ; sajat konyh4jan gardzdalkodnak a hiitelen cselédek ; nagy érdeklédést
tanusit az elziillétt gyermekek helyzetének javitasa és felruhaztatdsa irant és
nem veszi észre, hogy sajat gyermekel lomposan és piszkosan csatangolnak
ide s tova. Kisebb varosokban sem jobb a helyzet; a hdziasszony minden,
csak gyermekeinek neveléanyja nem. Annyira el van magdval és a kiilvilag-
gal foglalva, hogy a hdazvezetését a havonkint egymast felvaltdo cselédekre
bizzdk, kiknek gondozdsa alatt a gyermekek még igen zsenge korukban
mindenféle tragarsagokat elsajatitanak és igy erkolcsileg és fizikailag elsatnyu va,
kiildik 6ket, mint megszabadulni vagyo tehertdl az iskolaba, hogy ott veszdidjek
velilk a tanito és a sziszifusi munkat velik minden nap ujra kezdhesse.
Az apék . pedig, kik tobbnyire kereskeddk és iparosok lévén, az egész heti
faradalmak utan szombat és vasarnap délutanonkint egy kis pihenére a
kavéhazba vagy kaszinéba ,benéznek“, a kontra és rekontra nemes sportjanal
4—b forintocskdnak nyakara hagnak. (Kinek nem inge, ne vegye magara.)
Hat erre van pénz, mert mindezt a tarsadalmi élet koveteli. Ha azonban jon
az egyhazfi a kultuszad6- és tandijakért, ugy raformed a t. apa ur, hogy azt
sem tudja a szegény istenadta, melyik ajton osonjon ki. Tiszteletet a kivé-
telnek, de az iskola-rubrikdnal 4altalanossagban zsugoribb felfogds uralkodik,
mint a hazi allatok nevelésénél. Pedig sehol sem teljesedik be oly szérol-
sz6ra a szent irdsa eme intése : megbiintetem az apdk bLiimeiért a gyermckeket
harmad- €s negyediziglen, mint ennél a vétkes sziikkebliiségnél.

X. hitkézségben pl. egy valasztmanyi gyiilésen arra kéri a tanité az
el6ljarésagot, hogy évi 10 frtot szavazzon meg egy iskolai kOnyvtar alapita-
tacdra. Erre azt mondja az elndk: ,ne terhelje tanité ur wjabb megadozta-
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tassal a szegény hitkOzségiinket, hisz On, mint hitk. jegyzo, jol tudja, hogy
a hatralékos tandijak és kultuszado kimutatdsa most is a szolgabir6nal van
behajtis végett.“ Ugyanazon vilasztm. gyiilés a hitk6zségi iromdnyok meg-
Orzésére egy tizmentes Wertheim-szekrény megvételét inditvanyozza ésaz erre
sziilkséges nagyobb Osszeget folyositotta is. Egy mdésik hitk6zségben megta-
gadtdk szegénység miatt az ismétlok tanitisdért évek oOta jaro fizetést,
de a féiinnepekre egy odatévedt vandorkantort 70 frtért felfogadott, és mivel
a trillakat szépen kivadgta, ott marasztaltak a sdtoros {innepre is, tisztelet-
dijat 30 frttal megtoldottik, ugy, hogy ez a luxus egy havi étkezés ellata-
saval belekeriilt az imént még szegény hitkdzségnek jo 150 frtjaba. Kutas-
son csak minden kartars, azt hiszem, sokan tndnanak ehhez hasonl6 éleménye-
ket elmondani.

Ne, tartson tehat nekem senki sem prédikicziokat a szegenysegrol
mert v1lagos hogy ott van a baj, hogy ecsalddjainkban mar nem a
régi patriarchalis szellem uralkodik, hol a gyermekek szerénységre és a szii-
16k iranti engedelmességre voltak szoktatva, hanem forditva all a dolog: ma
a szil6 a sajat gyermekének rabszolgija ; mig egyrészrdl nevelésével mitsem
torddik, addig masrészrol kénytelen akaratdt gyermekei akaratinak aldren-
delni és tulzott igényiiket kielégiteni. Luxus czikkekben minden csaldd tob-
bet kolt gyermekeire, mint amennyit életviszonyai szerint koltekeznie szabad
volna és igy egymast tulliczitdlva, tonkre teszik magukat. A hitk6zségek sem
ismernek meértéket a reprezentdalas és csillogé kiilséségek fitogtatdsaban. Hany
meg hany 80—100 tagbodl allo hitkdzség vann, melyek erélkddnek a tani-
totol megszabadulni, hogy a metszd és eléimadkoz6 mellé még kantort ve-
hessenek kétannyi fizetéssel. Nagyobb varosokban pedig épitenek monumen-
talis templomokat, tartanak rabbit, hitszénokot, kantort kérussal és egész
éven at kong a templom az iirességtdl. Apmlls 11-én. avg. 18-4n és nov.
19-én nagy elokésziilédés kozepett megtartatik az ilinnepély, a hitszénok
elmondja az {innepi beszédet és a jelen volt keresztény notabilitdsok nem
talalnak elég szavakat az elismerésnek, dicséretnek és megelégedésnek. Hat
engedelemmel legyen mondva, ez nem egyéb, mint humbug, csalétek és fa-
rizeusi szemfényvesztés, ami sok, nagyon sok pénzbe keriill. Valahol musz4j
a bocskorszijjakat sziikebbre szoritani, és legalkalmasabb médium erre az
iskola és a népszeriitlen tanité.

Ezek mindenesetre koros jelenségek, itt okvetleniil segiteni kell. Hogyan ?
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