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Egyesiiletiink czéljai.

A lelkes férfiak kis csoportja, mely orszdgos egyesiiletiinknek életet
adott, mindjart kezdetben megjelolte azon czélokat is, melyek felé a tanito-
sag Osszességének torekednie kell, hogy egyesiileti munkidssiga eredményes,
a kozjora nézve is 4aldasos legyen. Alapszabalyaink szerint egyesiiletiink
torekvéseinek két irdnyban kell megnyilvanulnia mindenkor és pedig el6szor
az erkolesi, masodszor az anyag: czélok elémozditasaban. Persze az életben,
a gyakorlatban nehéz 6ket elvdlasztani egymdstol, mert az erkolesi javak
eredményes munkaldsa tobbnyire, de mondhatn6k mindenkor anyagi javaink
biztonsagatol fiigg. A hazai zsid6 tanitosdg meégis felekezetiink vallasos életé-
b6l meritett tradiczidk szerint — akkori nyomorusdgos helyzete daczira —
els6 sorban erkdlesi czélokat szabott egyesiileti miikodése elé, melyeket eddig
eléggé nem méltadnyolt m6don meg is valdsitott. Nagy aldozatokkal kiadta a
magyar bibliat, melyre mindaddig az egész felekezet anyagi és erkolesi
erejéb6l nem tellett, kiadta magyar olvasé- és nyelvkonyveit és midon
bamulatos eredménynyel egy évtized leforgasa alatt az Osszes német-zsid6
iskolakat megmagyarositotta, kitiint, hogy az egyesiilet elé tiizott erkolesi
czélok els6 sorban a magyar nemzeti eszmét szolgaltdk és a magyar zsido
tanitosdg becses munkdssaga a hazafias torekvéseknek tényez6i kozott
szerepel. A szent kOnyveknek magyar forditasdval templomainkbél is kiszorult
a német nyelv, hogy helyet adjon a magyarnak és mid6én igy 800 ezer lélek
csaladi és egyhazi életében Osszeforrt a magyarsiggal, a zsid6 tanitosag
méltan raszolgdlt a magyar taniigyi kormany elismerésére, mely felemeld
szavakban tényleg tobbszor nyilvanult is. De feiekezetiink és egyhdzunk nem
kevésbbé élvezte egyesiiletiink Onzetlen faradozasainak nemes gylimoleseit,
mert middn az iskola hazafias szellemben nevelte serdiilé nemzedeékeit, élénk
tudatra keltette bennok egyszersmind azon magasztos missziot is, mely reajok var,
és nagy részben a zsidosag eszméjének tudatta érlelése eredményezte, hogy a
felekezet nagy tomegeit a zsid6sagnak kedvez6tlen dramlatok el nem sodorhattak
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és csak felekezetiinknek érvényesiilésre torekvd elemei koziil engedtek a gyen-
gébb lelkek a nyomdasnak, mely 6ket egyhdzunktol elszakitotta. Lényeges szolga-
lataiért azonban tanitésdgunk ellenszolgédlatot nem kapott, sem az allamtél,
de még kevésbbé a felekezettdl és ezt mindannyiszor hangsulyoznunk kell azért
is, mert jellemzonek taldljuk, hogy a zsid6 tanitosag a maga erejére volt utalva
még akkor is, midén tekintélyes vagyonnal felér6 anyagi dldozatokat kellett hoz-
nia azon erkolesi czélok megvaldsitdsara, melyek voltaképen a taniigyl kormany
és a felekezet vitalis érdekeit szolgaltak. Orszagos egyesiiletiink azonban, illetve
a magyar zsido tanitésag az alapszabalyaiban maga elé tiizott erkdlesi czélokat
nemesak a multban szolgalta, hanem szolgalja azokat folyton folyvéast, akkor
is, mikor a felekezet iskoldinak fejlesztésén tovabb munkdal, akkor is, midén
tagjainak irdnyito eszméket ad, hogy a nemzeti idoleges torekvéseket mikép
vigye be az iskolaba és akkor is, middin a felekezet legérickesebb kozkinecset,
az iskoldt meq akarja tartani a felekezet birtokdban mindaddig, mig az osszes
kozoktatdsi intézelek dllamositdsdt a torveny orszdgosan €s kiwvétel meélkil az
egész vonalon egyseerre el mem rendels.

Természetes azonban, hogy egyesiiletiinknek masodik fontos feladata
volt a tagok anyagi érdekeinek elémozditasa és ezen czéljatol el nem térhet
a jovoben sem. Ezen anyagi érdekek védelmében egyesiiletiink mindenkor a
legsziikségesebbekre szoritkozott. A zsidé tanité azzal a tudattal 1ép a koz-
oktatas szolgdlataba, hogy részére emelkedés nincsen, sem a ielekezetnél,
sem az allamnal. A lemondds tudataval lépi 4t a fiatal tanit6 az iskola
kiiszobét és midon évtizedek utan megtorve testben, de a becsiilettel teljesi-
tett munka tudatdban hagyja oda szellemi tevékenységének miihelyét, bant-
hatja félreismerés, halatlansag és sok emberi gyarlosag, de a megcsalatkozott
ambiczié keserii érzetét nem ismerheti, mert el volt ra késziillve, hogy az
emelkedésben ra illik a szegény zsid6 tanité fejére a koltdé szava: ,Nincsen
szamodra hely!“

Nem is kértiilk és nem is kérjiik a felekezett6l, hogy kicsinyléssel taksalit
tanitoinkat képzd6-tandari, vagy nagyobb iskolakban igazgatéi allasokra meg-
valaszsza, mert hat elvégre beldtjuk, hogy szegény felekezetiinknek sok
dekorumra van seiiksége és a kozépiskolai okl. tanar tébb dekorumot nyujt
az allasnak, mint a ratermettségérdl ismert, de az egyetemi gradusra el nem
jutott tanito. Az allamtol, hol az elékelé partfogokkal és csaladi Osszekotte-
tések felett rendelkezd kéregetdk szama oly igen nagy és hol egyébb
,magasabb“ szempontok is figyelembe vétetnek, a zsido tanité szintén nem
kivanhatja, hogy csak egyet is léphessen azon a létran, melyet a jO Isten
tudja, miért ,szamar-létra“-nak nevezett el a koéztudat, talin ama bizonyos
kereszt utdn, melyet a nemes allat a hatin visel, de melyet denique
valahol viselni kell, hogy az ember a szent és féltékenyen 06rz6tt szamar-
létranak csa kozelébe is juthasson.

Régen szerzett tapasztalatok ezek s rajtuk okulva egyesiiletiink is min-
denkor csak arra torekedett, hogy tanité tagjainak a mindennapi kenyeret,
az allast biztositsa. Ez is nehéz, ez is keserves munka volt és épen azoknak
jart ki érte sok félreismerés, kik a zsid6 tanitésdg allasanak biztositdsat ki-
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erbszakolni merészkedtek. Mert a mai generdczido nem tudja, de a régi tanito
nemzedék nem felejtette, hogy a zsido tanitésdg Aallandésitasat, a szé leg-
szorosabb értelmében, ki kellett erdszakolni. Félre kellett verniink a harango-
kat, a taniigyi és politikai napilapokban dllandé rovatokban kellett ismer-
tetniink az embertelen allapotot, mely a zsido tanitét a tarsadalom jogaibol
kirekeszive tartja, nagygyiiléseinkb6l kiharsogott a tiltakozas szava a jog-
csorbitdssal szemben és tiltakoztunk a szemforgatoé farizeus felfogds ellen,
hogy a véglegesitést kimondé torvény csak a kozségi és allami tanitokra
vonatkozik. Igazsagunk gy6zott, de teljes jogorvoslist a zsidé tanitdé nem
nyert. Mikor a nyugdijilleték rendezésérél volt szd, egyszerre azon vette
magat észre a zsido tanit6, hogy elill is iitik, hatul is ltik. A felekezet nem
adott neki lakdspénzt, mert a kormany nem kényszeritette a felekezeti iskola-
fentart6t, hogy tanit6inak lakast és kertet adjon, barha a térvény elrendeli,
de hat a felekezetekkel j6 labon élni szintén ,magasabb szempont“, és
e j6 viszonynak a szegény tanit6 itta meg a levét. Amde mikor a nyugdij-
illetékek kiszahasarél volt sz, ugyanaz a kormény, mely jol tudta, hogy a
7zsid6 tanité lakaspénzt sohasem élvezett, ugyanezen soha sem élvezett lakaspénz
kihasitdsa czimén megroviditette a zsid6 tanitésdgot nyugdijigénye egy 6todév el.

e Még ehhez is haligattunk és ha sz6t emeltiink, lojalisan védtiik tanito-
sdgunk jogait, és elértink legalabb annyit, hogy a zsidé taniték is, barha
nem mindenhol, némi Jakdspénzt kapnak. Igaz, hogy a jog, torvény és
igazsag itt is végesnek mutatkozijk, mert ugyanaz a miniszterium, hol meg-
itéli, hol nem 1téli meg a zsid6 tanitd lakaspénzét. Kiilontsen utébbi idében
elutasitjak 6ket jogos keresetiikkel, elannyira, hogy azt a benyomast nyer-
tilkk, mintha a jog, torvény és igazsag az illetd szakosztaly referdld és a
referalasban valtozo személyek felfogdsdhoz volna kotve.

Mid6én tehat igy meg tudtunk alkudni a viszonyokkal, midén az anyagi
érdekek védelme alatt nem értettiink egyebet, mint a zsidé tanité6 4llasanak
biztositasat: szerzett jogaiban érezte magat tanitésdgunk megtamadva, mid6n
mind siiriibben tapasztalnia kellett, hogy oly helyeken, hol az iskolak allamo-
sitisa keriill szoba, hirtelen felmeriil a zsid6-iskola felosztasanak, besziinteté-
sének eszméje, és hol évtizedeken keresztill a zsidé-iskola terheit a hivek,
barha aldozatok aran elviselték, 1—2 évve] az iskoldk 4allamositasat meg-
el6z6leg, a felek nyugtalankodnak, és mintha hivatalos batoritdst nyernének
feliilr6l, az iskola feloszlasat szorgalmazzak akkor, midén mar ecsak rovid
ideig tartd teherviselésr6l volna még sz6. Mint villaimesapas hatott reank a
tapasztalat, hogy egyik-masik helyen az allamositott iskolaba azért nem jut-
hatott be a zsid6 tanit6, mert a birtokba vgtelnél kideriilt, hogy az atvett
vagyon, vagy az iskolaadd nem fedezné a tanitd fizetését és az dallam ennél-
fogva rosz iizletet kotne, ha a tanitét is Aatvenné. Egészen uj, ismeretlen
felfogas ez, melynek nyomadra térvényeinkben sehol nem akadunk. Az allam,
mely a torvény legfels6bb 6re kiforgatja allasabol, véglegesitett domininma-
bol, térvénybiztositotta jogaibll a tanitét, mert felekezelének helyi addja mem
fedezi az dllam Eollségeit, melylyel azon tanitéi allas dotalasa jar. De hat
ki kényszeriti az dallamot, hogy ilyen iskolat 4tvegyen és nem embertelenség-e
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atvenni az iskolat, de eldobni a tanitét hivei addézoképességének csekélysége
miatt. Ily égbekidltd jogtalansdgnak egyetlen esetben sem szabad megesnie
oly orszaghkan, mely a jogallam czimére reflektil. Nem szabad megtorténni
egyetlen esetben sem, hogy a zsidé-iskoldt az dallamositds kiisz0bén fel-
oszlassa a hitkdzség, mert ez az eljards azon nyugtalanitdo sejtelmet kelti,
mintha hivatalos kozbenjards is miik6dnék kozre, hogy a zsid6 tanité vég-
kielégitéssel kirekesztessék az dllami iskoldbdl. Nem szabad megtorténni
egyetlen esetben sem, hogy a zsido tanitot farizeus képmutatassal kiforgassak
allasabol és odezdobjak csalddostul egyiitt martalékul a nyomornak, a kétségbe-
esésnek 6s mikor ezen égbekialté igazsdgtalansag okozoit kutatjuk, egyik
kézeg a mdasik utdn 4rtatlansdgban mossa kezeit, maga is megrémiilvén
a biinés cselekménytdl, melyet elkdveteit. Nem szabad megtorténni egyetien
esetben sem, hogy a zsidé tanité6 kirekesztessék az allami iskolabdl azért,
mert a felekezet hiveinek helyi adéja nem fedezi a hitkdzségtdl atveendd
taniték személyl kiadasait. E tekintetben nem ismeriink semmi megalkuvast,
hanem a torvény védelme ala helyezkedve, minden megengedett eszkdzzel
élni fogunk, hogy a zsid6 tanitésdg jogainak a ,kimanipulalas® mester-
kedéseivel szemben érvényt szerezziink. Mi, ugy mint eddig, hiven
és rendiiletlenil fogjuk szolgédlni az iskola szent érdekeit és tovabPra
sem kériink ezért egyebet, mint a tanitéi A4llas biztonsagat. Egyes
biirokratdk és a taniigyi administrdczid egyes kozegeinek ama privat érzelmei-
vel, melyek a zsid6 tanitosignak nem kedveznek, mi nem torédink, ezen
privat érzelmeket csak szdnalmunkkal honoralhatjuk, mert torvényeink minden
egyes betiije hatalmasabb, semhogy a végrehajté kdzegek szimpatiaja vagy
ellenszenve azoknak szentségén a legcsekélyebb csorbat is ejthetné.

Mi jogot, torvényt és igazsdgot kereslink és semmi egyebet nem akarunk.
Ezen hatalmas jelsz6 védelme ald helyezte magat a magyar kormany és e
hatalmas jelsz6 hangoztatisa mellett helyezziik mi is magunkat a magyar
kormany védelme ala.

Meg vagyunk rola gy6z6dve, hogy kegyelmes Urunknak vagy nem volt
eddig arro! tudomdasa, hogy a zsidé tanitok allasaikbol kiforgattatnak, vagy
ha volt rola tudoméasa, ugy csak egyoldalu informdczié kovetkeztében
helyeselhette a torténteket. Miniszteriink er6s jogérzete, az & nemes szive,
a #sid6 tanitok irant taplalt j6indulata, mind megannyi kezességet nyujt
nekiink, hogy ratereltetvén immar figyelme sérelmeinkre, a gyokeres orvos-
lasra is gondot fog ejteni. Ez pedig oly fényes eredmény, melyért szivesen
elviseljik még azok neheztelését is, kiket nagyrabecsiilink és kiknek jo-
indulatdhoz bizalommal fordultunk orvoslast keresend6. Csak mikor lattuk,
hogy eljardsunk eredménytelen, emeltiik fel szavunkat lapunkban és bér-
mennyire sajnaljuk az elleniink zudult neheztelést, de ebben a kérdésben
sem elnézést, sem megalkuvast, sem kiméletet nem fogunk ismerni a j6vo-
ben sem. A latvadnyossidgokat elengedjiilk, de a kenyeret biztositdo allasbél
még utols6 taniténkat sem engedjiik kiiitni.

Barna Jonds.
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Az idoszamitasrol és a naptarrol.

Tartalom: I. Bevezetés. II. Az1d6 fogalmardl. III. Az idéegységek. IV. A Julian és a Gergely-
féle naptarokrol. V. Az id6tani ismertetd jellegek. VI. A zsid6-naptar. VII. A térok-naptar.
VIII. A khinai-naptar. IX. Néhany tanulsag.

(Folytatas.)

A 20. évsedzad kezdele.

Azon 1d6szakot, mely 100 évet tartalmaz, évszdzadnak nevezziik. Igy
pl. a rémai papa és a német csdszar szerint az 1900. év januar hé 1-én
betoltottikk volna a XIX. szdzadot, azonban a csillagaszok legnagyobb része,
tovabba nagyon sok chronologus, mint Flammarion Parisban, Dr. Forster
a berlini csillagdszati intézet igazgatéja, Mahler Ede, budapesti egyetemi
tanar, és még tobben, ugy nyilatkoztak, hogy a XX. szazad csak 190%.
januar 1-én fog kezdddni, ambar ezen felosztdsok ecesak emberi feltevések,
az 1d0 mégis valtozatlanul és osztatlanul halad elére; de a tudomadnyos
gondolkodas szerint a XX. szdzad csak 1901. januar 1-én kezdédik.

Egy évtized 10 évbél all, és igya 10. év is hozzatartozik az évtizedhez,
ugyszintén az évszazadnal, mely 100 évbol all, a 100. év még az évszazad-
hoz tartozik.

A keresztény korszaknak elsd éve 1, mely egy egész esztendeig tartott,
s igy egy évtized teljes tiz évbol, egy évszazad teljes 100 évb4l, minek
kovetkeztében 19 évszazad teljes 1900 évbol all, tehat a 19. szdzad akkor
mult el, ha elmult 1900. decz. 31. A XX szazad pedig az azutdn kovetkezo
napon vagyis 1901. januar 1-én kezdédik.

A jelenlegi polgari idészamitas csak az 832. évben lépett életbe, Diony-
sius Exignus (a kis Dénes) rOmai apat javaslata kOvetkeztében, a ki feltette,
hogy Jézus Krisztus Roma alapitdsdnak 7563. évében, deczember 25-én sziile-
tett. A ROoma alapitasa utan kovetkezd esztendd a keresztény korszak 1 éve,
ambar ezen feltevés tévesnek mutatkozott, ezen szdmitds mégis el lett fogadva,
igy tehat a keresztény korszak elsd esztendeje 1 volt és nem O.

A német csaszar téves nézetét egy kozOnséges iskolal példa is meg-
czafolja.

Pld. valaki egy népiskolai tanul6tol azt kérdezi, mikor van sziiletése
napja? mire az okos gyermek igy felel: Az én korom ma (pld. 1900.
junius 25-én) 9 év, 5 hénap és 29 nap, ezekutdn mindenki kiszamithatja,
hogy mely évben és mely napon sziilettem.

A gyermekek be fogjak latni, hogy a foly6 keleth6l le kell vonni a
gyermekek életéveit, és hogy akkor, midén a gyermekekhez a kérdést intéz-
tek, az 1900. év még nem mult el, hanem csak 1899. év, 6 hénap és 28 nap.
Ebb6l mindenki lathatja, hogy az 1900. év még nincs befejezve és hogy a
XX. szazad nem 1900. jan. hé 1-én, hanem csak 1901. jan. 1-én kez-
d6dik.

Ezen ismeretes, de actudlis kérdésre vonatkozo megjegyzések utan még
néhany, az id6tanban eléfordulé idGegységet akarok felsorolni. Az eddig
felsorolt iddegységek termeszett iddegységeknek nevezhetdk, a most kovet-
kezO6k inkdbb miivészetiek, mert ezek nem természeti tiineményekre, hanem
emberi, tarsadalmi eseményekre vonatkoznak.

A korszak, periodus, azon iddegység, mely bizonyos fontos esemény-
nyel kezd6dik és melytél fogva egy nemzet ezen esemény éveit szdmitja.

Igy pld. Dr. ldeller Lajos a zsid6 idészamitast a kovetkezd 3 korseakra
osztja :

Az 1. korszak kezdddik a legrégibb zsidok idészadmitldsaval s tart az
els6 templom elpusztulasaig, a babyloni fogsédgig; a 2. korszak a babyloni
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fogsdgbdl valo visszatéréssel kezd6dik és tart a masodik templomnak s
Jeruzsalemnak Titus, romai csdszar altal val6 elpusztulasaig, 3 korszak pedig
a zsidok szétszératdsaval képzdodik s tart maig.

A régi gorogok éveiket az olympust jatékok szerint szamitottadk, melyeket
a monda szerint Hercules hozott életbe és a melyeket a goér6gok minden
4. év utan tunnepeltek.

Az olympusi id6szamitds kezdete 770-ben, Kr. e. volt, az 56. olympus
b56-ban Kr. e. és a 156. olympus épen 156-ban Kr. e. volt. E szamok
hasonlosdguk miatt konnyen megjegyezhetdk. Az olympidda korszak kezdeté-
t6l 1900. évig Kr, u. 2670 év folyt le.

Késébben a gorégok atvették a syriaiknak és zsidoknak idészamitasat
Seleneus Nicator uralkodasa alatt 312-ben Kr. e.

A korszak id6egységen kiviil van az ugynevezett acra idlegység, mely
szintén bizonyos nevezetes torténeti eseménynyel kezd4dik.

Igy pld. az 1900. év az 5660. év a vilag teremtése ota, (a zsidok sza-
mitasa szerint), a 2653. év Roma alapitdsa oOta, 2212. év az alexandriai vagy
selencidi 6ra kezdete oOta, a 2430. év Confucius fellépése 6ta, az 1900. év
Krisztus sziiletése 6ta, az 1318. év Mohamed futdsa oOta, 1010. év a magya-
roknak a mai Magyarorszagban val6 megjelenésiik 6ta, a 900. év a keresz-
ténység Magyarorszidgba valé behozatala o6ta stb.

Ezen idéegységek felsoroldsaval meghatarozasaval, kiszamitasaval fog-
lalkozik a csillagaszattan, a chronologia, a torténettudomany ; ezen tudomanyok
segitségevel szerkesztik a maptdrt.

IV.
Julidn és a Gergely-féle naptdrokrdl.

Mar a fold els6 népei észrevették az égi és f6ldi tiinem ényeket, az
emberi tarscdalomban eléforduld események mulandosagat és azoknak val-
tozasait, és mar Ok is érezték sziikségét az 1d0 meghatarozasadnak, méré-
sének és kiszamitasanak.

Az els6 naptarokat a chinatak hasznaltdk. Mar 2357-ben Kr. e. Yav
chinai csdszar intézkedett az irant, hogy az akkori csillagdszok minden év-
ben készitsenek egy birodalmi: maptdrt, melynek mintdjara a tébbi polgari
naptar (Li-suh) késziilt.

Az egyptomiaknak is volt idészamitasuk ; idomérdiil a napot hasznaltik,
évilk pedig 360 napbol allott.

A zsidok 1500 ban Kr. e. a holdat és a napot hasznaltdk az id6 meg-
hatarozasara, mir6l a biblia els6 konyve tesz tanusagot.

A gorogok, jollehet az egyptomiaktol tanultak az 1d6 meghatarozasat,
mégsem a napévet, hanem a holdévet fogadtak el.

A gorog idoszéamitast atvették a romaiak, és Ok is, miként a zsidok és
a gOrogok, a hold fazisait hasznaltak az 1d6 meghatdrozasara. Azonban ezen
szamitds nagyon tOkéletlen volt. Gyakran tdmadt kétség az irant, hogy egy
bizonyos nap az egyik hénap wuiolsé vagy a kovetkez0 hoénap elsé napja
legyen-e. Azért a papi collegium fépapja (pontifex) kozvetitése folytan lett a
honap els6 napja meghatarozva és nyilvdnosan kihirdetve, kikiabdlva. Ki-
hirdetni gérog nyelven kalein, rémai nyelven calendare s innen szdrmazik a
kalenddrium szé.

A rémai év Romulus és Numa Pompilius idejében mar 355 v. 365
napb6l allott és igy legalabb 5 6ra 48 percz és 46 mperczczel kevesebb ideig,
mint a mennyi a f6ld valo forgasanak ideje.

Ezen kiillonbség idével 85 napra szaporodott, minek kovetkeztében nagy
zirzavar tamadt. Unnepek, melyeket nyaron kellett volna megtartani, télre
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estek. Ezen zavarbol nagy visszaélés tamadt, a mennyiben a romai papok
az uj évkezdetét maganérdekekbdl és a népek kdrdra Onkényt hatdroztik meg.

Ezen bajnak véget vetett Julius Caesar. Romaba hivatta Alexandriabél
Sosigens hires csillagaszt, a ki az akkori tudosok és papok segitségével
megszerkesztette az ugynevezett Julian-féle maptdrt, mely a romai idoszak
707-ik esztendejében, vagyis Kr. e. 47-ben be is lett vezetve. .

Az ujitas abban dllott, hogy Julius Caesar a naptart a nap mozgdsai-
val hozta 6sszhangzdsba, hogy a holdévvel teljesen szakitott, a mialtal az akkori
népnek jO szolgalatot tett. .

Ezen ujitott év 85 nappal szaporodott; képzelhet6 tehat mennyi nehez-
ségeket okozott ez a polgari életben, a miért is zavaresztendinek nevezték.

Az ujitas értelmében az év nem, mint elébb 354, hanem 366 napbdl
fog allani, és miutdn a féldnek a nap koriil valo forgasa 365 napig, 5 éraig,
48 perczig és 46 mperczig, tehat majdnem 365 nap és 6 oraig tart, elren-
delte Caesar, hogy minden szabalyos év csak 365 napot, de minden 4-1k
év 4X6 oraval vagyis 1 nappal tobbet s igy 366 napot tartalmazzon

Ezen naptart a Krisztus sziiletését kovetd években atvették a keresz-
tények is. A zsidok is hozzaszoktak lassankint ezen id6szamitdshoz, azonban
a csaladi és vallasi életben a hold év maradt az iranyado; nagyon terme-
szetes, hogy gyskran kellett naptarukat javitani egy vagy tobb nap beik-
tatasa altal.

Azonban a XVI. szazadban kezdték észrevenni, hogy az ujitott naptar
is hibas, mert a tavaszi nap-6j egyenléség Aequinoctium a természetben 10
nappal elébb volt lathaté, mint a hogy azt a naptar jelezte; s ilyen tapasz-
talatok utin nagyon természetesnek talaltak azt, hogy a husveéti linnepek
meghatarozasa nehézségekkel fog jarni. .

A Julian-féle naptar szerint minden rendes év 365, minden 4-k
év pedig 366 napbdl allott s e szerint 11 perczeczel és” 14 mperczezel tobbet
szamitott.

Ezen téves eljardas 128 év mulva mar 11 percz 14 mpX128 vagy
1 napi killombséget, 400 év mulva pedig 11 p. 14 mp. X400, tehat koriil-
beliil 3 napi kiilombséget okozott, 1591-es évben, Gergely padpa idejében ezen
eltérés mar 10 napot tett.

325 ben Kr. u., tehat a Niciai zsinat évében a tavaszi nap-éjegyenlo-
ség marczius 21-ére 128 évvel késdbben marczius 20-ara, 266 évvel késoéb-
ben marczius 18-ara, a XVI. szazad vége felé pedig marczius 11-ére esett.

Gergely pdpa, athatva azon torekvéstol, hogy ezen altaldnos zavarnak
véget kell vetni, Lilio Luigi, veronai orvos és csillagasz segitségével mar
az 1082. évre oly naptart készitett, mely a f6ld tropikus évének jobban meg-
felelt. Mindenekelitt elhagyta a filosleges 10 mnapot, az 1582. évre, ugy, hogy
eqy pénteki nap, mely a régi naptirban okidber 5-ével volt jelolve, az wj nap-
tdrban okt. 15-ével lett jelilve, s igy a kozbees6 10 nap elesett. Elrendelte tovdbbd,
hogy minden 4-ik év szoké e€v legyen, ugyszintén az évszazadok zdréveinél
1s minden 4-ik legyen szok6é év, csak az évszazadok zarévei koziil nem lehet
sz0k0 év az, melyben, a zérok el6tt 4ll6 szamok nem oszthatok 4-el mara-
dék nélkiil pld. 1700, 1800, 1500 ; de mdr 2000 lehet és legyen szikdév.

Mig a Julidn-féle naptir minden 400. évben 300 rendes és 100 sziké-
evet szamlal, addig a Gergely-féle maptir minden 400 évben 303 rendes és
csak 97 szokdevel szamlal.

Vajjon miért hozta be Gergely pipa ezen meglepd valtozast? Aezért,
mert ez dllal a naptdr: evet sokkal kozelebb hozta a napi v. a foldi évhez.

(Folytatasa kovetkezik,) Lederer A,
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Maleachi profétanak fenyitdo beszédei a gyermeknevelesre
alkalmazva.

Irta : Singer Izrael, S.-A.-Ujhely.
(Folytatas és vége.)

A gyermeknevelés sikerét leginkabb akadalyozza még a papoknak, illetve
a népnevel6k méltatlan s kotelességellenes életmédja, mert azoknak a vallas-
erkolesi életméd példaképei gyanant kellene a nép s igy a sziilok elott
lebegnidk.

A papok életmodja kétféleképen lehet méltatlan hozzajuk :

1. Istentiszteleti szertartésaikat ugy gyakoroljak, hogy Isten nevét meg-
szentségtelenitik és ,chillul hasem“-nek lesznek okozoi.

2. Hogy tarsadalmi életiinkben a vallas tanaira nem tigyelnek és ezzel
a nép bizalmat eljatszszak.

Ezek miatt a kovetkezOkkel fenyiti meg Maleachi a levitdkat és kohani-
takat: ,A fiu tisztelje az atyjat és a szolga az 6 urat. Ha atya vagyok, hol
az én tiszteletem ? ha pedig ur vagyok, hol a félelem télem ? sz6l az Orokké-
valo, a seregek Ura hozzatok, papok, kik nevemet megvetitek, mert tisztatlan
aldozatot)hoztok és azt mondjatok, hogy megvetett az Orokkévalé asztala.®
(1., 6—8.

Késbbb igy inti 6ket: 19. ;A papnak ajkai Osmeretet Orizzenek és Isten
osmeretét keressenek nala, mert az Orokkévalé a seregek Urdnak kiildotte,
angyala 6.“ (2., 6—8) A talmud azt a megjegyzést teszi. Chagig. 12. ,Ha a
pap oly gancstalan, oly biintetlen, mint az angyal, akkor végy téle tanitast;
kiilonben ne.®

Azutan folytatja: 21, ,De ti letértetek az utrdl, félrevezettetek sokat a
thoraban, megrontjatok Lévi szbvetségét, igy sz6l az Orokkéval6 :

22. Azért teszlek megvetelté és lealazotta titeket az egész nép eldtt,
mivel utjaimat meg nem o&riztétek.“ (2., 7—10.)

Ezen vétkek elkeriilése végett a proféta erre inti hallgatoit: 23. ,Emlé-
kezzetek szolgimnag, MOzesnek tanara, melyet parancsoltam neki egész Izrael
részére a torvények és itéletekre. (3., 22.)

Utobbi szavakkal talan arra is akart Maleuachi czélozni, hogy a nép ne
vezettesse magat félre a méltatlan papokt6l, mert a thorat egész Izrael kapta.
A zsidésag nem ismer papi hierarkidt. A thorara utalja azizraelitikat, mert a
benne Isten szentségére, igazsagossagara és gondviselésérdl sz6l6 tanok leg-
alkalmasabbak a tévedésektdl valé megovasra. Ha Istennek tulajdonsigai tisz-
tan allnak szemiink el6iut, akkor a bilinok megsziinnek az emberek kozt és
azt akarta Mozes elérni; tanitdsal, torvényei és szabvanyai az emberiség tisz-
tasdgara és békéjére torekednek.

A mit pedig Mézes remélt azt a nép hite szerint Elijahu fogja egykor
létesiteni. Néplink eme két nagy alakjarél a kovetkezé hasonlésagokat emeli
ki a Midras: (Jalkut 2. r. 209.)

1. Mindkett6t Isten emberének nevezi a szentiras.

2. Mindkettének menekiilnie kellett, mivel élete veszélyben forgott. (Ex. 2.,
15. 1. kir. 19, 4)

3. Menekiilésiik kozben mindketten kutforras mellett talaltak pihenot.

4. Szent buzgalmukban mindketten megoltek egy-egy gonosz férfiut.
(Ex. 2., 12, L. kir. 18., 40.)

5. Mindkett6t né 4apolta és tartotta fenn: Moézest Jitro leanya, Elijahut
a sareptai n6. (Ex. 2. L. kir. 17., 19.)

6. Isten biintetését hirdették mindketten a kirdly el6tt: Mozes Faraé-
nak, Elijahu Ahabnak.
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7. Isten szelleme vonult el mindkettejilk el6tt és hallottak hangijat el-
vonulasa kozben. (Ex. 3., 2. I. kir. 19., 9.)

8. Mindketten hegy el6tt gyiijtotték Ossze a népet: Mozes Sinai elott
és Elijahu a Karmel hegye el6tt. (Ex. 19., 20. I, kir. 18., 20.)

9. A balvanyimadok megolésére buzditotta a népet: Moézes az arany-
borju készitdinek, Elijahu a Bal profétainak meg6lésére. (Ex. 32., 28. I. kir.
18., 40.)

10. Isten hivéit maga koré gyiijtotte az egyik ép ugy, mint a masik. 26. v.

11. Barlangban rejtéztek el mindketten.

12. Isten hegyéhez mentek Mozes is, Elijahu is, az egyik a Sinai-
hoz, a masik a Karmelhoz.

13. Mindketten a pusztdban jartak és 40 napig nem ettek semmit.

14. Mindketten kdnyorogtek Istenhez a népért, hogy bocsdssa meg
biineit és hogy az 6sok érdemeir6l emlékezzék meg.

15. Balvanyimadé kiralyok irdnt egyarant tiszteletet tanusittottak, Mozes
Fara¢ irant, Elijahu Achab irant.

16. Mindkett6 rabizta a népet Isten szavanak Onkéntes kovetésére.

17. Végiil mindketten hivatva lettek Izrdel megvaltasara. Mézes egyip-
tomi rabszolgasdgbél és Elijahu Izrdel jovendé megvaltdsdra van hivatva.
Elijahu czélja az egész emberiség megvaltasa a testvéri kozOsség létesitése, 6
az igaz €s t0kéletes békességnek eléhirnoke.

A mit pedig Moézes remélt, azt a nép hite szerint Elijahu fogja
egykor létesiteni és a sok hasonlésag kozott, melyet midr. Jalkut Il-ik
rész, 209. Mozes és Elijahu kozott felhoz, bizonyara a legmegkap6bb,
hogy mindketten Izrael megvaltasara hivatvak: Mozes Egyptombol, Elijahu
a kesdbbi szolgasagbdl, a ki az egész emberi tarsadalmat a testvéri
békekotelékkel fogja egybefiizni, amikor mindenki elismeri Maleachi proféta
szavait: ,Nincs-e mindnyajunknak egy atydnk? Nem egy Isten teremlett-e
benniinket ?*

Ime ezért emliti Maleachi ecsupan a két profétat, Mézest és Elijahut. Az
0 torekvéseik felé kell minden népnevelének indulni. Az emberek kozti béke
és egyetértés, a fajok és népek szeretete, a csaladi élet tisztasdga és a zsido
vallas irant valé hi ragaszkodds: ezek voltak a zsidé profétdk eszményképei
es ez a zsid6 népnevelésnek is az eszménye.

A mit Mézes az isteni torvény kihirdetésével megkezdett, azt Elijahu
be fogja fejezni, és akkor az Osszes emberek atérzik Maleachi proféta
szozatat :

Nem e egy atyadnk van mindnyijunknak? Nem-e egy Isten teremtett
mindnyéjunkat ? Miért legyiink hiitlenek egymas ellen és megszentségtelenit-
nék atyaink szovetségét. 2., 10.

Minden felekezet tanitéinak ugy kellene hivatdsukat gyakorolniok, hogy
ezen magasztos joslat bekoOvetkeztét elémozditsdk és siettessék. .

A hibas gyermeknevelés karos kovetkezményeinek gyogyitdsara Maleachi
proféta azért tarthatja KElijahu szellemét legalkalmasabbnak, mert nemes
tulajdonsdgai és aldasos tevékenysége folytan 6 mintaképiil szolgalhat a gyermek-
nevelék részére,

Mert nemes szive van, mely izgalommal telik meg az emberi nyomoru-
sag lattara; ki van fejlédve benne a csaladi érzék, éhezd csaladoknak csoda~

latos médon hoz segitséget. I RN YR (Ezt az ,Isch choszid hojo®
kezdetii legenddban a népdal meg is Orokitette.) Orzi és megollalmazza
embertdrsait a veszedelmekt6l, a hol nem segithet, ott vigasztalast nyujt;

tanacsokkal szolgal a bajban; szerénységre és mersekletre, Istenhez vetett
bizalomra és imadkozdsra lanit: a csalddok békességét el6mozditja, de nem
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csak ldgy-érzelmii, hanem szigoru is tud lenni, biineinket szemiink elé tartja
és blinbandsra, bilineink elhagydsara sz6lit fel benniinket.

(V. 6. Ber. 3., 6., 29., Chag. 12., Jeb. 63. Tana d. El. 28.)

Mennél inkabb fogjidk a sziiléket gyermekeik nevelésében a profétanak
emlitelt tulajdonsagai vezérelni, annal inkabb fogjdk tapasztalni, hogy a gyer-
mekek szive egyesiil a sziilok szivével és igy maguk fogjak Elijahu hivatasat
teljesiteni és Isten biintetését elkeriilni.

A vallasoktatias czeljardl, anyagarol, modszerérol.*)

Mélyen tisztelt Uraim! Ugy jartam felolvasdsommal, mint Mutantis Mu-
tandum Faust, Gothe hallhatatlan miivében, én is a semminél akadtam meg.
Tulajdonképpen mirdl is akarok beszélni? Remélem nem vartik, hogy fel
fogom oOlelni a valldsoktatdsnak Osszes kérdéseit, hogy egyardnt béven fogok
szOlni mindarr6l, a mi a vallasoktatas keretébe tartozik, a biblia, az imakonyyv,
a torténelem tanitasanak anyagarol és moédszerérdl; remélem azt sem vartak,
hogy a sokféle tanterv birdlatiba bocsdtkozzam, bemutatvan a nézetem szerint
egyediil tidvozitd tantervet. Ha sokat varnak, csalédni fognak.

Tu'ajdonkép nem is az 6ndk okuldsdra irtam felolvasdsomat, hogy is
vallalkozhattam volna arra, én, a ki mindnyéajuknal fiatalabb vagyok korban
és tapasztalatban, nem az 6nok felvildgositdsdra, hanem a magam okuldsara
szedtem rendre mindazt a keve:ef, a mit a magam lelkében és a sokat, a
mit masok konyveiben olvastam. Sejthetik tehat, hogy mindannak, a mit el-
mondok, ismerfs szubjectiv szinezete lesz, a mi lehet, hogy helyes vagy hely-
telen masnak szempontjabdl, de mindenesetre atérzett a msgam lelkével.

Beszélni akarok tehat mindenekel6tt arrél, hogy : mi a valldsoktatds czélja,
mit akarunk a vallasoktatassal elérni. Mv a valldsoktatds anyaga,azaz hogyan
tanitsuk, hogy a kitiizott czélt elérhessiik. Ezen anyag tanitisaban hogyan
tanitsunk, milyen mddszert kivessiink. Befogom egyuttal mutatni a mi tanter-
viinket, médositva, kiegészilve ott, hol az én véleményem szerint modositasra,
kiegészitésre szorul.

My a valldsoktatds czéelja ?

Felelet: Hogy valldsos-erkdlcs6s embereket neveljiink.

Igen 4m, de mit jelent valldsossag, erkolcsdsség ?

Forduljunk a hagyomanyhoz és nézziik, miképpen gondoltak errél dseink.

Felejthetetlen hatdssal lehetett Hillel monddsa, nemcsak a nala jelent.
kez6 poganyra, hanem tanitvinyainak egész seregére, mikor a bdlcs mester
apro-cseprd talmudikus vitatkozdsainak kozepette a felebarati szeretetet jelolte
a zsid6 vallas alapelvének, a tobbit pedig magyardzatnak, a mely e czélra
el6készitsen. Avagy a mikor R. Akiba Hillelnek ezt a monddsat ujra kijeloli
alapveté felfogdsnak és egy tanitvdnya nem elégszik meg evvel a felelettel,
hanem helyesen ramutat arra =Sy ==y 99 11 I8 A=bQ =oo 7 azaz val-
lasossdg és erkolesosség csak ugy képzelheté, ha mind magunkban, mind
masokban tiszteljilk az Istenhez valé hasonlatossdgot. Kell tehat, hogy a val-
lasos oktatds erre az isteni hasonlatossagra prmbxm vp® 1=onny figyelmez-
tesse és oktassa a tanul6ét; avagy, hogy a szent irds szavaval éljiink
L2587 N hniii=N iy e n'wwa Az isten szentségét, hogy 6 Izrael szentje
a SR=Y" VP Eat ugy fogjuk fel hogy benne hatvanyozott mértékben meg-
vannak mmddzok a jo tulajdonsagok melyeket emberi szempontbol JOknak
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