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Az évzard vizsgalatokrol.

Ujabb id6ben a vasmegyei tanito-testiilet foglalkozott a kérdéssel, hol
— ha nem csalatkozom — Korosi Jozsef, szombathelyi kar- é§ tagtarsunk
volt az inditvanyozé és el6adod, melynek alapjan az évzar6 vizsgalatok eltorlése
mellett foglaltak allast. Ugyancsak a vasmegyeiek megkeresésére az ,,Orszigos
Bizottsag® igazgat6-tanacsa elhatarozta, hogy a kérdést hozzaszolasra és meg-
vitatasra a kiilénboz6 tanité-egyesiileteknek kiadja. Neéhahy tanito-egyesiilet
mar az Oszszel és tél folyaman dont6tt az eddigi allapot megsziintetése, tObb-
nyire azonban a zard-vizsgalatok fentartisa mellett. Az egyesiiletek nagyobb
része csak a tavaszi gytilésre tizte a napirendre. Igy talan nem végzek folos-
leges és iddszertlitlen munkat, ha a kérdéshez egyesiileti lapunkban én is el-
mondom szerény és igénytelen nézetemet.

JOl tudom, hogy sokakkal szemben egy halatlan és nem kedvelt ligynek
kelek védelmére, amid6n az évzaré vizsgalatok fovdbbi femtartasa mellelt fog-
lalok allast, de végre ha valamely kérdés bonczolgatasaba fogunk, akkor nem
szabad iranyadonak lenni, hogy egyeseknek — vagy mondjuk soknak — mi
kedves, mi kellemes, vagy mi tetszik, szdval a vélemény elmondasanil nem
helyezkedhetiink a wiszonlagossag elvére, hanem — ha targyilagos és a tobbség
altal elfogadhaté nézetet akarunk nyilvanitani — az absolut értékii indokokat
kell figyelembe venni. En részemrél ugy vagyok meggyézbédve, hogy ez idé
szerint_sokat artanank elsG sorban magunknak, illet6leg tekintélylinknek; de
artanank. altalaban — még pedig, nézetem szerint, sokat — a tanligynek is,
mert a vizsgalat tovabbi fentartasat jotékony hatasunak tartom ugy a tanuldkra,
mint a sziilbkre, s6t a tanitéra nézve is.

Melyek is.azon kifogasok, amelyek a vizsgalatok ellen hozatnak fel?

1. A vizsgalatra val6 el6késziilés sok id6t vesz igénybe, elrabolja az idét
a rendszeres haladastol stb. Ez a leger6sebb érv, amit csak hallottam vagy
olvastam. De akik ezt hangoztatjak, azok vagy a vizsgalat czéljat és lényét
magyarazzak félre, vagy nincsenek Kkell6 tudataban tanit6oi feladatuknak. Mint
tanitonak az a feladatom, hogy az elém szabott tantervet a lehetlség szerint
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minél alaposabban feldolgozzam ; hogy a tananyagot, mit atvettem vagy atve-
hettem, tanitvanyaim minél jobban megemészszék, minél jobban maradandé
tulajdonukka, vériikké valjon. Nem sikeriil ez absolute, de arra kell toreked-
niink. Ennek pellig csak egyetlen radikélis eszkéze van, annak a régi, de foly-
tonos figyelemben részesitendd elvnek a szem elOtt tartdsa: ismétlés a tudds
lelke. Amid6n tehat a vizsgalatra késziilok, tulajdonképen nem teszek egyebet,
mint ennek a sarkalatos elvnek teszek eleget: a tanév végén csoportositom,
ismétlem, allandésitom a tanévben atvett tananyagot, amit megtennék — meg
kellene tennem, hacsak feladatomat szem el6l nem tévesztem — még azon
esetre is, ha nem a ,vizsgalatra késziilnék® is. Ha pedig nem az atvett tan-
anyagot ismétlem at, hanem ,maskép késziilok a vizsgalatra“, akkor magyaran
mondva svindlizek és szem el6l tévesztem a vizsgalat czéljat, mely nem lehet
mas, mint az évi tananyag tomor, koriiltekinté kikérdezése. Szoval ne a ,vizs-
galatnak“ és feledésnek tanitsunk, hanem amit tudni és igy ismételni ugy is
sziilkséges, akkor a vizsgalatra vald elkésziilés egy percznyi id6t sem rabol el
,a rendszeres haladastol“. Az ugynevezett évzar6é linnep el6készitése, amit a
vizsgalatok helyébe terveznek, tobb folosleges id6t vesz igénybe, mint a vizs-
galatra vald eldkészites. A vizsgalatok annyival inkabb is fentartandok, mert
tinnepélyeket tanévkozben tobbszor is tarthatunk, s6t kell is tartanunk (mar-
czius 15., aprilis 11., O Felsége neve napja, Erzsébet napja, majalis stb).

2. Biralatnak vagyunk Kkitéve; a vizsgalaton nem a gyermekeket vizsgalja
a kozonség, hanem a tanitét; a visszamaradt gyermek sziildje a tanitét okolja,
mibdl ellenségeskedés tamad tanitd és sziild kozt, széval a tanitdi tekintély
koczkan forog. Biraldsnak minden ember — de f6leg a nyilvanossag embere —
ki van téve. Milyen jognal fogva kovetelink magunk szamara olyan Kkivaltsa-
got, hogy minket biralni ne szabadjon, és hol van megirva, hogy e biralatnak
elitélonek kell lenni?! A tanitd egyéniségétdl, buzgalmatdl, tapintatatol, torek-
vését6l fiigg, hogy e biralat kedvezé legyen ra nézve; torekedjék erre. En
meg olvastam olyan esetekrél, s6t magam is ismerek eseteket, amidén a tani-
tonak az életben megcsappant tekintélyét a vizsgalat iitétte helyre, mert bar-
dolatlan, nyers, tapintatlan, félszeg viselkedéséért a tarsadalomban nem szeret-
ték és egy-egy vizsgalat utdn olyan itélet formaldodott rdla, hogy wuem
rokonszenves ember, de Ritiiné tanito. Ha a tanitd nemcsak az iskola paedago-
gusa, hanem ért az élet paedagogiajdhoz is, akkor bizonyosan meg-
talalja a modjat, hogy a sziil0 ne 6t okolja gyermeke fogyatékos ismeretei
miatt. A sziilbnek esetleges vadja vizsgalat neélkill is megalakulhat, a vizsga-
latnak pedig — mint alabb kimutatni szerencsém lesz — nem szabad olyan
lefolyasunak lenni, hogy ez adjon okot az ilyen kedvez&tlen biralatra.

3. Sok helyen a vizsgalat alkalmaval ellenségei részér6l valdésagos hajsza
folyik a tanitdé ellen, a tanulokat folyton szandékosan olyam kérdésekkel zak-
latjak, melyekre azok nem felelhetnek, mert nem tanultdk, nem tanulhattak;
a tanulok zavarba jonnek, nem tudnak, a vizsgalat sikere balul utott ki, a
tanitd ellen kész az elitéld és lesujtd itélet, tekintélye ala siilyed. Ez lesujto
vad volna, ha a kép altalanosan és nemcsak szérvanyosan fordulna elS. De
ha altalanos volna is az ilyen helyzet, én nem a gyermeket dobnam Kki a pisz-



— 123 —

kos fiird6vel egyiitt, hanem vigyaznék jol a kis csecsemlre és tiszta vizr6l
gondoskodnam, amiben aggodalom nélkil megfiiroszthetném 6t. El6szor is azon
legylink, hogyakoztiink és a sziill6k vagy kozonség kozotti ellenségeskedésnek
tapintatos modon elejét vegyiik. De minthogy ez — nem tagadom, mert magam-
nak is volt egyszer-masszor szomoru tapasztalatom — nem mindig sikeriil,
kiizdjiink azert, hogy a tanterv szigoruan Kkoriilirja, mi a teendd. Ez a tanterv
olyan legyen, a mi elvégezhetl; végezziik is el, akkor azutan nem tamadhat
meg benniinket senki. Iparkodjunk azon lenni, hogy a kozonség, s6t az iskola-
sz€k kérdezési joga korlatoztassék, vagy egészen tiltassék meg. Ezen Kkelle-
metlen helyzeten tehat részint a tanterv-revizid segit, részint egy miniszteri
rendelet segithet, amely korlatozza vagy megtiltja a kozonseg kérdezési jogat.
Ezért kiiedjiink! Vagyis haritsuk el az okokat, amelyek e beteges helyzetet
teremtik, az okokat: a betegség, magatol megsziinik.

4. Még ma sem tulajdonitanak a tanitonak annyi erkolcsi er6t, hogy
nyilvanossag nélkiil kotelességének eleget tesz. Azt felelhetném, hogy tulajdo-
nitanak is, nem is. Mert hat valljuk meg, a kotelessség teljesitésében — mint
mindeniitt masutt — ugy a tanitéosagnal is talalkozhatunk olyanokkal, akik
lelkiismeretesség dolgaban nem mindig Kkifogastalanok. En kiilonben nagyon
alarendelt mérvben tekintem a vizsgalat feladatanak, hogy itt vagy ezen alka-
Jommal legyen a tanit6 ellendrizve, vajjon munkajat hliségesen végezte-e, mégis
mindaddig, mig a szaktanfeliigyelet teljes mérvben €s az egész vonalon meg-
valositva nem lesz, vegzetes hibanak tartanam, ha az ellendrizés szempontja-
bol is, a vizsgalatokat foloslegesnek mondanank ki. A vizsgalat nem lehet
ugyan Kizardlagos meértéke az iskola szellemi szinvonalanak és a teljesit
munka mennyiségének, de ezekre nézve tajékoztatidsul szolgilhat. A Kozonsé-
get megnyugtatja, de tanitbnak ugy mint tanulénak erkolcsi elégtételt, a telje-
sitett munkanak elismerését hozza meg. Joles6 tudat tanitéra, tanulora egy-
arant, hogy egy évi faradtsaga gyiimolcsét bemutathatja. Onigazolas a tanitéra,
hogy becsiiletesen dolgozott, faradozott. Mert igaz, hogy. els6 sorban a tanit6t
sajat lelkiismerete és kotelességérzete sarkalja a munkara és elég, hogy lelki-
ismerete nyugodt, de ez csak magaval szemben all, de nem feltétleniil a Kkiil-
vilaggal szemben is. Nekiink meg kell nyugtatnunk azokat is, kik legféltettebb
kincsiiket, gyermekiiket biztak rank. Az iskola iranti bizalom és érdekl6dés
még nem oly szilard, hogy az 0Osszekottetést iskola és kozonség kozott lazitani
vagy megszakitani volna tanacsos. Még sok a hoditani valé az idegenkedés,
a bizalmatlankodas legy6zésében, melylyel még elég gyakran talalkozunk, ne
dobjunk el tehat magunktol egy eszkozt, mely czélunk elérésében segitségiinkre
van. Az rank nézve nem lehet lealaz6, ha minket is ellendrizni akarnak ; csak
a bagoly fél a vilagossagtol, a becsiiletes munkas oriil, ha meggy6zheti munka-
adéjat, hogy munkaja jutalmara bOségesen raszolgalt. Méltan kelthet bizalmat-
lansagot, ha magunkat a nyilvanos ellenGrzés aldl kivonni akarjuk.

5. Foldmiveléssel foglalkoz6o kozségben a tanuldk ido elbtt kimaradoznak
és tulajdonképen nem lévén az osztdly egyiitt, a vizsgalat eredménye a tanito
hatranyara tithet ki és a vizsgalat is sokat veszit czéljabdl. Ez tény, de ezen
képet nem lehet altalanositani. De ezen hatranybdl ismét nem az kovetkezik,
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hogy a vizsgalatot sziintessilk be, hanem-az, hogy kiizdjink az akadalyok
lekiizdésében, amennyire a korulmenyek engedik, tegyliink meg minden lehetot,
hogy a tanulék a vizsga el6tt egyutt maradjanak. Hogy melyek ennek esz-
kozei, az nem tartozik ide. Ha pedig e téren lekiizdhetlen akadalyok meriilnek
f6l, akkor korabban kell a vizsgalatot tartani, pl. husvét hetében, természetesen
abbdl a tananyagbél, ami az ideig alaposan elvégezhet6 volt. A tanitas azutan
a tovabb jar6é tanulokkal még a teljes tanév végéig esetleg tovabb folyhat.

6. A vizsgalat folytan a falusi tanitora nagyobb hatrany haramlik, mert
az értelmetlenebb nép szigorubban itél; az osztatlan iskola kevesebbet végez-
het és az osztott iskolaval valé Osszehasonlitasbdl az osztatlan iskola tanitdja,
mint legy6zott kertil Kki. En ugyhiszem, hogy ezen allitisnal is sokkal tobb
a tulzas, mint a valosag. Hogy tobbet ne kovetelhessenek t6liink, mint a mennyit
tehetiink, ezen — mint mar emlitettem -— a tanterv-revizio segit. De kik is
azok, akik a falu lakoSai koz6tt biralatot gyakorolnak folottink? Vagy a pap
és jegyzO, tehat a varosnak is legmuveltebb eleme. Ezek csak nem itélhetnek
igazsagtalan mértékkel, ha csak nem rossz akarattal (amir6l mar fént sz6 volt) !
Vagy maga a koznép az, a kozseg elbljaréi vagy sziil6k azok, akik itélhetnek
folottiink. Hiszen ezek tulnyomé részének ismerete és tudomanya nem
terjed tovabb, minthogy ugy, ahogy, kissé irni és olvasni tudnak. Ezek tehat
barmit hallanak és latnak a vizsgalaton, az legnagyobbrészt Uj és csodalatos,
amin nem hogy megbotrankoznanak,-hanem bamulnak. Meg aztan, mikor volt
ezeknek alkalmuk varosi iskola vizsgalatan részt venni, hogy az 0Osszehason-
litishoz anyagot merithettek. En meg azt az Allitdst merem koczkaztatni, hogy
az eredmény megitélésében a varosi iskola tanitdja sokkal inkabb hatranyban
van a falusi iskola tanitéja mogott, mert a varosban a koézonség értelmesebb,
igénye nagyobb, meg mert igazdn alkalma van a tanitbk munkaja kozott
osszehasonlitasokat eszkozolni.

7. A vizsgalat csak a sziil6k hiusagat legyezgeti. Ha ez a kifogas val6
volna, hajland6 volnék én is a vizsgalatok ellen szavazni. Hogy a vadban
semmi igazsag nem volna, azt nem 4allitom. Amde mit tapasztalunk az életben ?
Azt, hogy legtobb nemes tettnek a legtobb embernél a hiusadg a rugoéja. Nem
irom ugyan foltétleniil ald azt az elvet, hogy a czél szentesiti az eszkozt, de
a gyakorlati élet mégis gyakran késztet benniinket, hogy vagy a czélt teszsziik
koczkara, vagy meg kell alkudnunk a koriilményekkel és elfogadnunk a nem
épen helyeselt eszkozoket. A hiusag az ember é€letében igaz, nevezetes szerepet
jatszik, hiszen mar bolcs Salamon is mindent csak hitisignak mond. De ugy-
hiszem, ha mar hidsag létezett és létezik, akkor, ez az embernek -olyan vele-
sziiletett természete, 6sztone, melyr6l mar a régi latinok allitottak, hogyha
vasvillaval (z6d is, mégis csak visszatér. Széval a vizsgalat megsziintetése
nem fogja megsziintetni az emberek hiusagat. Ezen emberi gytngeség miatt,
a melyet mindnyajan elitéliink ugyan elméletben, de azért tébbeé-kevésbbé mind-
nyajan rabjai vagyunk a gyakorlatban, nem kiizdenék én tehat az iskolai
vizsgalatok megsziintetese mellett.

Kériilbel6l foglalkoztam mindazon ellenvetésekkel, a melyeket a vizsga-
latok megsziintetése mellett valahol csak hallottam vagy olvastam. Amint az
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el6adottakbol latszik, ezen ellenvetések tobbnyire olyanok, amelyek helytelen-
sége igen konnyen megdonthetd, sOt vannak olyanok is, melyeket inkabb
a vizsgalatok tovabbi fentartdsa mellett lehetne érviil felhasznalni, mintsem
ellene. Elvem az, hogy vagy dolgozott a tanité becsiiletesen, akkor nincs mit
tartania a vizsgalat sikertelenségetOl e€s batran szembeszallhat minden esheto-
séggel, vagy nem dolgozott egészen olyan Ilelkiismeretséggel, mint hivatasa
megkivanja. Az ilyen viselje kovetkezmeényeit hanyagsaganak; iparkodjék a
joviore, hogy a csorbat kikoszoriilje, de a vizsgalatok eltdrlése altal ne adjunk
tapot a hanyagsagnak, mert egy hanyag, kotelességét szem el6l tévesztd
tanitd tobbet art az Ossztanitdosag tekintélyenek, mint mennyit szaz lelkiismeretes
ismét jova tehet. Nézetem szerint a vizsgalatnak meég azon szép szerep is
jut, hogy sok téves balhitet, melylyel az iskola irant szamosan viseltetnek,
leromboljon. E mellett sok elfogult szuil6knek a szeme is kinyilhat és gyer-
meke fogyatékossagat nem az iskolaban, nem a tanitbban Kkeresi, hanem
gyermekében vagy egyéb koériilményben.

Olyan intézmény természetesen alig létezik, amelynek arnyoldalai eset-
leg ne lehetnének. llyen esetben ne magat, a nagyjaban jol bevalt intézmeényt
tamadjuk meg, hanem gorditsiik el az akadalyokat, melyek a teljes érvénye-
siilésnek utjaban vannak.

A vizsgalatot illetOleg pedig tartsuk szem el6tt a kovetkezOket: A vizs-
galat el6tt alaposan ismételjiilk at a feldolgozott tananyagot, a vizsgan pedig
lehetG6leg minden tanuldé olyan kérdést kapjon, amire el6relathatolag felelni
tud. Szemfényvesztéssé nem szabad ugyan a vizsgalatnak aljasulnia, de nem
is lehet a czél, hogy akar a tanitd0 fitogtassa ismereteit, akar a gyermeket
megszégyenitésnek tegyiik ki. A tanitonak tudnia Kkell, hogy melyik tanulo
milyen feleletre képes, adjon a jobb tanulénak nehezebb, a gydngébbnek
konnyl kérdést. A szil0 nem vizsgalja gyermeke feleleténél a kérdés mind-
ségét, hanem csak azt, hogy meg tudott-e a kérdesre felelni. Ezt tapasztaltam
intelligens sziil6knél, mennyiben inkabb tapasztalhaté tehat ez a nem intelh-
gensnél! A tanitd leleményessegetOl és ratermettsegétdl fiigg, hogy mindenki
tudjon felelni. Ha pedig mégis el6fordulna, hogy valamelyik tanulo kell6 fele-
letet nem tudna adni, ne faggassuk, hanem kérdezziink egy masik tanulot,
emennek pedig adjunk alkalmat, hogy a csorbat kikiiszobolje. Rovid id6 alatt
aranylag sokat kell bemutatnunk, azért inkabb a fébb dolgokra szoritkozzunk,
a mivel a tananyagot tomoren bemutathatjuk. A szdrszalhasogatd kicsinyes-
kedés mell6zendd. Egyik f6kelléke a vizsgalatnak, hogy élénk legyen. Nincsen
unalmasabb valami, mint egy vontatottan vezetett almos vizsgalat. Alig, hogy
megkaptuk a feleletet, mar is késznek kell lenni az ujabb keérdésnek. Persze
ez a tanitd szellemét kissé megerélteti és otthonosnak is kell lenni, nehogv
a kérdezés fonalat kiejtse a kezébdll, mert ez csakugyan tekintélvének rova-
sara esnék.

Réviden Osszegezve az elmondottakat, ne a vizsgalatok ellen kizdjink,
hanem azon legyiink, hogy a jovOre megsziinjenek azok az okok, amelyek a
vizsgalat sikerét itt-ott koczkaztattak vagy kétessé tettek.

Bezdan. Nagy Jozsef.
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Embervédelem.

irta : Lederer Abrahdm.

I. Bevezetés. — II. A feln6ttek védelmének fontossaga. — III. A tarsadalom
mint nevelGintézet. 1. A csaldad. 2. Az iskola. 3. A pap. 4. A kozség.
5. Az allam. 6. A képvisel6 testiiletek. 7. A mivészet. — IV. Az embervéde-
lem czéljabol eddig mar életbelépett emberbarati intézményekr6l. — V. A gyer-
mekvédelem sziiksége: 1. Szegénysorsu, éhez6 és ruhatlan. 2. Arva. 3. El-
hanyagolt, elhagyott és Kkinzott. 4. Fogyatékos érzékd. 5. Gyenge elméji.
6. Erkolcstelen hajlamu és ziillésnek indulé. 7. Blinds gyermekekre nezve. —
VI. A nemzetkozi gyermekvedd-kongresszusok. — VII. Zarszo.

L.

,,Bensejében kell az embert emelni, mert csak ugy
emelhetjiik a szegényt kiilsejében.“
(Pestalozzi-Zsengeri.)

A tisztelt elnok ur meghivasara ma, Ijar h6 17-én egybegylltiink, hogy
18 évi szokasunhoz hiven Lederer Berndi-nak, egyesiiletiink joltevéjének és
alapitvany tevOjének emlékét tisztelettel és halaval megiinnepelijiik.

E kegyeletes alkalomkor indittatva érzem magam, hogy a boldogult
ember- és tanito-barat két évvel ezel6tt elhunyt nejécél, Lederer Maria
asszonyrél is halaval s kegyelettel megemlékezzem, mert Lederer Maria férje-
nek Orangyala, gyermekeinek felaldozé anyja és egész életén at a jotékony-
sag nemes papndije, kiilonésen pedig az iskola el6mozditoja, egyesiiletiink
onzetlen joltevdje volt.

Ezen két ember- és iskolabarat kegyeletes emlékére bator leszek a tisz-
telt valasztmany megtisztel6 megbizasabdl és a tisztelt gylilekezet engedelmé-
vel az ,embervédelem czimen pedagogiai értekezést tartani.

II.

Sok hallgatd, esetleg olvasd, értekezésem czimét illet6leg azon véleményen
lesz, hogy csak tévedésbdl valasztottam az ,embervédelem“ czimet, s hogy
mint paedagogus, a ,gyermekvédelem” czimével Kellett volna értekezésem
ellatnom.

De t. gylilekezet, el6re bocsajtom, hogy értekezésem czimét tudatosan
és szandékosan valasztottam, a kovetkez6 okoknal fogva:

A) A gyermekoévas felteszi, hogy a gyermekeket minden testi es lelki
veszélytol 6vjuk, minden megtamadas ellen veédjiik.

A legels6 -es legtermészetesebb 6vOok pedig a sz#lok. A milyen az 6vo,
olyan annak az évasa s olyan természetesen az Ovando.

A milyen a szifld, olyan a gyermeke. A tanuld gyermek rossz iskolai
bizonyitvanya kevés kivétellel a sziil6k rossz bizonyitvanya. Elobb kell tehat
az okokrodl beszélnem, s csak akkor beszélhetek az okozatokrol.

B) A nevel6 és névendéke, a jelen és jov6 nemzedéke, a tarsadalom s
annak egyes tagjai oly oki csereviszonyban vannak egymassal, mint az emberi
vér az emberi egészséggel. Igaz, hogy az egészséges vér a testi és lelki egesz-
ség legfontosabb tényezlinek egyike, de az egészséges vér létesitése ismét
a test egészségétol fiigg.

Ha a feln6ttek az ifjusagot szeretik, ezeknek j6 neveléseért minden aldo-
zatot meghoznak, O0vjak minden veszélytdl; akkor az ifjusdg mar meg lesz
vedve minden fizikai és erkolcsi tamadastol.

C) Leibnitz azt mondta, hogy az emberiséget csak azaltal javithatjuk,
ha az ifjusagot jobban neveljik.
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Ez igaz, csak az sajnos, hogy ezen ut igen hosszu, s e fontos czélt ily
modon csak tObb generaczidé utan érhetjiik el és az eredmény ezutan is kétes

lesz, mert a kedvezl oroklés és a jo, elémozdité alkalmazkodas — mint a
nevelés legfontosabb tényez6i — nem csak a csaldd és az iskola altal, hanem

az egész tarsadalom szevvezete, csak az egész tarsadalom koézremiikodése altal
érhetOk el.

A milyenck az egyémek, olyan a tdarsadalom, de az is igaz, a milyen a
tarsadalom, olyanok ammak tagjai. Az egyes ember egészsége a kiozegészségi
intezményektdl fligg; a kozerkolcs pedig a tarsadalmi rendnek eredménye és
ezzel valtozik.

A jelen nevelés tudomanya nemcsak az egyém nevelésével, hanem a tdrsa-
dalom mnevelésével is foglalkozik.

D) Az egész tarsadalom — altalanos paedagdgiai szempontbol felfogva
neveldintézet, melyben az allamok, az egyes nemzetiségek, hitfelekezetek, tar-
sulatok, egyesiiletek és az egyes emberek egymasra neveld hatassal birnak

A kozmondas azt mondja: A jO pap holtig tanul ; a tarsadalmi paedagodgia
pedig azt hirdeti: Minden ember neveltetik, a mig csak emberek kozt él.

E) Végll t. gyiilekezet, nem szabad szem eldl téveszteni, hogy a gyermek
iIs ember, legalabb leend6 ember és hogy vannak feln6ttek, a kik késGbb
felsoroland6 koriilmények kovetkeztében mindig gyermekek maradnak, 6nalldan
nem gondolkodnak, érzelmeik, vagyaik folott nem uralkodhatnak, a szentiras
és az allam torvényeit nem ismerik, mindig {itk6zésbe jonnek a biintets tor-
vénynyel, a kik mindig vezetésre, feliigyeletre és Ovasra szorulnak és nem
képesek a jové nemzedék idészerd, helyes nevelésére.

Ezen elOrebocsajtott okoknal fogva a t. gyiilekezet indokoltnak fogja
tartani, hogy elébb a feln6ttek 6vasat, vezetését, védelmeét teszem ertekezésem
targyava és csak azutan foglalkozom a gyermek Ovasaval.

I1I.

,A neveléstan az erkolcstan probakove. Minden korszak bolcsei azt
mondtak, hogy sem a politikai, mint a torvényhozds elmélete, sem ennek
gyakorlata nem vezethet Orvendetes czélhoz, ha a nevelést elhanyagoljak.®

Az emberiség czélja az embereket nevelni. Az emberi tarsadalom leg-
fontosabb nevelGtényezli: a csalad, a kozség, az iskola, a scemtegyhdz, az
allam, annak vezetsi, torvémyei és imtézményei, az egyesiiletek, larsulatok, a
sajté, a tudomany, a szinhdz, a muvészetek stb.

E tényezOk egymastol fiiggnek és egymasra kedvezd, vagy kedvezoitlen
nevelOi hatassal vannak.

Minden ember — tobbé vagy kevésbbé — fogékony a példa, a suggestio,
a benyomdasok irant; minden ember képzetei, érzelmei és vagyai az egyéwui,
csaladi, nemzeli, hitfelekezeti, politikai észvevételek, tapasztalatok, az uralkodo
vilagnézel kovetkeztében valtozasnak vannak ala vetve.

1. Vizsgaljuk meg a jelenlegi csaladi életet, egeszsegi, vallasos, szellemi,
erkolcsi és esthetikai szempontokbdl. A mértéktelenség, a palinka ivas, a sok
egészségtelen lakas, a nyomor még mindég mint a nép legveszedelmesebb ellen-
segei lépnek fel. A statistika mutatja, hogy pl. Budapest székesfGvarosunkban
1894. évben 2749 tdlnépes lakas volt 4139 pinczelakdval és 76 ¢jjeli szallo,
melyben éjjelenkint 1238 egyén nedves, piszkos helyiségekben lakott. Tovabba
mutatja, hogy Budapesten az 1898. évben 14305 ember halt meg és ezek
kozt 6928 0—5 évig valé gyermek az Osszes elhaltak 42%¢-ja volt.

A vidéki varosokban a halanddésag még nagyobb, nemcsak a csecsemok,
hanem a feln6ttek koreben is.

A wallasos élet jelenkorban altalaban mar kedvezoétlenebb allapotban van
— kiilondsen a zsidok csaladjaiban.
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Az el6bb még szokasos hazi istentisztelet, a napi héber imadsag, a biblia
olvasasa, a szertartasok megtartdsa, a szentiras legfontosabb moralis torve-
nyeinek és parancsolatainak ismerete — sajnos — a legritkdbb tiinemények
kozé tartozik.

Tobbszor kérdeztem fiatal hazasparokat, vajjon hallottak-e mar valamikor
a zsidé népimadsag kovetkezd szavait: ,Mi atyank! kegyelmes atya! konyo-
riilj rajtunk, s add sziviinkbe, hogy belathassunk*“ (1. reggeli és esti imat),
vagy ismerik-e a napi ima kovetkezo részeit: ,Add ezen szavakat gyermekeink
elméjébe“ . . (I. Exodus), vagy tudjak-e a zsoltar I. fejezetének 1. versét,
avagy a zsoltar XV. fejezetét, a zsido iinnepek torténeti és természeti jelen-
téseit? s mindezen kérdésekre fajé szivvel kellett a tagado feleletet hallanom.

De ezen tudatlansag észrevehet6 az erkolcsi tudomanyban és az allami
torvényekben is. Erényekrdl, kotelességekrdl, feleldsségrol homalyos fogalmak-
kal birnak; a cselédre, kozegészségre, hazas életre, a gyermekck nevelésére,
a legfontosabb kihagasokra és bilincselekményekre vonatkoz6 allami térvénye-
ket nem ismerik, altaldban nagyon szegények az erkolcsi képzeletekben.

A mit az ember nem tud, masoknak sem tanithatja és a tudatlan ember
szabad, erényes ember sem lehet.

E vallasos és erkolesi tudatlansag mellett még azon szomoru tapasztala-
tot kellett tennem, hogy a muvelt, fiatal sziilOkre nézve oly fontos tudomany,
a nevelestan el6ttiik szintén egy egész terra incognita. Nem tudjak az egeész-
ségtan szabalyait, az Oroklés torvényeit, a példa hatasat, a szoktatas kovetkez-
meényeit, az 6vas fontossagat, a nevelés czéljat, a gyermek egyéniségét, nem
ismerik a gyermek testi és lelki tulajdonsagait, képessegeit, testi, szellemi, er-
kolcsi hibait, ezeknek gyogyitasa modjat, az életpalyajara vonatkoz6 szabalyait.

A mit az ember nem tud, az irdnt nem is érdeklodik és azt nem is
szereti, nem is gyakorolja.

Minden tarsadalomban a wvallastalaunsag, a csaladi élet ivanti kozombosség
és a munkakeriilés, a 3 legnagyobb baj. Ha valaki tllem azt kérdezné,
hogyan lehet e 3 rossz, erkolcstelen tulajdonsagra szert tenni, feleletem a
kovetkezd volna: ,Neveld gyermekidet a jelenlegi gyakorlati rendszer szerint
és biztos lehetsz, hogy gyermekeid wvallastalanok, csalad-keriilok és munka-
gyulolok lesznek.

Az imahazak most iiresek, helyettok teltek a kavéhazak; a muhelyek
be vannak zarva éjjel-nappal a Kkiilonb6z6 sztrajkok miatt, de éjjel-nappal
nyitva allnak a korcsmak Es a kézvélemény mindezen tarsadalmi tiine-
ményeket rendben talalja!

Minden feln6tt ember kotelessége, hogy ©Onmagat nevelje, tokéletesitse,
hogy a rossz tarsasagot, a kisértést Kkeriilje, blinés példaktél tartézkodjék, az
erényekben magat gyakorolja. De nemcsak a feln6tt ember, hanem a sziilo
kotelessége is ez, kiillonosen a jelen id6ében, mid6n az atmenet, az atalakulas
oly gyorsan torténik.

A conservatismus a liberalismussal, a clerikalismus a radicalismussal,
az agrarizmus a merkantilismussal, az individualismus a collektivismussal, az
egoismus az altruismussal egymas kozt dithGsen harczolnak. A régi vilagnézet
eléviilt, de az uj még nincsen elterjedve, a valldsos idealismus megsziint, a
tudomanyos aesthetikai idealismus még csak csirdjaban van, a létért valo
kiizdelem nehezebb, az élvezetvagy nagyobb, a kisértés erGsebb; a tarsadalmi
bajok ismerete és a vele Osszekottetésben allo elégedetlenség altalanosan ter-
jednek, de a tudas, az akarat és az eszkozok ezen bajok gydgyitasara csak
lassankint lepnek fel. — Ilyen idében az Ommevelés, az omovas, az ellemtdllas,
az Onfeletti uralkodas és ennek kovetkezicben az ifjusag nevelése, ovdsa, vezelése,

fegyelmezése nem oly egyszerii, nem oly konnyii, mint az elobbi, csendes, lassan
fejlodo kovszakokban.,
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Ha mar a mivelt osztalyok arulnak el itt-ott oly szomoru csaladi képet,
mint lehet ez a miveletlen, durva néposztalynal, a hol a csalad fGtagjai
gyakran a legkedvezétlenebb viszonyok kozt toltotték gyermekkorukat, a Kkik
ugy néttek fel a nagy varosokban, mint a haramia az erd6ben, minden fel-
tigyelet, vezetés nélkiil, rossz peldak erkolcstelen életszokasok mellett és
kés6bben, mint sziil6k, az életkiizdelem jarma alatt kellett nydgolédniok.

Lehet-e csodalni, ha ily sziilbk gyermekei csapatostul csavarognak az
utczan és a nyilve’mos tereken, a sziilok parancsara az iskola latogatasa helyett
koldulnak s mint elvetemedett csirkefogék kezdik meg szomoru, blinos élet-
palyajukat ’

Korunk sziil6i az uj korszak hangjat nem értik; a mostani csaladi apo-
las, példaadas, szoktatas, oktatas, oOvas nem felel meg a jelenlegi korszak
kovetelmenyeinek. A sok szilil6 tudatlansaga, ko6zOombossége, szegénysége és
nyomora gyakran igen nagy és ennek kovetkeztében a gyermekek halando-
saga, a fiatal ongyilkosok, kiskoru bln0sOk szdma rettenetes ijeszt0 aranyban
novekedik.

Azért sziikséges, hogy a tarsadalom tOobbi tényez6i, mint az iskola, a
szentegyhazak, a kozség, az dllam, a sajto, a tudomany és a mitvészel tamo-
gassa a csaladot az ifjusag neveléseben.

1. Tanitsuk a népet, hogy a tudatlansag sotétsége eltiinjék, erdsitsiik a
sziil6ket gyermekeik iranti szeretetiikben, lelkesitsiik a népet, a csalad tagjait
a koznevelés magasztos eszméiért és segztsuk a népet, hogy a szegenyseg, a
nvomor, létért valé kiizdelem, a gond, a kenyerkerdes ne gatolja a nevelés
haladésat. Ov]uk a csalad felnott tagjait a nyilvanos és titkos csabitasoktol, a
gyermekek iranti rossz banasmodtél, a hamis elbiteletektol, vedjiik Gket a
nyomortol, szenvedéstdl, a blintdl, a restségt6l és a nevelés irénti k6z0mbos-
ségtll és ezaltal mozditsuk el a kisdeddvast.

2. Az iskola is hozzajérulhat e czél eléresehez. Az iskolas gyermekek felvé-
tele, elbocsajtasa, az linnepélyes vizsgalatok, az értesitd szerkesztése, az iskolai
kirandulasok ¢és linnepélyek, a sziilOhaz latogatasa, a sziil6khoz irandd figyel-
meztetések, a szilok estélyei, mindezek oly koriilmények, melyek alkalmat
adnak a taniténak, hogy a sziilbknek tanacsot adjon gyermekei képességeire,
nevelésére, Ovasara, életpalyajara stb. vonatkozodlag.

3. A pap is sokat tehet a csalad vezetésére, a gyermekek pontos isko-
laztatasara, vallasosabb és erkolcsos nevelésére. Ha a sz0székbdl a gyermek
iranti szeretetr6l, a sziilbknek gyermekiik iranti kotelességérll, a szenvedélyek
rossz kovetkezményeir6l sz0l, ha a hazakat gyakrabban latogatja és a sziilo-
ket a j6 példaadasra, az erkoOlcsOs szoktatasra figyelmezteti, akkor a sziilOk
jobban fogjak vezetni gyermekeiket, gondosabban foglalkoznak majd velok s
igy a_ gyermekek jobban lesznek védve.

4. A kozség vezet6i és intézmenyei is nagy befolyassal birnak az ifjusag
egészsegi, vallasos, erkolcsi és aesthetikai nevelésére. Jobban kellene arra
tigyelni, hogy a sziilék és mas feln6tt emberek az ifjusdgnak a henyélés,
munkakeriilés, az id6 és pénz pazarlasa, a palinkaivas, kartyazas és részeg-
ség rossz példait ne adjak, hogy nyilvanos helyeken a vallastalan s hazafiatlan
nyilatkozatok ne legyenek hallhatok, hogy szemérmetlen jelenetek, képek,
erkolcstelen tettek ne legyenek lathaték, melyek az ifjusdg testi és lelki gyara-
podasara csak karos befolydssal volnanak.

5. Az allam természetesen a leghatalmasabb tényez6, mely a kozegészseé-
get, kozerkolcsot, kozjoletet és kozmuvelGdést eldmozdithatja.

A nép gyermekeinek legnagyob része legtobb esetben a neépiskolat lato-
gatja élete 15 eveig; korunkban azonban sziikséges volna, hogy az orszag
egész ifjusaga 18 éves koraig alljon felligyelet és vezetés alatt. A kormany,
a torvényhozas, a hatdosag és a rendOrség fOfeladatanak tartsa hogy a sziil6-
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ket és felnltteket torvények, rendeletek és utasitdsok utjan felvilagositsa és
figyelmeztesse, hogy a serdiil§ ifjusdgnak ne adjanak rossz példat, ne csabitsak
kihagasokra, blinos cselekedetekre, hanem buzditsdk inkabb hazafias, altruis-
tikus tettekre.

Az 1894. évi XII.. torvény 50. §-a alapjdn minden gazda kotelessége
tavaszkor a karos rovarok petéit elpusztitani, elégetni.

Az alkoholizmus, a részegség, az éjjeli szenvedélyes kartyajaték, a per-
lekedés, allatkinzas szintén oly karos rovarok, melyeknek példai és szokasai,
ugy mint a peték és hernyék — rettenetes kart okoznak a tarsadalom jolété-
nek, egészségének és erkolcsiségének. Ezért tilos minden botranyos cselekedet,
tilos minden nyilvanos rossz példa.

A torvény megtiltja az allatkinzast, a mi igen helyes, mert ezen tilalom
nemcsak az allatokra, hanem magara az emberre is jO hatassal bir. A ki
konyoriletet, részvetet érez az allatokkal szemben, az fiajdalmat s részvétet
fog érezni embertarsai faijdalman; és a tapasztalat azt mutatja, hogy a fele-
barat iranti k6zombosseg, konyortelenség az emberi gaztettek leghatalmasabb
forrasa. De a hatosag felligyelete ne szoritkozzék egyediil az allatok iranti
j6 banasméddra, hanem a gyenge gyermekekre, az elhagyott serdiil6 nemze-
dékre is. |

Igen jo, elfogadhaté tanacsot ad erre nézve J. Oscar Pfeiffer iskolai
igazgatd ,Mehr Aufsicht, mehr Sitte“ cz. miivecskéjében.

Ha a varoshazan egy canis famillaris birtokardl jelentést teszek, akkor
az adojegyen kivill egy kis konyvecskét kapok, melyben el van mondva, mi-
ként banjak védenczemmel, barmily betegség esetén.

Ezen tanulsagos és ingyen tanacsadét, a hatésag nem a kutyam iranti
szeretetbOl adja nekem, hanem azért, hogy magat és az embertarsadalmat
védje az én védenczem ragalyos bajaitél.

Ha pedig ugyanazon hat6sagnal egy ujsziilott gyermek birtokarol teszek
jelentést, akkor engem feljegyéznek mint atyat és ezzel mar minden koteles-
séget teljesitettek irantam, gyermekem és a tarsadalom irint. Es miért nem?
Hiszen a gyermek nem lesz veszett és az uj atyanak atyai tisztjével megjon
egyuttal az atyai értelme is. |

Nem volna-e lehetséges az eb és gyermek irant egyenlé gondozassal lenni?

Nem lehetne a fiatal atyanak szintén atadni egy konyvecskét, mely a
gyermek testi, szellemi és normalis gyarapodasara vonatkozo sziikséges utasi-
tasokat tartalmazza?

6. A helyi, megyei, ovszagos és birvodalmi képuiselé testiiletek iilései nyilva-
nosak, targyalasai, beszédei, vitai a napi lapokban olvashatok és a ki a suggesti
hatalmat ismeri, meg van gyo0z6dve, hogy a nép vezetOinek beszéde, a nemzet
bolcs atyainak szavai az egész nemzet gondolkodasara, érzelmeire és a koz-
szellemre maradand6 hatassal birnak.

De minden igazi hazafinak korunkban nem ritkidn szomoruan kell tapasz-
talnia, hogy e beszédek durvasaguk, személysértésiik, gyanusitas, tekintély
alaasasa altal, nemcsak a tarsadalmi életbe, hanem a csaladi korbe is beviszik
az embergyuldletet, a vallastalansidg, a hazafiatlansag, a hiusag, a kozonséges
maganérdek, a hazugsag, elvadultsag és aljassig mérges magvait, melyek a
felnGttek, a sziilbk a csalad tagjai és a tObbi nevelési tényezdk kedélyére,
gondolkodasara, torekvésére, vilagnézetére erkolcstelenité befolyassal birnak és
a kozszellemre, a kozizlésre, a koznevelésre karos hatast gyakorolnak.

7. A tudomdny mellett a miivészet is hatalmas nevelészeti tényezs, mert a
szemre, fantaziara, az érzelmekre és vagyakra nemesitlleg, erkolcsképzlleg
hatalmasan hathat; s csak akkor, ha a mivész szent feladatat: a kdzizlés ki-
képzeését, a valddi szép iranti szeretet felébredését, a nemes érzelmek, a haza-
fisag, az emberszeretet felkeltését és erOsitését szem el6tt tartja.
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De a tapasztaldas mutatja, hogy nem minden mivész, szinigazgatd s
mulatéhely bérl6je tartja szem el6tt a kozerkolcsiség, a kozmivel6dés nemes
cz€ljait, hanem Kkizarflag maganérdekét, nyereségvagyat veszi tekintetbe és
ezaltal a csaldd és a kozonség erkdlcsi romlasahoz jarul.

Azt mondjak, hogy a sziilbknek nem Kkell azifjusagot a szinhazba, a mulat6
helyekre vezetni, azonban vannak szinhazi darabok, képek, szobrok, melyek a
felnOttek szép izlését nemcsak hogy nem nemesitik, ellenkezdleg erkolcsi érzé-
siiket rontjak és sok sziil6 nem ismeri e szindarabok tartalmat s karos befolyasat.

Végll azt sem szabad elfelejteniink, hogy némelykor a kolt6 és ir6 beteg
hoz napvilagra, melyek sok ember kedélyét elmergezik, a kozszellemet meg-
mételyezik, sok olvasé erkolcsét rontjak ; mert tény, a mi tény, hogy a nézok
a hallgaték és az olvasok egyénisege kiilonb6z0, érzékenysége, ingerlékenysége
és ellentallasi-képessége mas-mas, és szazadunkban az idegesség nem csak a
felnOttek, hanem az ifjusag kozt is el van terjedve.

A szabadsag és a muvészet két fontos eszkdz az emberiseg boldogita-
sara, de ha e két kincscsel visszaélesek, hamis gyakorlas és alkalmazas tor-
ténik, akkor a tOrténet adatai szerint tobbet 4rtanak, mint haszndlnak és ily
viszonyok kozt minden hazafinak, — a nélkiil, hogy a Lex Heinze baratjaihoz,
a reactié elomozditéjahoz tartoznék, azon meggydzOdése lesz, miszerint minden
kormany kotelessége a nép tévutra valé vezetését, a serdiild ifjusagnak erkolcs-
telenségre vald csabitisat megakadadlyozni és minden alkalmat tavol tartani,
mely altal a kozOnség szelleme hamis, hazafiatlan €s erkolcstelen iranyt kaphat.

Igaz ugyan, jobb volna, ha mar a népben volna annyi itél6 képesség,
annyi erkolcsi er6, melynek segélyével képes volna az egyes irQ, festd, szin-
igazgatd tulcsapasait karhoztatni és visszautasitani, ha a tarsadalom maga az
erkolcstelenség, az elvadultsag nyilvanulasat, a kozbotranyt elitélné és lehetet-
lenné tenné; mert nagyon helyesen mondja Baré Eotvos Jozsef: ,Ha van
feladat, melynek megolddsara az allam minden hatalma elégtelen, ez a nép-
nevelés. Oly feladat ez, melyet csak a nép maga oldhat meg*“.

Kezdetben a papok probaltik az emberiséget szeliditeni, vezetni a theo-
logiaval ; kés6bben a politika, az absolutismus, a konstitutionalismus, a
republikanismus segitségével akartdk boldogitani az emberiséget, végre be
fogjak latni, hogy e czél elérésére az egyéni és tdrsadalmi paedagogiat is
igenybe kell vennni, mert ezen tudomany nem a félelem ébredése, sem az
onzés felkeltése, hanem az erkolcsos képzetek hatdsa, a beldtas altal akarja
a tarsadalom egyes tagjait az Onismeretre, ©ndvasra, Onnevelésre vezetni és
nemcsak az egyén, hanem az egész tarsadalom, nem csak a jelen, hanem a
jové nemzedék boldogsagat akarja biztositani, mert a szentiras szavai: ,Es az
apak vétkeit megbiintetem a gyermekeken harmad és negyed iziglen, azokon,
a kik engem gyildlnek, azonban kegyelmet gyakorlok azokon, a kik engem
szeretnek ‘és parancsaimat megtartjadk“ — sokkal tobbigazsagot tartalmaznak,
mint néhany nagy tudés gondolja. A modern paedagégia ajanlja a felnOtt
ember gyamolitisat, védelmét, mert ez a legbiztosabb O&vszer a csaladi élet
siilyedése és az ifjusag testi, erkolcsi romlasa ellen.

Szivesen folytatnam a tobbi néposztaly, a tarsadalom tobbi rétegeinek
nevelészeti hatasanak felsorolasat, ha nem volnék meggy6z6dve, hogy ezen
tarsadalmi problemakat nem egy értekezésben, hanem vel0s, terjedelmes kote-
tekben kellene ismertetnem és ha nem kellene tartanom attél, hogy ezen kis
kisérlet 4ltal nemcsak a t. szerkeszt6 josagaval, hanem a t. hallgaté tiirelmé-
vel élnék vissza. A midén e fontos tarsadalmi kérdésre vonatkozolag bator
vagyok a t. olvasénak ,Tarsadalmi paedagégia“ és a ,Napi sajtd psychologiaja“
cz. mlivemet ajanlani, azon véleményben vagyok, hogy az imént mondottak-
bél kideriil, miszerint a kozegeszség, a kozmiveltség, a kozjolét, a kozerkolcs
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és a kozizlés valédi és ép haladasa elkerlilhetetleniil azt koveteli, hogy a tar-
sadalom minden tagja anyagi és szellemi 4allasahoz képest 1parkodjek a szii-
16ket, a cselédeket, a serdiil§ ifjakat minden nyomortél, betegségtsl, csabitas
tamadasaitol vedelmezni minden babonahit, minden elGitélet, rossz példa és
szokastol ovni és az 1fjusag korszer(i nevelese irant lelkesulm

Ultessiink fakat a jové nemzedék szamara, de 4poljuk a jelen gyiimélcs-
fakat is, a jelen nemzedék részére. Tobb szeretet, tobb felligyelet, tobb véde-
lem, anyagilag, testileg és lelkileg szegeény emberté.rsaink irant — ez legyen
jelszavunk és e szerint cselekedjiink is.

Minél jobban védjiik a felndStteket, a csaladokat az elszegényedestél, az

erkOlcsi romlastol, a tarsadalmi binoktdl, annal kevésbbé lesz sziikséges a
gyermek Ovasa, védelme.

IV.

Igaz, hogy az utols6 szazadban az emberszeretet €s a socialismus ba-
mulatos haladast tett és hogy a humanismus é€s az altruismus oly intézmeé-
nyeket léptetett életbe, mely a sziilOk tovabbi kikepzésére, ezeknek anyagi
helyzete javitasara, a felnOttek gyamolitasara, a tarsadalmi, physikai és erkolcsi
jOlétre kedvezd befolyassal birt.

Csak batorkodom a zsidé kozségekben mar sok szaz évvel ezel6tt ala-
pitott szemnt egyletek, a most felallitott betegsegélyz6 és temetkezési a kiozegészséget
elomozdito egyesiiletek, a népkonyhak, a rokkantsag, aggkorelleni, baleset elleni
biztosito, a felndtl czegenyeket felvuhazé, a hajléktalanok menhelye, az dltald-
nos munkds csalddhdz epité, a munka kozvetito egyestiletek, a munkanélkiilick
olthona, az oreg, munkaképtelen nicseléd szamara fennalld, a jogvéds, az orsz.
evkolcsnemesits, az onkéntes nyugdijpénztar, a kézimunkarva nevelé, a munkat
¢rickesilé, az onkéntes mentd, a rabsegelyzb egyesiiletek s szdmos mas ember-
barati egyesiilet idvos mukodeset a t. hallgaté emlékezetébe idézni; és Dbi-
zonyos, hogy minden emberbarat e sok emberbarati és jotékonysagi egyesulet
aldasos miikodese folott oOriilni fog é€s serkentve érezi magat, hogy a koziigy
érdekében. ez irdnyban tovabb miikodjék.

Es az orsz. izv. tanito-egyesiilet, az orsz. Eétvos-alap, az orsz. Ferencz-
Fozsef tanitok haza, a tanitondk otthoma, az orsz. tanitok arvahaza, a buda-
pesti tanito segély-egyesiilet és az orsz. izv. dsztom-egyesiilet, melyek miikodd
tanitokat, munkaképtelen csalddapakat, ozvegy tanitonlket, tanitok gyermekeit
anyagilag és erkolcsileg tamogatjak, nem allanak-e ezek egyzersmind a gyer-
mekovas szolgalataban ?

Miel6tt a gyermekovas rovid targyaldsara attérek, czélszerlinek tartom
a t. hallgaté becses figyelmét még ket egyesiilet tevékenységére iranyitani:
. egy drezdai és 2. egy londoni egyesiiletre. Az elsé egyesiilet czime , Stad-
verein fir inneve Mission”, melynek mikoddese minden jotékony térre Kiter-
jed és melynek utols6 érdekes kozleményeit ezennel szerencsém van a mi
konyvtarunknak atadni.

Ezen egyesiilet gondoskodik a gyermekekrll gyermekvédd-intézetek, gyer-
meki istentisztelet, gyermekmenhelyek, gyermekhonok fentartasa altal. Gondos—
kodik tovabba a serdulo 1fJusagrol ifjak egyesulete és serdiilé leanyok egyesiilete
altal ; egzenkiviill gondoskodik a nép szamara otthonok, a férfiak, ndOcselédek,
munkéso_k szamara pedig betegsegélyzd, beteg- é€s szegényépolc'), n6egyletek,
tdiil6helyek, sziinidei telepek, erkolcsnemesit6 menhéazak, biblia-tarsulatok,
nepkonyvtarak fentartdsa, naptarak és mas erkolcsképzé konyvek terjesztése
altal,

(Folyt. kov.)
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Az akarat és jellem képzése a népiskoldban.
(Folytatas.)

A jellem képzése szorosan Osszefligg az akarattal, mert a kett§ mintegy
kiegeésziti egymast. Vannak ugyan, kik a jellem alatt mast értenek. Beszélnek
egy-egy korszak, tajéknak sét irodalmi muinek is jellemzd vonasairdl, de ezek
Osszeséget nem nevezhetjilk jellemnek. Az embernél sem a véralkatot, vagy
a tehetsegén uralkodé vonasokat szokjuk jellemnek nevezni, hanem leginkabb
akaratanak minoségere alkalmazzuk, amint ez az erkolcsi torvényeinknek megfelel.

A jellem csirajat megtalaljuk a gvermekben 1s, de ezt a kis csirat —
csak az élet fejlesztheti terebélyes fava; itt az élet sz6 alatt — természetesen
azon behatasokat ertjiik, melyek az akaratra befolyassal vannak. Ezek szerint
mondhatjuk : jelleme van minden embernek, minthogy akarata is mindenkinek
van; meégis jellemtelennek mondjuk azt az embert, a ki valtozékony, ingatag
¢s megbizhatatlan, szoval nincs szilard akar6 tehetsége és nem bir vagyain
uralkodni, ki konnyen megalkuszik a megvaltozott viszonyokkal és a nem-
tor6domség elvének hodol. Az ilyen embert még nem mondhatjuk ugyan
rossz embernek, mert legtobbszor csak Onmaganak art, de azeért addig mig
ki nem ismerik, a tarsadalomra is kellemetlen, mert megbizhatatlan és kdonnyen
elvtagadova lesz. Mar pedig nekiink olyan polgarokra van sziikséglink, kik
mindenben kovetkezetesek, kiket sem a szenvedély, sem a becsvagy, vagy
hiusag s mas efféle magaval nem ragad.

A népiskolanak nem tehetjiikk ugyan feladatava, hogy e tekintetben kész
embert adjon a tarsadalomnak ; mert eltekintve attdl, hogy az élet az 6 ezer
és ezer valtozatossagaval a gyermeket atalakitja és idomitja és igy az iskola
az akarat és jellemképzést be nem fejezheti; de mindenesetre kell, hogy az
alap itt vettessék meg, hogy a mag, mit a természet hintett el a zsenge szivbe,
ki ne veszszen, hanem a gyermek fizikai fejlédésével lépést tartva erénynyeé
novekedjen.

A ki a gyermek szivét és lelkét ismeri, az nagyon j6l tudja, hogy abban
a korban, mikor a gyermek az iskolaba 1ép, szive nagyon fogékony, ugy a
jo, mint rossz irant. S habar az iskola, mint mar mondtuk, sokszor olyan
egyedeket kap, kik akaratosak, kik csak Onmagukra gondolnak és kik tarsai-
kat semmibe sem veszik és kik szokva vannak ahhoz, hogy mindenben és
mindenki neki engedelmeskedjék és hogy az O akaratuk teljesiiljon, azért az
iskola még ezekkel szemben is érvényesitheti nevelGi hatasat, ha ezt kellGleg
alkalmazni tudja.

Hogy a tanitd czélt érhessen el, mindenesetre elsO sorban is neki kell
kovetkezetesnek lenni, ki komoly, higgadt és becsiiletes jellemével mint kove-
tésre méltd példa all a novendékek el6tt, kinek jellemérdl a gyermek otthon
a szil6i hazban is csak dicséretet hall, és kit mindenki becsiil és tisztel lelki
ercnyeiert.

A jellemességre a gyermeket tanitani nem lehet, ép ugy nem lehet 6t
arra oktatni, hogy akaratait, melyek az erénynek meg nem felelnek, lekiizdeni
tudja; ezekre a gyermeket nevelni €s szoktatni kell.

De mikép kezdjiink e feladatunk megoldasahoz?

Jol tudjuk, hogy a legszeszélyesebb akaratuak azok a ndvendékeink, kik
testileg gyengék, betegek és idegesek, mert ezeknek a vagyai épp oly' hamar
valtoznak mint az aprilisi id6. Ezek a testileg gyenge, vézna teremtések hamar
kifaradnak, a dolog unotta lesz elsttiik, s a nélkiil, hogy komolyan akarnak,
mas és mas vagy tédul fel agyukba és ha ez nem teljesiilhet, elégedetlenek
és durczasak, mialtal terhére lesznek masnak is, dnmaguknak is.

A testi nevelés volna tehat elsé sorban az, mit mi a jellem és' akarat
képzésénél mint legfontosabb tenyezit ajanlanank, mert mindenkor igaz margd
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az: egészséges testben lakik ép lélek! Azért kétszeres oOrommel {idvozoljiik
a miniszter Uur 6 méltésaganak a kezdeményezését a jatszé terekkel, melynek
mi sokkal fontosabb paedagogiai értéket tulajdonitunk az eddigi szigoru for-
makhoz kotott tornazasnal, mert a jatékoknal sokkal jobban kiismerheti a
tanit6 a gyermek lelkét, jellemét, erkolcsét és egyéb mas jO es rossz tulajdon-
sagdit, 'mint a tornazasnal és ezeket a megyfigyeléseit az § nevelésénél érté-
kesiteni is tudja. Nagyon ajanlatos volna tehat, ha a gyermekeknek minél
tobb id6 engedtetnék a szabadban vald jatszas és ugrandozasra, mi a testet
er6siti és a lelket felliditi és igy sokkal fogékonyabba lenne a tanulas irant is.

Igen am, csakhogy mi gézerdvel akarunk a tudasfajahoz jutni és ugy
a szll6k, mint a tanférfiak nagyobbrésze csak azt taldlja az életre fontosnak,
mit a gyakorlatban hamar értékesiteni tud ; tobbre becsiili a j6 bizonyitvanyt
a lelki tulajdonsagoknal és nem veszi eszre, hogy mig gyermeke folytonosan
csak az erdofelé kergettetik — mire oda ér, nem latja meg az erd6t — azaz
a nagy tanultsig kozt lelke parlagon marad és teste elcsenevész.

Vagy nem ezt mutatja-e az egész mostani nevelési rendszeriink? Néz-
zlikk csak a tanterviinket. Ugyan minek tanitunk mi nyelvtant a népiskolaban ?
Gramatizalunk, tomjiilk a gyermek gyenge agyvelejét a kilonféle igék rago-
zasaval, alanyi és mas mas mellékmondatokkal, sokféle hatarozéval, mintha
nem volna meg a magyarnak a helyes nyelvérzéke és mintha ebbdl allna
a helyes irds megtanulasa. Min6 tévedés! Ezt legjobban latjuk, ha a nép
irasat vizsgaljuk és latjuk, hogy azok a névendékeink, kik legjobb igeragozok
voltak az iskolaban, legtobbet vétenek a ragozas ellen az irasban.

Az Uj tanterv ugyan mar némi javulast mutat, de még mindig sok, a
mit a gramatizalasbél felolel. Nézetiink szerint sokkal helyesebb volna e
helyett versikék betanulasa, nemcsak a helyesirds, hanem az erkolcs és jellem-
képzés is sokat nyerne ez altal, mert a gyermek fogékony lelke ezek szerint
idomulna. Emlékezziink csak 'vissza gyermekkorunkra mikor ily hazafias ver-
sikét elolvastunk vagy betanultunk, miné hatassal voltak azok lelkiinkre és
mily maradandé nyomot hagytak hatra. S ezt a hatast mi is el tudjuk érni,
ha a gramatizalas helyett ezeket tanitjuk.

De nemcsak a versikék allnak rendelkezéslinkre, hanem az olvasmany,
torténet és egyéb tantargyak is. Az olvasmanyok targyaldsa, kulonosen hazank
nagyjainak életrajza és ezek muikodésének kidomboritasa igen j6 hatassal van
a jellem képzésére, mert ha a gyermek egy-egy nagy férfiunak az életét meg-
ismeri, 6§ is hasonlévd akar lenni, czélul tiizi ki maganak, hogy cselekedetei-
ben ezen idealt fogja kovetni és dobja bar a sors az ¢élet hullamain akar
merre — hacsak késObb 6nz6vé nem tették — azt feledni nem fogja, mit a
népiskolaban tanult.

Torténeti tanitAsunknak igen lényeges hibaja, hogy igen sokat foglal-
kozik a véres haborukkal és igen keveset a hdsok erkolcsi nagysagaval, pe-
dig sokkal jobb hazafiakat nevelhetnénk, ha a kivaldo h0sok erényeit Aallitjuk
a gyermek elé, kik vészben, viharban és az életok koczkaztatasaval is meg-
maradtak az erény utjan és még a bard villongasara sem szegték meg adott
szavukat; s a legszebb igéretre sem lettek hiitlenek a hazahoz és kiralyhoz.
llyen férfiakra van nekiink sziikségiink, mert ezek képezik az allam alapjat
és az igy nevelt egyének lesznek a tarsadalom oszlopai.

Sok akadaly meriil fel mondjak sokan, melyek a gyermek ‘erkolcsi neve-
lését hatraltatjak. Elismerjik és tudjuk mi is ezt, de ez ne riaszszon benniin-
ket vissza a munkalkodisban, a haza, a nemzet dics6sége koveteli ezt, adjunk
a gyermeknek olyan erkolcsi alapot, melyre § tovabb épithet és melylyel az
élet idedljat elérheti. Mert ha nem is mondhatunk minden embert rossznak,
vagy becstelennek, kinek nincs szilard jelleme, azért megls a kozfelfogas sze-
rint megvetéssel fordulunk el attol, ki elvtagad6 és szdszegd.
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Ne fojtsuk el az akaratot a gyermeknél, hanem torekedjiink arra, hogy
a gyermek akarata Osszhangba jGjjon az erkolcsi élet kovetelményeivel, ne
legyen az a vagy vak torekvése és a vagy targyanak csak oOsztonszerii el-
érésére iranyitva; legyen ez tudatos, mert akarat nélkill soha senki nagygya
és hatalmasabba nem lehet. Az akarat kifolyasa legyen az erkolcsi jellem ki-
fejlodésének legfGbb czélja és legtOkéletesebb alakja. E czél felé kell minden
embernek egész életén at torekedni, mert ezen eszmény elérésétol fiigg életé-
nek boldogsaga ! '

Léb Simon.

Néhany sz6 a biblia-tanitasrol.

Az iranyad6 szakkoroket mar évtizedek o6ta élénken foglalkoztatja a hit-
oktatas kérdése. Temérdek nyomdafesték és papir pazaroltatott mar el a leg-
helyesebb modszer és tanterv megvitatasa targyaban, garmada szamra lattak
a kiilonféle hittani konyvek napvilagot, a nélkill azonban, hogy a gordiusi
csomoOt megoldani eddigelé sikeriilt volna. Nem vagyok annyira Onhitt, hogy
azt allitsam, miként az ugynevezett bolcsesség kovét én akarnam feltalalni,
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