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Tartalom : 1893 : Schon Bernat. — A\ magyar forditasi sziddur: Halasg Nitbin, - lulha]—
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Mit Loz az uj esztend6? Felénk fordul-e a jovo évben nemzetiink, a
lovagias magyar nemzet, elismerve, hogy imadolt hazank irant rojuk le tar-
tozdsunkat, midén gyermekemket szent vallasunk szellemében zsndo Inagya-
rokka nevelJuk9

Felénk fordul-e népiink, a mi forron szeretett zsidd népiink, elismerve,
hogy felekezeti iskolajanak talajiban gyokerezik életének terebélyes faja, mely-
nek édes gyimolcseit élvezhetik az utédok nemzedékrél nemzedékre ?

Meghozza-e a jov6é esztend6 a zsidé laniték tarsadalmi allisanak tekin-
télyat?

Fellobog-e bensénkben az uj évben valahara az egyetértés és testvéri
szerctet szép oltara mellett az 6sszetartas ¢s kolesonds ragaszkodds szitotta
bizalom ¢és buzgalom szent lingja?

Ugy lesz-e mint régen volt, vagy mas idék, mds embereket, m:is viszo-
nyokat fognak-e sziilni?

Valahdnyszor cgy-egy év szakad az oOrokkévalosdg végtelen tengerébe,
mindannyiszor a remény és kétely vegyes érzelmeinek hatasa alailt ilyen és
ezekhez hasonl6é kérdésekkel léptink a titok fatyoldval boritott jové elé.

1893.

Néma szimok; de a felvelett kérdésekre érthelden felelnek. Még csak
néhany esztend$ és betelik a tizenkilenczedik szazad, melyben lgazség szerint
minden rendii és rangu néposztilynak olyan a sorsa, a milyent érdemel.
.Ha baratokat keres57 éerdemeket szerezz !¢

Akarod nemzeled elismerését ? [.égy magyar!

Akarod felekezeted elismerését? L.égy zsido!

Akarsz erkolesi tekintélyt ? Légy ember!

Akarsz egyetértést? Légy kollega!

Mint magyar, mint zsidd, mint ember, mint kollega birtokaban vagy a
varazseszkdznek, melynek segélyével cscdakat mivelhetsz.

Magyarorszagunkat ne bantsa senki! Mi nem gravitalunk kifelé, mi nem
haszpalunk dl'amellenes tankonyveket, mi nem ismerink mas czélt és élet-
feladatot, mint egybeéolvadni a nem7ottvl meI)nek fiai vagyunk és nevelni
gyermekeinket valldsunk tanai szerint a kor ¢s a nemzet szellemében, szdval
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mi megteszsziik a magunkét kotelességérzetbsl, melyeért ]utalmat sem varunk.
Hanem egy kis elismerés, mdr csak a buzditds kedvéért is, hazafias korma-
nyunk részér6l jove egy kis elismerés oly jol esnék nekiink, mint tikkaszto
melegség utdn, ha 1iditd harmat csékolja a lankaddsnak indult virdgszdlat.
Példdul hdny zsido tanfeligyel6 van arv orszaghan? Ugy hiszsziik, ha a koz-
oktatasligy nagy zdszldvivéie kinevez kett6t, ugy lesz egy pér.

A 7sidétanito legyen zsido! Nem nevetséges? Hiszen nem is lehet mas.
No nem is kivinunk egyebet, mint, hogy a koltével elmondhassa magérdl:

» :81d0, vagyok' Az vagyok,
]ss szazszor mondom:

Fn zsido6 vagyok igaz;
Mert zsid6 a. nemzeiségem,
Hitem, szivem is az.®

Ha hite is, szive is zsido, ugy hive lesz felekezetének, hive hitkozségé-
nek, rendiletlen hive mindannak, mi felekezete dicsfiségére és hitkdzségének
javara valik.

Hanem, édes hitkozség, bizalomért bizalmat, szeretetért szeretelet varunk.
Ne tekintsen henniinket, tanitékat, a hitkozség eléljarosdga idegeneknek, mi
a hitkozségi clet alaposzlopainak tartjuk magunkat; mert csak ott van virdgzo
zsidd hitkdzség, hol virdgzo zsiddiskola létezik, és oft van virdgzé zsidéiskola,
hol a tanitd nem napszdmos modjira all a gyermekek el6tt, hanem nagy és
szent és magasztos eszményképet lebegtet lelki szemei eléit és a gondozdsa
ald helyezett ifjusdgot jelen eszményképekhez illdleg neveli.

A7z erkolcsi tekintélyt csak az teremtheti, ki ember a gaton, ki részt vesz
lakohelye érdekeit el6mozditéo minden térekvésben, ki tanité az iskoldban és
ember a tirsadalmi életben. Nem nehéz dolog, csak egy kis sziv, meg egy
kis ész, meg egy kis kedély kell hozza.

Sokkal nehezebb kdéztink az egyetértés alddsat elérni; mert nehéz a
feladat jo kolleganak lenni. Ujjaink sem egyenlék. Furcsa, nagyon furcsa
egyéneket lehet koztiink talalni, Kgyik a tikorbe som szeret nézni, mert fél,
hogy tanitot lat, a masik, ha j6 mddnak orvend, nagy higét lat az egekben,
a harmadik, ha szegény, a nappalt is eJJelnek td\mtl, egyik is, masik is, édes
mmdnya]a csak magédnak él, magdt szereti és a tobbi — mind subisz.' Or-
szagos egyestiilet neki nem ke]l mert ez csak a f4vérosi tanitoknak hasznal,
a tankonyveket 6 ki nem allhat]a, mert olyanokat minden falusi tanité tud
faragni; hdt csak maradj magadnak foéldnek gyadszos terhe, zsugori! AKki elval
fcleségétdl, az lerdzta nyakardl, hanem, ha az a gonosz asszony egész napon
it dormdg, pattog, larindz, ugy megkeseriti az ember életét.

A ki nem tud pirulni szégyent, ha testvérei torekvésétsél tavol all, a kit
testvérei veszedelme szép tettekre nem hevit, az csak maradjon maginak és
viselje jdrmat sajat izlése szerint; de mi, kik egyesiletink kotelékeiben ugy
sz0lvan egy csaladot képezink, egy fedél, forrén szeretett hazank kékl6 egé-
nek fedele alatt lakunk, mi éristink egyet és szeressilk egymast, mint kartar-

sak, mint édes testvérek. Boldog uj évet kivéanunk atyafiak!
Schén Berndt.

y —

A magyar forditasu Sziddur,

A kézp. valasztmany egy magyar forditdsu sziddur kiaddsdt hatdrozta
el és a kivitel alkalmdval tekintetbe veend6 paedagégiai elveknek megélla-
pitasaval a paedagdgiai szakosztilyt bizta meg. A paedagdgiai szakosztily nov-
omben ulésében Haldasz Natdn igazgaté urat kérte meg, hogy készitene ez
Ggyben véleményes jelentést, minek ez megfelelvén, a szakosztily deczemberi
ilésében az aldbb kdvetkezd jelentésben elBadta nézeteit. A szakosztdly a
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jelentést egész terjedelmében egyhangulag elfogadta. A jelentés szdszerinti sz6-
vege a kovetkez6 :
,Mélyen tisztelt paedagogial szakoszialy!

Midén mult dlésiinkben szivesek voltak azon megtisztel6 feladatot ream
bizni, hogy az egyesiletiink altal esetleg kiadando magyarforditasu ,Sziddur*
bels6 berendezésére és kils kidllitdsdra vonatkozo nézeteimet ismét Onok elé
terjeszszem : e becses kivdnsdguknak annal készségesebben engedtem, mennél
vildigosabban 4dlit el6ttem, hogy véleményem ez iranyban most is csak az
lehet, mely mar évek el6tt volt. |

Es ezt Onok, tisztelt tagtdrsaim, mint gondolkodé férfiak, bizonydra meg-
magyarazhatdonak fogjak {aldlni. Mert hiszen nézetek, melyckben az ember
valamely fonlosabb targyat illetéleg — a dolog lelkiismeretes :itgondoldsa és
minden korilménynek kell6 meglatolasa utin — mar egyszer megallapodott :
a masok megokolt vé'eményének figyelembe vétele, az idokozben netalan
megvaltozott viszonyok vagy altalunk tett ujabb tapasztalatok folytan legfe!jebh
is ¢sak modosilhatnak, de mer6ben soha meg nem viltozhatnak!

Ez az, a miért a tisztelt szakosztaly szives cinézésire szamitok, ha ugy
falalnd, hogy mai szerény ecl6addsom jobbara szintén csak a régi kerékvagas-
ban mozog.

A szényegen levé kérdést illetd javaslatom annak idején ugyanis tobb
teteles pontba volt foglalva, mely pontoknak tartalma az tgyben felmerilhetd
minden kérdésre megadla a kivant feleletet, még pedig olyan korilményes-
séggel, hogy az akkori headvinyt, mostani eloterjeszthetése czéljabol, egy-
szerien csak ujra le kellett volna irnom. Mivel azonban a konyvkiadas tercén
és kivall iskola:s hasendlatra szant héber-magyar mivek kiadasat illetéleg, az
utébb lefolyt évek alalt hol az egyik, hol 4 mdisik iranyban figyelmen kival
nem hagyhato kovelelinényekkel lalalkoztunk : szikségesnek liltam, hogy a
mondottakra va'o tekintettel jelen inditvinyomat, kiilondsen egyes pontjainak
sorrendjére nézve, nemcsak megvaltoztatott alakban, de cgyuttal letemesen ki
hévitve is terjeszszem a meclyen tisztelt szakosztily elé.

FEzek utan dttérvén magdara az elém ({izoll tacgyra, az orszagos magyar
izraelita tanitoegyesilet altal eselleg kiadando ,Sziddur“ belsé tartalma ds
berendeeése, valamint kilsé kidllitdsa dolgaban, legjobb meggydzodésem szerint
a kovelkezbket vagyok Lalor ajanlani:

1 A konyv héber szovege leljes legyen. Ne hagyassék ki bel6le semmi,
a mi a régebben megjelent és riszint m-g ma is kozkézen forgo jo Sziddur-
okban talalhato.

2. A konyv e mellett is az iskole czéljainak minden tekintetben megfeleljen.

3. Minthogy az esetleg kiadando imakonyv egyszersmint -az istentiszic-
letnél valo hassndlatra lesz rendelve, minden valldsos iranyu kozségben ugy a
tanulo ifjusignak, mint a’ felnditeknek sziikségleteit tokéletesen Kkielégilse;
kaléndsen pedig az utobbiakra nézve ne csak hasznalhatd, de kdnnyen kezel-
het6 is legyen.

4. A konyv egyes darabjainak tdjékoztato czimfelirdsai az ifju és oOreg,
féerfi és né altal ismert hazai nyelven s minden nehézség nélkil megérthetd
nyelvecettel legyenek adva. Ez azonban ki nem zarja, hogy a fébb imaknak
magyar czimei mellett a héber czimek is ott ne legyenek, mint péld. Reggel:
ima=P""r0 NSBN, Délesti ima="mrd NSDM, Ests ima=M"2"Y NobR, Etkeess
utdni ima =P NDM3, Lefekvés elotti ima=rmomn 5P P NR™D 21D, Isten
8zentségénel; hirdetése—=T111> stb.

b. Hogy ezen imakoényv révén kialondsen a tanulo ifjusdg végre-valahdra
a héber szavak helyes hangsulyozdsdt is konnyi szerrel elsajatithassa, sziikséges,
hogy a sz6 azon tagjat (Y=o v-5'p5n), melyre a szent nyelv idevagd szabalyai
szerint a hangsulyt fektetntink kell, valami nagyon [el nem tiin6, de azért
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mégis észrevehet6 mddon megjeldljik, példdul igy: 132'?&?, -;;_7‘? Y nANY"
vagy : T oW’ qiope 1 sth.

6. A szentirasbol vett imarészek eredete és kutforrasa a konyv végén
rovid magyar jegyzetekben ismertetve legyen, példaul: “)'P2 ““NR M7 772M
5ﬂpn‘5i(zzDévid kiraly aldja és magasztalja Istent az egész nép elitt sib.
— I.. Krénika 1. 29))

7. Kivanni valé, hogy a konyv elején egy helyesen csoportositott ¢s meg-
feleléen dsseedllitott, pontozott héber s mellette magyar fartalomjegysék min-
denkit, kivalt pedig a noket és az ifjusdgot az imak felkereséséndél tba igazitsa.

8. Az imiddsigos konyv mindazon részei, melyek vagy az cgyes imak
tartalmanak értelmezésére, vagy pedig a hit- és erkdlestani oktatas czéljaira
barmi iranyban alkalmatosak, magyar forditdssal legyenek elldtva.

9. A héber szovegek magyar forditisa — akar az egész konyvre, akar
annak csak legnagyobb részére fog kiterjedni — ne ugyanazon, hanem as
dgtellenes lapoldalra nyomassék. Konnyebb {ijékozas kedveért a magyar fordi-
tasok elejére a megfeleld héber szovegnek elsé szava, vagy, a hol kivanatos,
els6 két szava pontozas nélkil oda teendo.

10. MielGtt a konyv forditasara kiszemelt ir0 munkajahoz hozza fogna,
elkeriilhetellen, hogy a helyes és kovetkezetes terminologidra nézve — minden
{ekintetben alaposan atgondolt, kellsen okadatolt és barkivel szemben is iga-
zolhatdo — megdllapodds jojjon 1étre.

11. A konyv forditdsa dltaliban lchet6leg szdseerint: legyen, de semnmi
eselre ott is, a hol a magyar nyelv szelleme ezt meg nem tiiri s az imad-
sagnak megkivant, szivb6l ered6 és szivhez 8z0l0 egyszeriisége csorbat szen-
vedne s ahitatot kelt6. hatdsa nagyrészben elveszne. Igy példaul:

g AR N2 O SO oPtoa3 WD Wi TRt WP ane
Wi nozent vagy le; meved: ,Szcentséges* és a szentéletiiel; mindennap
dicsoitenele Téged. szeldh. Dicsérbessél, Orikkévald, ssent Isten !

Szdéval : minden imarész magyar forditisa egy Osszefiiggd, vilagos tar-
talmu, magiban befejezett és barkinek, még a nem izraelitanak is, az dhitattal
elmondhato vagy legalabb elolvashaté — Istent magasztald, k6nyorgést kife-
jezd, illet8leg halat ado — szép imadsig képét nyujtsa!

Az el6bbi mutatvanynyal kilonben csak azt akartam feltlintetni, hogy
éppenséggel nem art, ha az imaink eredeti szdvegében oly gyakran alkalma-
zott =2M1n ‘-t a forditasban nem mindig veszsziik tekintetbc és helyenkint
inkdbb vessz6 altal potoljuk.

Vegyuk azonban példaul az “D'BR 75N bx, kezdetii blinbdané esdeklds és
azt talaljuk, hogy ennek — az imént mondottak szerint — magyar nyelven
legalabb is igy kellene hangzania: ’

»Isten, ki hosszantiirb, véglelen kegyelmii és igazsigos vagy! Ne biintess
mankel haragodban ; légy kimdélettel, Orckkévald, néped irdnt és ments meg
benniinket minden gonosztol. Vételtiink neked, Urunk, bocsdss megnagy +rgal-
massdgod szerint, oh Isten!

12. Az isteni lénynek megjelolései: ™ ,MINDX ™ MR Y DTOR OR
=ity 7on JIRDX™MOR — a hogy az illeté imadségok tartalma és értelme
éppen megkivanja — mindeniitt kovetkezetesen ‘az ,Orokkévalo“, ,Isten®,
»Mindenhato“, ,Uram*“, ,a vilig kiralya“ (v. ,Ura*) szavakkal legyenek ma-
gyarra forditva. Ugyanilyen egyoOntetiiség sziikséges a M= 55m AW W
M25m1 W JAERDM SRR TEn nbT ¥ bwRm 1 — tovabbd a
DpR5Y 1S gmab b mnt=s mxeb mawb Sbab.iminS — végre a ¥
107 DR AWM IXINPN TN YIRD MDY 193 sth. hasonédrtelmii szavak for-
ditasdnal is. Egyébirant ennyi synonimdval szemben, velem egyiitt bizonydra
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masok is azt tartjak a legalkalmasabb eljarasnak, hogy az értelemre nézve
egymashoz legkozelebb dllokat — rovid uton egybe foglalyak.

13. A forditasnal a héber szirend kovetése, mihelyt ez csak a helyes
magyarsag rovasara torténhelnék, ugy hiszem, aggaly nélkil mell6zhet6. Példa
gyanant felhozom a »NMX 7N2NR“ kezdetd dicsér6 imarészt, melyet szerinlem
az épp emlitett tekintetbdl, batran igy lehetne forditani:

o Dicsértessél szirtiink, wrunk és megualtonk, seentek alkotoja! A Te
neved mindoroklké dicsoitiessék, oh kirdlyunlk !

14. A forditas szebb hangzisa kedveért sok helyitt — miként ezt az
¢l6 nyelveken szerkesztelt imadsdagok egyszerd, természetes szolasa egyaltaldn
megkivanja — a harmadik személy helyett a mdsodik személy haszndlasat
tartanam helyesnek..

15, A héber szoveg mondatrészeinek elkilonitésére a vessedt, illetfleg az
egyes pontot, a mondat veégének megjeldlésére pedig a kettds pontot ajanlanam.

16. A konyv héber szovegei minél szebb Dbetijiek, tisztin olvashatok
és a leheto leghibatlanabbak legyenck.

17. A konyv ara lehetéleg oleso, vagyis a hasznalatban levé hasonlo
czeélu konyvekénél semmi esetre dragdbl ne legyen.

%

*

Az el6bbi tételek kapcsdn, mintegy azoknak folyomdnyaként, legyen szabad
még csak két dolgot a tisztelt szakosztdly becses figyelmébe ajanlanom. Es ezek :

a) Hogy a konyv typografice, valamint egész bels6 berendezésére nézve,
legaldbb is egyestileliink imakonyvének uldébb megjelent kiadasara hasonlitson.
Ha azonban — a tanul6 ifjusdgra valo tekinletettel — ettsl eltérni szandé-
kozndnak, a konyv osszedllitisa vagy a béesi , 1= niSBR =10 vagy a
brinni »150R qa‘ax“, vagy pedig a hannoverai ,nPBM MY mintdjira, de
mindenesetre helyes és kinnyen ditekinthet; sorrenddel torténjek,

b) Hogy a haszndlandé betlik szakértelmes kivalasztdsa és az ennek foly-
tdn, valamint a folosleges ismétlések kikeriilése atal elérendd iérmegtakaritds, elsé
sorban tehetik lehet6vé, hogy a konyv — drira nézve — szamos mds tdrsa-
val szemben a versenyt sikeresen megélllja;lc

3

* .

Tisutelt szakosztdly! A mit az eddigiekben Onok elé terjeszteni bator-
kodtam, az természetesen csak igénytelen egyéni véleményemnek igyekezett
kifejezést adni. Tudom tovabba, hogy vajmi keveset mondottam, a mi tisztelt
tagtarsaim eldtt uj volna. Azonfolil érzem, mwikeép egylk-masik tételemhez még
mindig sz6 fér. De ha annak, a mit most a tisztelt szakosztdlynak egy alla-
lunk esetleg kiadandé magyarforditisu ,Sziddur“-ra nézve legjobb tudoma-
som szerint el6adni szerencsém volt, egyéb haszna nem mutatkoznek is, mint
csak az, hogy benne a tovdbbi eszmecserére okot, alkalmat és alapot szolgal-
taltam : csekély faradozasomért disan meg leszek jutalmazva.

A mi végre az -iltalam ajanlott eljards gyakorlati keresztilvitelének
lchetséges voltit és modozatait illeti, 1igy hiszem, elég ama tobb rendbeli
mellékletre utalnom, melyeket e véleményes jelentésemmel egytlitt most szinten
bemutatni czélszertinek talaltam.

Mindenesetre kedves kotelességemnek fogom tekinteni, hogy a jo gy
érdekében cgyik-masik pontra ‘nézve, ha kivanni méltoztatnak, él6 szovalbdr-
mikor még bévebb felvilagositast is adjak.

Kivalo nagyrabecsiléssel

Budapest, 1892, deczember havaban.
Haldss Ndtan.*
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Tulhajtott humanizmus.

L. a »T. E.« decz. Ih. sz.

» A ki észleleteimet nem taldlja a valésdgnak megfeleloknek, az dobja ream
az els6 kovet. . ., . Se ké, se kezlyli; hanem a mi nem all — nem all. —-
Altalinosan befogadott szokds, hogy a hivatalbeli, vagy koézés jotétemények
nyilvanosan folynak le, a nyilvanossig tudomasara hozatnak, kezdve a kiraly
adakozasaitol egészen le az izr. hitkozségéig. Nyilvanos nyugtdzasra sokszor a
maganjotékonysag is szorul. Szegény tanitd, ha csak rendkivili segélyt is kap
a miniszteriumtol: a hivatalos — ha az Eotvos alaptdl, vagy egyesiiletiinktél *):
az illetd lapokban lesz kozolve. Azon nem utkdzik, nem tutkézhetik meg senki.
Ha az adakoz6 (a hitkozség, vagy asztaltarsulat tagjai stb.) a megajandéko-
zando gyermekek oOromének szemfanuja akar lenni, az kifogds ala nem
cshetik. Részvétele [okozza érdeklodését, buzditja a jovore, a mi a szegé-
nynek haszndra vdlik. A magéinjotékonysdg pedig: az egyesé, hitfeleinknél
nagyobb részt ugyszolvain dugdosva gyakoroltatik, hogy a kozfigyelmet elke-
rilje. De van tarsulat is, mely e téren titokban miikodik és pedig hitfeleke-
zetre valo tekintet nélkil. Ki ne hallott volna a szabadkémiivesekrél ? Hogy
a fitoglatas, — ha annak nevezhet6 — a melylyel a jotékonysdg torténik,
annyira karos kovetkezményti lenne, mint azt Sch. ur. allitja, azt batarozot-
tan tagadom. Valamint nem 4all, hogy a jotékonysdg egyaltalaban keresett
osztentdcziéval gyakoroltatik, ugy nem all az sem, hogy az emlitelt kiilon
eset, a szegény gyermekeknek téli ruhaval valo ellitdsa, mert a nyilvanossag
el6tt megy végbe, erkdlesronto hatdssal birna. A szegény gyermek a gazdagél
az iskoldban, az utczén is liatja az 6vénél szebb és melegebb ruhdaban, de nem
bocsatkozik ez irant spekuldcziokba, e miatt irigykedésbe. Kiskoratol fogva ugy
latta, el6tte az egészen természetes: amaz gazdag, 6 szegény. Ha ébred benne
az irigység egy neme, annak inkabb valamely chanukapérgety a targya; és
ha a szegény gyermek meleg téli ruhaval lesz ellaitva — még ha ez nyilva-
nosan térténik is — az az érzelem, mely a gyermekben felébred, vajmi rit-
kin lesz a megszégyeniilés érzelme; mert ahhoz reflexio sziikségeltetik, melyre
a gyermeki lélek ilyen pillanatokban nem képes. Az uralkodé érzelem ilyenkor
az 6rom, mert kapott valamit és melyik gyermek, — akar szegény, akar gaz-
dag — nem oril, ha valamit ajandékba kap ? Legtobb esetben tehit az tor-
ténik, hogy a gyermek kapva a rubat, haza siet, hogy azt szileinek orvendve
megmutassa. Hogy a rabbi, vagy barki mas, milyen szénoklatot tart, az az
illet6 dolga. Ki milyen az esze, ugy -beszél. Ott az egész iskoldnak szol, a gaz-
dag és szegény gyereknek egyarant. A gyermek, a ki mar azel6tt gogds vot,
meglehet, hogy tovabbra is az marad ; de ez alkalombdl nincs ok, miért lenne
poffeszkeds. Gyérrdl indult ki a figyelmeztetd szozat, tehat gy6ri esetet emlitek.
Emlékszik-e még czikkird, mikor egy hideg téli napon Sulczer fia az iskolibdl
haza ment, az uton télikabatjit levetette és egy szegény, didergé fiut bele-
oltoztetett, azt neki odaajindékozvan ? Es ki tudja, nem oltotta-e épen ez a
korholt nyilvanossag a jotékonysag csirdjat a fiu szivébe? A példa serkent!
Nem tagadom, hogy itt-ott akad egy onérzetes gyermek, ki pirulassal fogadnd
el az ajandékot, ha — jelen volna. De az ilyen gyermek tobbnyire el se jon
a kiosztdshoz, vagy a kiosztas el6tt tivozik, de a ruhat azért megkapja. Fel-
hozhatnék errél is egy-két példat. Az ilyen tanuldt -kalonben a taniténak
ismernie kell, és kotelessége volna, hogy az iskolaszéket iranta informalna.
Teljes titokbantartdsa az ilynem{ adakozdasoknak semmi esetre sem lehetséges.
A nyilvinossdg mar a szegény gyermekek Osszeirdsandl kezdddik ; beszélnek
rola csalddi kdrben is. Es ez az egyenruhds tanuldsereg talan elbujjék a padok
ald ? Nem tulbajtott humanizmus ez czikkiro részérol ?

\ai:ff,éderer-féle alapitvany stb,



Czikkiré fejtegetése oda concludal, hogy a humanismus e neme meg-
bontja a természet rendjét és iit oly klfeJezeseket hasznal, hogy ,a tulhaJtolt
humamsmus“ jotéteményeiben reszesilt szegeny gyermeknek sorsaval és a
socidlis berendezésekkel elégedetlen szaléit véljik hallani. Szent igaz, hogy a
szil6k kotelessége gyermekeikrol gondoskodni, de nem kevésbbé igaz az is,
hogy az artatlan szegény gyermeket, kipek sziil6i — barmi okbol — nem
képesek a legsziikségesebbeket esaladjuk szaméra inegszerezni — nem szabad
a cakkuo altal hangoztatott elvek miatt az éhség, a fagy és a tudatlansig
pusztito hatdsanak kitenni,

A gyermek tudja, érzi, hogy mindazt. amit a ,talhajtott humanizmus®
neki nyujt, a sziiloktdl kellene kapnia, de nagyon te\,ed az, aki aazt hiszi,
hogy cz a ludat a gyermeket szileitél -elidegeniti. En az ellenkezét tapasz-
taltam,

En ugy tudom, hogy a szegény gyermek, mert szileit sziikségben Jitja,
kelszeresen szereli azokat, és nem egy esct van arra, hogy a koszlnapos
helyén kapott darab kenyelet haza vitte — anyjanak. Ha a kenyérverte gyer-
mekek kozul valamelyik nem igazoind mindenben a jo erkdleshoz fazoll
reményeket, a taniton mulik hogy irdnta legaldbb annyi tirelemmel legyen,
mint a mennyit tanusit a vele erkolesiség tekintetében egy szinvonalon
allé jomédua hazbol valo tanuloval szemben. A zsid0 nem ldditja gyerme-
kél més asztala felé, mig otthon van, mibél jollakni, mig keresményébdl telik.
Ha gyermekének kosztnapokat keres, ha népkonyhaba kildi, akkor 6 mair a
nyomornok, a sanyarusignak a zsakmanya. Ha a jotékonysig a gyelmekul
ingyenes tanitdsban részesiti, ingyenes tankonyvekkel latja el, ruhizza és eteti,
avval még nem tette fOIOSlegesse a szilék gondoskodasat Ruhdt c¢sak teli
idében kap — és kérdés, vajjon a gyermek kitelelhet-e henne; a taplalas
pedig legtobb helyen csak néhdany hénapon dt nyujtott ebédre «zorl‘kouk —
¢s czikkiro meég kérdi, hogy a szil6k mit tesznek gyermekeikért ?

De mindezektdl eltekintve, mégha az annyira korholt ,,tulha,]tott huma-
nizmus* a gyermekrél, annak minden testi sziikségletérél egész éven at gon-
‘doskodnék, senki sem V1tathatja el hogy a szulé els6sorban arra valo, .hogy
gyemu,kelt ha mds nem, .legalabb 6 — szeresse.

Vag-Besztercze. Szogys Igndce.

Néhany szo az iskolai konyvtarakrol.

Az oktatds-nevelés alkalmas eszkdzei kozolt, kétségtelen, a j6 konyvek
olvasdsa is helyet foglal. Akdarminé modszert vilaszszon is az ifjusag s&ellenu
és ethikai klkepzesen firadozo tanito, nem nélkildzheti a novendékek szora-
kozisdra és testi edzésére szant physikai gyakorlatok mellett a lélek és a sziv
aditését oly nagyban el8segité czélirdnyos olvasményokat sem. Az iskola és
az ¢let kozb6tt az onképzés, a tudas elmélete és praxisa kozott a példdkon
val6 okulds all. Exempla trahunt.

Ha a miivelt nemzetek tanigyi irodalmara tekintink, mindenitt wmeg-

laljuk azon tapasztalds szentesitette elvnek is méltatasit, mely az iskola-
konyviarak szikségére és ezen szlikség kielégitésére vonatkozik. Igazan nagy-
szerinek mondhaté e tekintetben az emberi mivel6dés terén vezérszerepre
vallalkozott, nagy nemzetek dltal mdr ecddig is elért credmény. Az ifjusag
iratok szerkesztésével mostanaban nagynevi irdk is foglalkoznak s a vilig
konyvpiacza rengeteg lomegeket fogyaszt a népszellem e fajtaju taplalol\abul

Nalunk magyaroknadl is szép Jendiiletet vett ujabban az ifjusigi iralok
termelése és logyasstasa. A gyermekkor minden fejlédési szakalioz mért, képes
és mas szebbnél-szebb konyvek latnak napvildgot és még mindig jo zletet
csinalnak az irodalom eczen specidlis iranyat felkarold kiaddczégek.
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Ebbdl pedig az a tanulsag, hogy nemcsak a paedagogusok, a tanitdk es
az iskolahatésagok, hanem a nagy kdzénség is teljes méltatisban részesitik a
gyermeknevelés helyes eszkdzei sordban ezen, a szellemre és eérkdlesre egy-
arant fontos olvasmanyokat.

Hogy is ne! Hisz az egyszeri szemléletid]l, mely az analphabétast gyo-
nyorkodteti a szines képek tarkasagaval, fel, egészen oddig, hol az ifja kriti-
kailag képzett, hogy ugy mondjuk, miiizléssel, értelemmel és a gyakorlati
életre vonatkozassal olvas, nagy 1t van, melynek minden egyes frazisaban
okuldsra, rendszeres kiképzésre szorul a gyermek lelke és kedélye.

Az tehat vita targyat immar nem képezheti, hogy a zsenge nemzedéket
barmennyire jajgassunk tulterheltetése miatt, szérakoztaié6 olvismdnyokkal is
el kell latnunk.

Mikép allunk e részben, mi zsidok ?

Elmondtam e lapokban madr azt, miné fontos feladatot képez ez irodalmi
valfa) megteremtése nalunk. Elmondtam, hogy a zsidéérzilet fentartisa érde-
kében nem elég az iskoldban szerzett értelmi kapitdlis, mert az iskola és az
élet kozt, 6riasi ur tatong, melyben a 2sidé meggydz6dés, a zsido eszmék és
eszmények, fijdalom. sokszor sirjukat lelik.

Zsido hazaink csalddi élete a modern iriny mellett annyira szaturalt a
vallasi kdzbny ezernyi baczillusival, annyira tdvol ill a felekezeti érdeklédés
jolesd és sziitkséges melegétsl, hogy, merem dllitani, mi magyar zsidok va-
gyunk, nemcsak a nagy contimensen, ‘de a tengeren tdl él6 zsidok kozott is
az — wubolsok, kik e részben kotelességiknek megfelelnek.

Mert, uraim, a zsidé név még nem elég. Ha egyaltaldn zsidok lenni
akarunk, zsidé szellemben kell tudnunk gondolkodni és érezni. De mibél
tanuljak gyermekeink, ifjaink a zsido idedlokat? Taldn a nem zsidok kozt,
vagy a szinhdzakban, a kiil6nféle egyletekben, vagy a hivatdsok sokszor sivar
mezején ? Es az az egy pdr szent napi prédikdczié sem elég a ssidd Gidvisségre s az
a sérté figyelmeztetés, melyben — megengedem elég slriin — részesilink
antiszemita honfitirsaink részérél sem potolhatja a zsidd6 eszményeket.

Exempla trahunt. A példik vonzanak; e példék tanitanak; a példak
meggy6z6dést érlelnek.

De ha e példik minden, csak nem zsiddszellemiiek ? |

Modern zsiddink persze sziikségtelennek tartjadk manapsig mcég 2sidd
hitéleti eszmékkel bibelddni. Ok elégnek tekintik az 4&ttérést perhorreskalni, de
a zsid0 meggy6z6désnek élni, az sallang, semmi. Egy szdval: zsiddk az anya-
konyv kényszere utjan. |

Mi ezt nem tartjuk helyesnek. Esziink dgaban sincs, hogy egyoldalusa-
got, vagy pline elfogultsigot hirdessiink zsido meggy6z6dés, zsidé érzilet ré-
vén.- Korantsem ! Valljuk, kovetjik a szabadelviiséget, az eniber és hazasze-
retet, de ezek mellelt — ugy képzeljik — az igaz zsidé tudat is megfér.
Sét tovabb megytnk. Mi ugy vagyunk meggydz6dve, hogy éppen a valodi
szabadelviiség utjin haladunk s a felvilagosodds legbecsiiletesebb bajnokai
vagyunk akkor, ha emberi kozjogaink és kozkotelességeink gyakorlatan tal. a
zsidd hitval'ds alapjan is dldozhatunk eszményeinknek.

Ezen eszményeket azért tdpldljuk sziveinkben, mert azokban is csak az
emberszeretet sugallta elvek jutnak érvényre. Ezekkel kibdvitve, gazdagabb-
nak, méltébbnak, nagyobhnak és nemesebbnek hiszszik emberiességiinket,

Es ezért conditio, sine (ua non, hogy gyermekeinknek, ifjaink és -lea-
nyainknak megszerezziik a zsido érziilet nemesitd faklorat.

Bir eldraszthatnok a zsido felekezeti konyvtdrakat oly irdanya ifjusdgi
iratokkal, melyek a mellett, Nogy szivre-lélekre hatnak jotékonyan, egyutlal
felolelik a zsidé erkolcs-elvek irint valé érdeklédésnek és a faji érailet apo-
lasanak sziikségszerii irdnydt is.
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Ily irdnyu iratok azonban alig vannak. Potoltuk ugy, a hogy a sziikseg-
lelet a német nyelvi produktumokkal. Szégyenletes, de igaz, hogy mugyar
zsido ifjusagi olvasmanyok dolgaban koldusok vagyunk. Felekezeti iskolank-
ban mtk6édé pacdagogusaink azonban ha akarjak, véget vehetnek e nyomo-
rusagnak. ,

‘Tazzék ki napirendre ezt d kérdést; hirdessenek palydzatot ifjusagi ira-
tokra, orszagos egyesiilelik révén s ha sikerre vezet, karoljak fel az eszmet
lettekben is és terjeszszék iskoldinkban a mennyire lehet azokat az ifjusagi
konyveket, melyeket erre érdemesnek taldlnak. Ezzel az ily munkdk tervezdit
tovabbi mikodésre fogjak serkenleni és szép szolgalatot tenni a felckezeli
irodaloinnak és a leenddé zsidé nemzedékek vallaserkolesi érdekeinek is.

Mtr. Stadler Karoly.

A leanynevelasrol.
(Vége.)

,De hat, ha kérdeznem szabad, mi 'sok teenddje van Nagysadnak, hogy
nem marad |deJe gyelmekelvel foglalkozma‘?“

Uram, bocsasson meg, ugy latszik, On a jobb taraasagot csak hallashal
ismeri. Mi a sok teendém? Bar a napnak harmmcz 6raja volna! Tessék
idefigyelni : Mig az ember felkel, negligébe veti magat és reggeliz, korilbeluil
9—10 ora lesz; akkor j(“)n a fodraszné; ez is elbabralodik jo féloraig. Most
o s:akdcsnét hivatom és klkéldezem, mit f6z ebédre; vagy azt tetszik talan
gondolni, hogy én a konyhaval és hazlartassal semmit sem tor6dom? akkor
Onnek nem volna helyes véleménye felélem Mihamar bhekovetkezik a
dél. Férjem az uzleth8l hazajon ebédre, olykor mosolygaobb, olykor komorabb
arczezal, aszerint a mint dzleteit lebonyolllotta De hat mi n6k mit torédink
azzal? O a férfia, a csaldd feje, gyermekeinek atyja; az & kotelessége meg-
szerezni mmdazokat mik a haznal szlikségesek. Délutan az ember tmlelte
csindl, mert vagy latogatast tesz, vagy focrad Egy kis seta — s itt az est.
Vacsora ulan pedig vagy olvasok, vagy nehany sonatat jatszom, mert hat
nem csak a test, a szellem is megkwama a magaéet, vagy pedig elmégyek
cgyik-masik baritnémhoz teaestelyre Férjem, k1 csak rendesen a casindbha
megy, éjfél elott eljopn értem és hazakisér; ekkor pedig a gyermekek mar
rég alszanak. No mar most tessék megmondani, hogy ily kérilmények kozt
hogyan foglalkozzam a gyermekekkel? Rdér az még! A finknak 1igy sem
art semmi s a legvasottabb fiibodl vajini gyakran lesz a legderckabb és leg-
jobb férfin; a leanyokat pedig, ha nagyok lesznek, velem viszemn a finomabb
tdrsasagba s olt majd csak lekoszérilodik réluk a szenny, mely a cselédnép-
t6] netaldan reajok ragadt.

., Alaszolgaja.“

Kz a szabdly. Tisztelet, becsilet a ritka kivételeknek !" Kérdem mar most
mil érdemel az az anya, ki annyira rabbja a romlott modern divatnak, hogy
hetekig scim torédik gyermekeivel, hanem ezeket tobbnyire az erkdles ni-
veauja alatt allo cselédnépre bizza? Miné veszélyeknek nincs itt kitéve az ar-
tatlan gyermeki sziv! Cseppenkeént szivarog belé a méreg, és vajjon megtud-
juk-e mindig laldlni az ellenmérget is? Mert a nevelésben nem az oktatas a
fédolog, hanem inkdbb a pdlda’ és a szoktatds!

A sziv fogékonysiga. Egés: vildg rejlik e hdrom szoban. Fogékony
sok jo és szép, sok rossz és rut irant a férfisziv is; kerilni és lelkesulni tud.
De mégis, mi.-u féifisziv e {ekintethen a ndi szivvel szemben! A férfi driilten
szerel, a né haldlosan; a férfi gyilolete t6bbnyire c¢sak a gyulolt objektum
megsemmlsulesével végzOdik; a nd gyilolete végtelen, Szeret a sirig, de



gyulol még a siron tul is. Azon mély érzelem, melylyel a természet a ndi
szivet felruhazta, legyen nevelésiink gyupontja; innen induljanak ki a mele-
gitd sugarak, innen dradjon a fény, innét toltessék be a kor, melyen beldl a
ng élete kereng. A valldsossdg szent plantdjanak ez a leghdladatosh talaja; itt
ver gyOkeret a szerctet, ez az érzelmeknek legnemesebbike, legmagasztosab-
bika. A gyermek mindenkit szeressen. Els6 sorban azokat, kik vele jot tesz-
nek, a kikhez a hala ké6ti. De nem csak Istent, sziileit, rokonait, jéltevdit sze-
resse. ,Szeresd felebardtodat inint inmagadat — ez legyen a nevelés quint-
essenciaja !

Hogy mily nagy szerepet jdtszik a hit és valldsossig a néi sznvben,
mint befolydsolja kedélyét az élet vildgos és sotét perczeiben — ahhoz ugy
hiszem, magyarazat nem sziikséges. ,De szeretet nélkil nincs is vallasossag,
sem igazi hit, s hit és valldsossag nélkal nines igaz, onfelildozd szeretet“.*)
Hogy a néi sziv miné ‘onfolaldozd lelkesilésre kepes, a kovetkezd példak
eléggé vildgosan mulatjak : Abrahdm elviszi az anya egyetlen magzatat, hogy
Istennek feldldozza. Sdrdt wmegoli a banat, hallgat. Istenért mindent, még
egyetlen gyermekét is. Jiidit az ellenség taboraba lopodzik s fejét veszi Holo-
fernesznek. Mi neki az élet, ha haza;a veszélyben forog! Corday Sarolta a
vérengz6 Mdrdt-t6l menti meg hazdjit. Hat Veturia, Debora, D' Are Johanna,
Dobo Katuza, Zrinyi Ilona! Hol vagytok ti nagy s nemes szivek, ti minta-
képei a ndi nagysagnak s tokélynck?

De valamint a néi sziv lelkesiilni {ud a szépért, joert, nemecsért; vala-
mint e sziv kitforrdsa minden erénynék: épp ugy gatokat torve, rohannak
hullimai a felhaborodott, a gyiilél6 vagy nagyravagyo 1.6i szivnek elpusziitva s
lerombolva mdguk el6tt mindent! (Tullla Brunhilda, Fredegunda, Melinda.)

NevelOk, tigyeljetek hat a ndi szivre! Ez az 6 éltet§je vagy megdloje :
ez boldogﬁhatp, vagy megmételyezheti ege57 életét. A né szive nem o]yan,
mint mienk; a né szive neki mindenc; ,a né szive a n6 — egész vilagal

II.

Czikkem elsé részében kifejtettem nézeteimet a leany, esetleg a né erkolcesi
nevelésének négy sarkoszlopair6l. Vannak azonban a ndnek mas tulajdonsiagai
is, melyeket a nevelésben szintén nem szabad szem el6l téveszteniink. A t0b-
bek kozil csak a hdrom legfontosabbat akarom kiemelni s ezek : a kivdncsisdg,
a hiusdg és a tetsevdgy. |

Valamint a maszlag, az az 0l6 méreg, mely a tudatlan ember kezében
csak Ol és pusztit, a szakérté orvos rendelése folytan, hathatos gyogyszerré

viltozik ; épp ugy e hdrom tulajdonsig is — szabad szarnyra bocsatva vagy
kuruzslo kezében — az erkolesiseg megrontoja, de észszerien kezelve és alkal-

mazvi, a ndi tokéiy egyik fotényezd,)eve lehet.

‘A ledny legyen kivéncsi; de nem am arra, hogy mirél beszélgeltek ebben
vagy abban a csalddban, milyen ruhdban tindokolt ez meg az a holgy az
utolsé mulatsagon, — noha ez, megengedem, még nem volna sorolandod a hét
f6blin kozé; a ledny utdvégre is no, s e tekintetben hiaba valé voina minden
rederdltetés és oktatds. De ha mar igy van, szoktassuk a leanyt, hogy kivancsi
legyen, illetve érdekl&dJék a hasznos tudnivalék irant is. Forgolodjék a konyha,
ruhaszekrény, pmcze, padlas, szoval a haztartds koril és kérdezgessen s ismélt
kerdezgessen s igy elégitse ki tudvagyat. A kivancsisag nyilvanuljon tovabba
}0 és hasznos kdnyvek olvasasaban, az erre- valo id6ben; de .ez is csak a
szilok ellendrzése mellett torlénjék. Ne engedje magit az anya e tekintetben
leanyatol félrevezetetni ; legyen szemes, nehogy a fehérnemii kozt egy

,Cerisette*, ,Pompadour* vagy ,Bocaccio rejtézzék, mert ha ez éppen meg

*) Dr. Kayserling.
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nem rontand is a fiatal leinyt, annyi bizonyos, hogy kedélyére es drtatlan
szivére nagy, sot kovetkezményeiben kiszdmithatatlan befolyassal birhat.

Minden emberben meg van a hitsidg egy bizonyos adaga; de a hitsdg
és ennek Kkisérd testvére, a tetszvagy, a n6nél termékenyebb talajra talal, v int
a férfianal. Hassunk tehdt oda, hogy e két tulajdonsag csak annyira ériel6d-
jék meg a leinyban, a mennyire azt a lisztasig, a rendszeretet s az egésuzség
fentartisa megkivinja. A nd legyen bizonyos hatdrig hiu,, s6t tetszvagyo is;
de jol vigyadzzunk, hogy a két tulajdonsig leanyainkban valamikép el ne
fajuljon.

En példdul iskoldmban a vilagért meg nem engedném, hogy a leanykék
gytrit, karpereczet, gyongyot vagy mas efféléket viseljenek magukon, még az
ugynevezett csikghajnak is nagy ellensége vagyok, mert a leanykak esupa
hiasagbol és tetszvigybdl nyirbdljak meg homlokuk folott a hajukat s lelogat-
jak majdnem a szemekig. Némelyek tan azt fogjdk gondolni, hogy ez csak
csekélység, nem szabad az embernek annyira szérszalhasogaténak lennie, de
tessék azt is meggondolni, hogy sokszor a nagy, hatalmas foly6 is mily kicsiny
és jelentéktelen forrdasbdl vette eredetet. A nevelésben még a csekélynek latszé
dolgokat sem szabad figyelmen kividl hagyni.

Térjink mar most at a leAnynevelés anyagi oldalara! Ha a nék 6sszes-
ségét veszem tekintetbe, két fécsoportra volndnak osztanddk. Az egyik cso-

ortba tartoznanak azok, kik munkdra szilettek, kiknek valamely hatarozott

hivatést kell vélasztaniok, a mib6l megélhessenek. Az egyik foldmivelést, a
mmasik sitést-fézést, a harmadik kézimunkdt, a negyedik nyelveket tanul. De
hogy hivataluk 6ket fentartani képes legyen, kell, hogy szakmajukat a verseny
megdllhatasa czéljabol alaposan megtanuljak.

A masik csoportba azok tartoznanak. kik — helyesen-e vagy helytelenil ?
nem kutatom, de mégis — azon szempontbol indulpak ki, hogy az & hivata-
suk tulajdonképen nem mads, mint a leendS férj nejévé lenm, s a szllék altal
is e szerint neveltetnek. Azonban nem vehet6 rossz néven a leanyban az a
hajlam, mely szerint allasdndl legaldbb is egy-két fokkal magasabban szeretne
férjhez menni. Ezt azonban csak olykép véli elérhet6nek, ha olyan modorral
és miveltséggel bir tandokslni, mint az — sajpos — a magasabb kordkben
naprenden van. Legel6sz6r is vagy csak nagyon keveset, vagy éppenséggel
nem dolgozna; a hdzban, az utczdn, a tdnczestélyeken a legvalogatottabb
loilettekben kell megjelennie; az ékszernek sem szabad hié.nyoznia, s ha nem
futja ki maskép, megleszi a macskaarany meg az algyémant is. A kisasszony
csak 9 orakor kel, wert hat szellemeét mivelendd, éjfelig franczia regényeket
olvasott. Reggeli utan egy par darabot jatszik B.lhoventdl, a fodrasznot virva,
ki fejét rendbe hozza. A konyhdba mar csak azért sem mehet mert 1ni kdny-
nyen bepiszkithatna 1j atlaszruhdjat s utévégre még a fiatal urak is megldt-
hatndk, bhogy a kisaszony maga f6z s ezt pauversigra magyaraznak; e miatt
pedig halglra szégyeolené magat!

Mig az atya az Uzletben a kifarasztd irds, szamolas mellett al s gondtél
barazdalt homlokarol a veritéket toralgeli, a maina otthon kedvenczét a semmmi-
tevésben tdmogatja. Hisz csak egy szerencsés ha:assigtol figg gyermeke jovéje!
Leinya szép, mivelt, okos; a fiatal urak csaktgy rajongnak érle. Igaz, hogy
az Gzletek most rosszul mennek, nem adhatnak nagy hozomdnyt a leanynak,
de minek is hozomany az ilyen paiatlan teremiésnek ¥ A fiatal urak- pedig,
kik a kisasszonyért rajognak, szépen kiszamitjak, hogy 1000—1200 forintig
mendé évi fizetésiikbél, illetéleg jovedelmikbdl nem képesck eltartani olyan
nét, ki munkahoz nem bLOkOtl’ kinek szakacsnét, szobalpanyt cselédet,
fodraszndt kell tartani s kinek evenkmt csak toilettre. néhiny sziz forintra
van sziksége. Alattomban tudakozddnak, mennylt remélhetnek a ledny szaleil6l
s ha latjdk, hogy bizony e nével csak Onmagukra volnanak utalva, szépen
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kibuvnak a hurokbol; szeretetreméltok a ledny irant a legnagyobb ‘mérvben,
de — el nem veszik.

Hat nem sokkal boldogabb az a ledny, ki munka s némi nélkiilozések
kozt- nevelkedik fel? Mily csekélyek az ilyennek igényei, mily paranyiak
vagyai, mily kdnnyen boldogithalo. '

Szomszédom jomodu iparos; harom leinya koziil az egyik Erzsi, a masik
Zsofi, a harmadik Juliska' ,Miért vannak leanyainak olyan parasztos nevik ?*
kérdé egy misik, nagyravigyd szomszédomnak magasorru felesege az iparos
nejélél. , Hat labsa,“ felelé az egyszerd, jokedvii asszony, ,az én lednyaimal
ne ncvezhetem Olginak, Hortenzidnak és Elvirdnak, minl On az ovéit
elnevezle, mert lam az ember szegénységre juthat. Utovégre a lednyokbol
szegény cselédleanyok is lehetnek s mily furcsa volna, ha asszonyuk redjok
kialtana ; ,Hortenzia, vidd el a pékhez a kenyeret!* vagy: ,Olga, hajtsd ki
a tehenet!®

Ki az asszonyt megitélni akarja, nézzen férje arczaba. Az 6rokké mo-
solygd, életvidor, joked G férj arczan tikrddzik vissza a kedélyes, munka- és
rendszeret6 asszony. De jaj neked gonosz, konnyelmi teremtés, nemednek
szégyene, ki megmételyezed sziveddel a férjet s az drtatlan gyermekeket is
magaddal rdnfod az élet nyomoraba !

Ha mdr most mindezek utdn azt a kérdést vetjik fel, vajjon a napja-
inkban szokdsos nevelésmdd a leinyoknak mindazt nyujtja-e, mire a tarsa-
dalomban, a csalddban és az életben altalaban sziikségok van? nem koénnyu
dolog volna, erre hatirozott feleletet adni. Mert van szamos csaldd, hol igenl
lehetne mondani, de sajnos, sokkal nagyobb szdimban vannak azok, hol hata-
rozott memmel kellene felelnink. A kormany a leanyokrdl is gondoskodott
fels6bb leany- és polgari iskolakkal s szives 6r6mest adok abbeli meggy6-
z6désemnek kifejezést, hogy ezek tokéletesen meg is felelnek™ czéljoknak. . A
nénem, kivéve azon tagjait, kiknek hivatisuk a tudomanyos palya, eleget tud,
ha azzal bir, a mit a polgari iskola a leanyoknak nyujt.. Nem kell a leanyok
elméjét tilterhelni; ugyis elég tudnivaldo marad még szamukra tartalékban a
haztartas kordl. A tuddakos lednybdl vajmi ritkdn vdlik jo haziasszony és hil-
ves; mindent jobban akar tudni, ndint férje s per-patvarnak se hossza se
vége. Takarékos a fosvénységig; ha férje jol akar lakni, vacsora utdn a korcs-
maba kell mennie. Igaz, hogy nem hiu, nem tetszvagyo, de kilseje még a
szemet is bdntja. A hazban minden megvan, csak rend nincs. Az asztalon
hever a franczia szotar, Xenophon és Darvin, de az asztal oly poros, hogy
ujunkkal bar mit felirhatunk rea. A téns- vagy nagysagos-asszony foglalkonk
kemuval fizikdval, retorikaval, idegen nyelveken beszél, jol tanczol és zongo-
raz, sot meglehet6sen fest is, de egy megehetd rantott levest nem volna képes
megfézni. Nem-e lett volna jobb és czélszeriibb, ha a sziil6k sziikségesebb s
praktikusabh tudnivalokkal gazdagitottak volna leanyuk agyvelejét? Mert mi
tagadas benne, a nék az emberi nem felét, s ugyszélvan fontosabb felét kép-
vnsellk ok rendeznk a haznak, a csaladnak majdnem osszes dolgait; az § fel-
tgyeletok alatt all a sarjadzé és serdilé nemzedék; 6k fGokozdi az emberek
j6 és rassz erkolcseinek ; azért is kell, hogy a nék nevelésére és .kilénosen
hdzi nevelésére a legnagyobb gondot forditsuk.

Mily kellemes benyomast gyakorol az embeue, ha latja, mint ellendrzik
és segitik a fiatal lednyok reggelenkint kisebb lestvéreikel a mosdéasnal, 6lloz-
kodesnel és imadkozasndl; mint mennek ki kis kosaraikkal a piaczra hust,
z0ldséget s egyet-mdst vasalolm ha kor és tehetség szerint a konyhéban
segedkeznek az aszlalndl’ a mamét cgytdl mastdl megkimélik; a mosas elott
a fehernemut dtvizsgdljdk és dgyesen javitgatjak s foltozgatjak, a mi Javitani
és foltozni valé. Oh azért az okos leanynak meg mindig marad egy par sza-
bad éraja az olvasdsra, sétildsra, adilésre, zenére, korcsolydzasra, de inég
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egyik mdsik jo bardtnéjének meglitogatasira is. Mert mi nem azt akarjuk am,
hogy a leany a hdz rabja legyen, hanem csak hogy ne idézzon sokat a hdzon
kwil! A hirnek gyors szdrnya és a pletykdnak maré nyelve van s ,az a
né‘, mondjak mar a régiek, ,ér legtdbbet, kir6l legkevesebbet -beszélnek®.

Foglaljuk mar most 0ssze mindazt, mit a leanynevelési6l mondottuk, a
kovetkezd eredményre jutunk :

A leanygyermek 10 éves kordig, azonkivil, hogy szoknyat visel s nem
nadragot, ne is igen ismerje a nemi kilonbséget;. a nevelés elsGé szakdban a
fiukkal majdnem egyforman bénjunk el vele, csakhogy kevescbb szabad idét
engedjiink neki. Még nem kivinhatjuk ugyan téle, hogy valami kis haziasszony
legyen, de foglalatossig nélkdl vagy soha, vagy csak nagyon ritkin hagyjuk.
Horgoljon, kosson, segitsen asztalt teriteni, segitse kisebb testvéreit az oltoz-
kodésben, mosdisban és szoktassuk hozza, hogy itt-ott a boltokban kisebb
bevasdrlasokat eszkozoljon. Nevelési lajstromunkbol ki ne felejtsik a nevelés
egyik legfontosabb tényezdjét, a testi nevelést sem. Itt a tisztasidgon kivil els6
surban a testgyakorlat vezet czélra, s6t mint hirneves orvosok allitjak, még
testi fogyatkozasbhan szenved§ lednykak is az észszeri testgyakorlat kdvelkez-
tében egészségesek, s ferdevalluak karcsuakkd s ildomosokka lesznek. Volna
ugyan itt megjegyzésem a mellkast szorité faz6 ellen is, de tudvan, hogy a
t. holgyek ,Miederiket féltik és tdn zokon vennék, ha e kényes targyat
szell6ztetném, attérek a tianczra s énekre. ,

Azonban e két mivészetnél nem a nevel6t illeti az oroszlanrész. Ugy-
hiszem fehér hollo az a leany, ki mar természeténél fogva is nem szerethe
tanczolni és énekelni. Felemlitsem-e még az egészségre karos hatdsu pudere-
ket s festékekel, melyekkel mar a leinykak hiu anyjuk példajat kdvetve, arczuk
dde bérét még fialal korukban megrontjdk? Nem akarok e thémaval is foglal-
kozni. Tegyik fel inkabb, hogy mindez csak mese, melyet irigyek és rossz-
nyelvliek koltottek a ndk boszantdséra.

A bintetést azért még széval sem emlitettem, mert a leanygyermek
bintetése egydltalin meggy6z6désem ellen vald. Ha azonban mégis elkerilhe-
tetlen volna a bintetés, bator vagyok figyelmeztetni, hogy a bintetés utan
ne taplaljunk haragot a leanygyermek irint, mert ezaltal egy nagy gyermek-
betegségnek, a dacznak, raknék le a csirijat a fogékony gyermeki szivben. A
bantetés utan rdvid idore, nyitva van a el6tiiink a gyermek szive; csepegtes-
sik ilyenkor beléje a vigasz irjat, a jo sz ilyenkor fogamzik meg a legjobban.*)

Ha a leany életének mdsodik szakiba 1ép, az erkolcsi nevelésre a legna-
gyobb gond forditando. Ezen kor képezi az atmenetet a gyermekkortél a néi-
korhoz. Az értelem fejlédtebb, a fogekonysdg tagabb tért nyujt-a nevelének;
11 éves kordban a leanyka mar rendesen elvégezte az elemi iskolat. A kinek
csak némileg modjaban van, jirassa lednyat a fels6bb lednyiskoldba, s ha a
korilmények ezt meg nem engedik, ne mulassza el azt legalabb az ismétlo-
iskoldba kiildeni. Mert a ki nem halad, az visszamarad.

A nevelés harmadik stddiumdban, midén a ledny mar 15 éves korat
elérte, vagy mar el is hagyta, a nevelés oroszlanrésze az anyat illeti. Az anya
most bevezeti a leanyt a hdaztartds osszes titkaiba: tanitja siitni, f6zni, varrni,
foltozni, mosnpi, a cselédekkel banni, vendégeket fogadni, és megismerteti a
tarsadalmi illem szabilyaival. Ezen kor, az ugynevezett bakfisch-kor a legve-
szélyesebb a leanyra nézve. Itt ellenérizni kell a leinynak majdnem minden
lépését. A gyermekben ejtett hibak még kikoszorilheték, de a makacs bak-
fisli javithatlan. A masik nem irdnti érzelem, tugyszélvin most kezd erjedni
s az anyanak kotelessége, lednyat az erényét veszélyesztetbre figyelmeztetni.

Ezen korba esik egy elétte ismeretlen, csak a n6énemnél eléforduld tiine-

*) ‘Hat ez csak o lednygyermek blintetésénél legyen igy és nem épp ugy a figenal is?
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mény is, és ismét az anya ddlga, lednyat felviligositani, 6t megnyugtatni s az
embzri nem fentartdsara, Istent6l kiszabott rendeltetésére figyelmeztetni.

A mindenhaté 6rok lényben valé hit. mint ezistfonal huzodjék keresztitl
a nevelés egész szovezetén. A vallds az erkilcsi nevelés leghathatosabb eszhize,
legfontosabb tényezije! Lirom pedig czikkemet kedves Léderer A. urnak szavai-
val: ,A neveléshen hiiba valo dolog az oktatds, ha hianyzik beldle a példa,
ha hianyos a szoktatds!

Kormend, 1892. szeptember. hd 28-in.

DBlaw Soma.

Megjegyzések.

Az utolsé szamban Schin Berndl ur a probaeldadasokrdl irt, de tullott
a czélon,

Abban az egy pontban igaza van, hogy a kozségek, ha probael6adaso-
kat hallani akarnak, fizessék azokat meg. De viszont a kozségeknek igazuk
van, midén probaeléaddsokat kovetelnek. Nem szdndéka senkinek a jelolt
oklevelének értékét leszallitani; a kozség tudja, hogy ehhez nem 6 a hivatoll
forum. De van példa, hogy vannak tanitok kik egész jo oklevéllel birnak, s kik
kalonben is igen derék emberek, nem tudnak eléadni, nem tanitani; az iskola-
pad elé lépnek és — beszélnek, fecsegnek. Beszélni az még nem tanitani. Nem
sziikséges Onoknek mondanom, hogy a tanitds —- folytonos hangsulyozs,
jelzés, figyelmeztetés, Osszeallitis, kiemelés és megkalonbdzletés, hogy a tanilo
minden szavaval a tanuldhoz sz6l és nem magaval vagy magaba beszél; mig
a tanito egy fejezetet lehadar, a tanulok magukra vannak hagyatva; ez nem
tanitds. Ep oly jol, mint magam, Onok is tudjak, hogy az oklevél nem {eszi
a tanitot, ép ugy nem a puszta tudds; jellemér3l, modorirél semmi sem all
az oklevélben, méar pedig e dolgok még a tuddsnal is fontosabbak, mert sza-
mos tudds van, kik semmi esetre sem tanitéknak valék. Es ez az, mit a
probaeldaddsnak mutatnia kell és a mit a kozségeknek latni és hallani a jelen
koralmények kozott tobb joguk van, mint valaha: esak fizessék meg; minden
ezen egy koril forog, — a fizetés koril. Hallottam oly taniték probaelSadasait,
kiken senki sem latta meg, hogy képz6intézetet litogattak valaha; még tény-
leges tuddsukat sem voltak képesek kinutatni. Nem volna méltdnyos, ha a
kozségeknek macskat zsakban kellene venniok. Az orvossal, tigyvéddel valo ha-
sonlat, melyet Schén ur felhoz, nem helyes, mert ez embereknek gyakorlatot
kell szereznidk, miel6tt a gyakorlati életbe kilépnek; a tanitdjeldlt semmit semn
tett, legf6lebb tanult. ' ,

Mindig ugyanazt isméllem: csak jobb fizetés, kidlénben minden meg-
jarja, mert a jobb fizetéssel minden javulas magatol bedll, Ez a véleményem
Schin Bernat ur czikkét illetéleg. _

Baja. | Sieckler S. igazgalo.

KONYVISMERTETES.

,Kis kdnyvtar« szerkeszti Benedek Elek ; M.-Sziget Berger Miksa kiadasa.

Ifjusagi irodalmunk eddigelé leginkabb idegen nyelvekbdl leforditott mi-
vekbél allott. Hogy ezek barmily jok legyenek is hazajukban, gyermekeinknek
nem valok, azt bévebben bizonyitgatni f6ldsleges. Mert mi értelme legyen pél-
daul annak, ha egy magyalr gyermek kezébe egy franczia mtvet adunk, mely
a ,revanche“ eszméjével van szaturalva, (mi mellesleg megjegyezve nemcsak
az ifjusdgi iratoknal, hanem még az iskolai olvasokdnyveknél is el6fordul).

E viszds a'lapotokon ugy akartak segiteni, hogy nem forditottik le
ugyan az idegen orszagok termekeit, hanem az azpkban eléforduld képekhez
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magyar szoveget irattak a kiadok; de ezek a megrendelésre készilt koényvek
sem valtak be. Megjelentek ugyan, kilénosen az utobbi idében oly ifjusagi
iratok, melyek kiilalak és tartalom tekintetében teljesen megfelelnek, hanem
ezek rendesen drigak, ugy hogy csak ritkdbban — sét iskoldinkban fennallo
ifjusagi konyvtdr szdméra egydltaldban nem szerezheték meg.

Orommel Gdvozoljik tehat a széban forgd vallalatot, mely e bajon van
hivatva segiteni.

A vallalat szerkeszt6je Benedek Elek. E név maga is teljes garancziat
nyujt, hogy a mar megjelent és ezentil megjelenendé miivek olyanok lesznek,
hogy azokat batran adhatjuk a gyerinekek kezébe, hogy azoktdl miivel6dni
fog sziviikk és esziik, Mert Benedek Elek nemcsak egyik leghivalottabb miive-
I6je a magyar gyermekirodalomnak, kinek elbeszéléseit és meséit nemcsak a
kicsinyek, de még a nagyok is élvezettel olvassik, hanem paedagogus is, ki
nagyon jol tudja mi valé a gyermek kezébe és mi nem, mely koOrilményt,
ha még nem tudtuk volna is, a wvdllalatban megjelent tizenkét fiizet bizonyit.
A sorozatot az irdék kiralya Jokai Mor nyitja meg ,A cseregyermek® czimi
mivével. E mivecskében Jokai az 0 paratlan tollival leirja azt a ndlunk di-
vott szokast, hogy egy magyar gyereket Kkicserélnek egy némettel, hogy az
el6ltdk idegen nyelvet megtanuljak. E munkaban sok van Jokai ifjukori re-
myniscencziajabol, mert hisz 6t is elvitték gyermek kordban cserébe Pozsonyba.
— A tobbi kotetek Benedek Elek, Gail Mdzes, Bérsony Istvan, Abonyi Arpad,
Szebesztha Karoly, Foldes Géza mdvei, melyeket érdemes lenne kilon-kilon
ismertetni, de ezt teriink nem engedi. Ki kell azonban itt emelnem a 8. sza-
mu konyvet, melyet Benedek Elek a diakéletb6l irt ; mely hulturhistoriar képnek
is beillik.

De mint fontebb emlitém a kdnyvek. oleso druknal fogva nagyon ajan-
latosak, egy-egy kotel 12 krba keril, eléfizetés 10 kotetre 1 friba. Iskolai
konyvtarak részére alkalmasabb konyveket keresve sem talalhatnank.

Adler Simon.

Nyelvtani szabélyok és széjegyzék. Kiegészité fizet a ,Bibliai Sze-
melvények I. kotetéhez.® A pesti izr. hitkézség megbizdsabol szerkesztette:
Dr. Schreimmer Mdrton az orsz. izr. tanitoképz6-intézet tanara, Budapest,
Singer és Wolfner kiaddsa.

- E szerény tekintetl és gazdag lelkiiletli konyvecskére mdr azert is fel-
hivom a t. kartirsak becses figyelmét, mivel a benne hasznalt terminusok
magyarazata az orsz. izr, tanitdegylet tulajdonat tevé Deutsch-féle bibliandl
jo szolgédlatot tehet, t. i. e fiizetkében a latin nyelvtanbél dtvett mlszok ma-
gyar nyelven igen velds kifejezésben fordittatnak. Persze e fizet, mint a czi-
mébdl lathatd, nem karolja fel sem az egész nyelvtani anyagot, sem teljes
szotari jegyzeteket nem nyujt, mert esak a szerz6 altal szerkesztelt ,Bibliai
Szemelvények“-hez késziilt, de azért mégis a fentnevezett ‘okon kivil meg
azok is hasznalhatjak, akik a nevezett B. szemelvényeket nem is hasznaljak.

Ot oldalon targyalja a nyelvtani szabalyokat. Kevés széval sokat és vi-
lagosan mond meg. 14 oldalon konnyen dttekinthet6 és mégis kimerité tab-
lizatat adja a héber igeragozasnak,- ezutan a birtokragok tdblazata kovetkezik
a fuzetnek mintegy haromnegyediészét alfabetikus rendbeszedett szdjegyzék
teszi. Ennek igen sikertlt berendezése nemcsak a szerz6 nagymértékii szak-
értelmérdl, hanem komolysagarol és gondos koriltekintésérdl is tanuskodik
A szemelvényil felvett zsoltar vagy profétai tamtds minden szava, lelhelyénck
pontos megjelolésével kalonféle jelentésében jo forditdsban van meg benne,
a tulajdon helynévnél az illeté varos fekvése és hol lehetséges volt, mai el-
nevezése is ki van téve,

Hibdkat vagy tévedéseket keresve is alig taldltam, de hogy a tudos szerzé
lassa. mennyire becsildm a miivét, egy par helyet megjeloltem, melyekre a



legkozelebbi kiadasnil tekinteltel legyen: A szdjegyzék (208 old.) yb= szdndl
nem tette ki a verset, melyben talilhato "M szonal (210 old.) azlf 11101163a
hogy ,,dalban vagy hangszer“ tankOnyvben a vagy mindig bantds. A mit a
tanitok nem tudnak butosan arrol ne szoljanak tamtvanyalknak A (214 old))
el6bb teszi ki a helyet a hol és csak azutian a szdt, a mely ott talilhaté. Ta-
lan nem artott volna — wivel a kényv sok minden “kézben fordil meg —
a mypa és PP kozt azt a kulombséget tenni: hogy az el6bbi hosszi vilgy
az utobbi pedig mély volgy

Minthogy a t. szerz6 nyilvdnossag elé hozandd munkdssiginak elsé ka-
pav dagasal megtette, reméljik, hogy gyakran talilkozunk vele a héber tudo-

manyos irodalom terén, melyen sok tidvoset teremteni hivatva van.*)
Schon Jozsef.

EGYLETI ELET.
Tisztelettel kérjlik mindazon egyesiileti tagokat, kik ax
1892-dik évi tagdlja.t még eddig be nem kiildték, sziveskedje-

nek ezt folyd hé 15-ig megtenni, nehogy kényszeritve legyiink
neveiket a februar elsején megjelenendd névsorbdl kihagyni.

Szintigy kérjiik azon t. cz. urakat, vagy testiileteket, kik
a gyljto-iveket vagy barczakonyveket még eddig be nem kiild-
ték, sziveskedjenek azokat januar 15-ig bekiildeni, mert akkor
szémot kell adnunk minden egyes gyiijtéiv- és barczakényvrél.

A kozponti valasztmany tiléseibdl.

A koiponti vilaszlmény deczember hé 22-én tartotta 3-dik ulesc,
melyrél a kovetkez6ket jelentjik :

1. Elnéklé Szinté Eledzdr Jelentest tesz Wahrmann Mor ivanli kegye-
letink lerovasa moédjardl, eléadvan, hogy az elndkség, miutan a megdicsotilt

egyesiletink alapité és disztagja is volt, a vdlasztmany nevében gyaszjelen-
téseket kuldott szét, tovabbd hogy a gyaszolo csalad el6tt a magyar zsido tani-
tosag nevében részvetst fejeste ki és e jelentés kapcsin azt is felemlili, hogy
az elndkség a boldogult altal jotékony ezélokra hagvomanyozott 03szegekb6l
nyerendé segély irant kérvénynyel fordult az illelt§ végrehajto-bizotlsaghoz. A
valasztmany az elndkség ebbeli intézkedéseit helyesli.

2, Elndk bemutatja azon bizotisignak felhivasdal, mely Iranyi Daniel
sirjan “emelendd emlékk6 koltségeinek fedezése czeIJabol kegyeletes adakozasra.
hivja fel a nagy kozonséget. A valasztminy a megdics6iltnek, mint a sza-
badsag és egvenjogusitds tantorithatlan eldharczosa irdinti kegyeletét a hazai
zsidd tanitosag nevében szinte leronni kivanvin, e nemes czélra 25 frtot cn-
gedélyezett.

3. A pénztaros jelentése, mely a noyember és deczember honapokban

—— ———— -

*) Ezen sorok kapcsan egy észrevételt kell megtennem, a mely a héber A B GC-s kiny-
vek lapozgatasa alkalmaval vetddott fel elittemn, Ugyanis a sok jo, de mnég {obb rossz héber
biblia kozt egy sincs, mely a gyermeket a héher szok megszakithatlansigaira figyelmeztetne.
Akar magyarul, akar németiil vagy mas nyelven tanu! a gyermek, nemesak az olvasds kedveért
tanulja a szolagolast, hanem a helyesirds azaz: a szok helyes megszakilasa (elvalasztisa) ked-
véért is. Nem tartdnam tehat fol6slegesnek, s6t modszertani szemkorb6l tekintve, hatarozottan
szitkségesnek mondom, hogy a héber ABC-és konyvekben utalas torténjek, hogy a Liéber szot
— akarhiany tagi — a sor végén mnegszakitani nem lehet, a wiért is a téra szent tekercsben
a sorok végén majd igen nagy, majd meg igen apro betuket lathatunk ; igy van ez a jo szid-
durokban is. Nem nagy dolog, de nem art, ha ezt sem felejtjiik ki, ha a hebr olvas&? lamg_uk

chon
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el6fordult bevételekre és a kiaddsok minden egyes tételére kiterjeszkedik,
tudomasul vétetik. (Bevételek : 440 frt 32 kr.. Kiadasok: 394 frt 25 kr.)

4, A valasztmany a segélyigyi szakosztaly e]dtemesztese erteimében
télelben osszesen 116 frtot engedélyez segély czimén.

5. A magyar forditasu ,Sziddur“ tgyében elnok jelenti, hogy a paeda-
gogiai szakosztaly eoyhanoulag elfogadta Halasz Nathan erre vonatkozo javas-
latat, mecly az ElleSltO ‘ben kozzé fog tétetni. Mieldtt azonban a forditas
t.ényleg ,eszkc’i'/ﬁltetnek a kiaddkkal kell az lgyet tdargyalni és e czélbdl egy
sv.ilkebb bizottsdg kiklldését inditvanyozza. A valasztminy ez értelemben Kki-
kioldi .az elndk, Adler Simon és Stern Abrahdm urakat, mely bizotisig egy-
szersmind fouhlot is hozzon javaslatba.,

6. Kovetkez6 tanitok vétetnek fel kell6en felszerelt kérvények :alapjan
nint rendes tagok az egyesiilet kotelékébe: Spitzer Lipot Somogy-Kéthelyen,
Englinder Ede Nagy-Tétényen, Schénberger Simon Fels6-Szelin, Rausnilz
Jakabh Mihalyin, Kohn Antal Budapesten; tovabbé valasztmanyi tagok szobeli
bejelentések alapjan: Hoffmann Miksa és Frim Antal Budapesten.

7. A vdlasztmany az elnokség altal beterjesztett koltségvetési elbirany-
zatot az 1893-dik évre tételenkint elfogadja.

8. Az egyesilet dltal kezelt arvaalap kamatoztatisira nézve a valaszt-
miny négy szazalékot allapit meg, mely minden év végén az alaphoz
csatoland6, Az év kozben befolyé dsszegek utin mar a legkdzelebhi ho else-
jét6l kezdve szamitandok a kamalbk.

9. Két tag altal a tagdij lefizetésére kért 3 havi halasztas inegadatik.

P

Gytijtés az arva-alapra 1892. deczember héban.
Blumschein Lipot, Esztergom, gyujtése: Dr. Horn Karolytol 1 frt es

Schwarcz Samueltdl 2 frt 3.—
Fischer Lip6t, Luki, barczagyijtése 7.—
Polldk Ado]f Tornéez, " 1.10
Reisz Lipot, Aldﬂ)OS-MaI‘Olh adomanya 1.—
Izr. tanitétestilet, Galgdez, 50 frtos alapntvanyanak II ik részlete .. 10.—
Horn Samu és tamtvényal Vidi-puszta v e e 1—

Osszesen 23.10

1892, évi deczember hoban tagdijat fizettek :

a) Pdrtolé tagok: Rendes tagok :
Folyé évre fit FolyS évre frt
Auspitz Adolf, Nagy-Varad 5.— | Alexander Mér, Német-Keresztur 4.—
Izr. hitkozség, Barcs 9.— | Apfel Albert, Galgdcz 4.—
" " B.-Banya 5.— Ban ai Jakab, Nagy~Becekerek 4~
» . Dombovar 5.— Basso Vilmos, Baja 4,—-
” ” Gyér .. 5.— | Bétori Sandor, Alb.-Irsa 4, —
. » Kecskemet ... 5.— | Baum Armin, Perbete .. 4, —
" » L.-Szt.-Miklés ~ 5.— | Baum Fulsp, Veszprém 4,—
» ” Miskolcz 5.— | Baumgarten Samuel, Gyér 4, —
. Moholy 5.— | Baumgarten Simon, Miskolez.. 2.—
" ” Sopron ... 9.— | Baumhorn Ede, Szolnok - 4.
Szngetwar 5.— | Beer Mér, Ada.. .. 9
‘Dr. Neumann Ede, N.-Kanizsa 5.— | Berger J. Lipét, Budapest 4. —
Polgar Simon, Szolnok 5.— | Berkovits Karoly, Margitta 2,—
Dr. Pfelf"er FﬂlOp Gyér .. .. 5.— | Blau Salamon, Uj-Verbdisz 4o
Dr. Ullmann F.-né¢, L -Szt.Miklés 5.— | Bonis Menyhért, Nyiregyhdza .. 44—
Osszesen 75.—~ | Bohm Jézsef, Kishér A —



Bricht Nandor, Rozsahegy
Braun David, Gyérsziget
Braun Jozsef, T.-Foldvar
Buxbaum Henrik, Pozsony
Czitrom Jakab, Belényes
Deutsch Salamon, ()-Becse
Diamant Filop,
Dobh6 Miksa, Oszlany ..
Donath Armin, Trencsén
Eckstein Lipot, Salgotarjan
Elsasz Mand, Rdzsahegy
Fantusz Czeczilia, Baja
Fejér Lipdt, Szécsény
Fischer Lipdt, Luki ..
Fischer Mor H.-Nadudvar
Fleischner Lipét, B.-Banya
Friedmann Adolf, Upgvar ..

Friedmann Miksa, Vag-Sellye ...

Fazi Mark, L -Szt.-Miklés
Farst Samu, B.-Foldvair
Gang Lajos, N.-Megyer
(Geiger Miksa, Esztergom
Goldhammer Samu, Csorna
(Foldstein Simon, N.-Rippény
(iottlieb Mark, Ungvar ...
Goldberger Simon, Miskolecz
Groszmann Adolf, Trencsén
Grinwald Rafael, Gyoma ...

(Guttmann Abrahém (xalgém

Havas Mor, Pcezel ...
Hacker Boriska, Bud'\pest
Hahn Adolf, Pozsony

Hamburger Ignacz, Abauj- szénlo

Havas Karoly, Rév-Komarom ...

Heilpern Ben6, D.-Szerdahely

Hercz Bernit, Kis-Jené ..
Hermann Jézsef, Matészalka
Herezfeld Jakab, Tata ..
Herczfeld Filop, Veészté
Herczfeld Lipé6t, Pépa ..
Herczka Gusztav, Budapest
Herczka Henrik, Duna-Mdcs
Hoéch Jozsef, Pécs
Hollinder Aron, 0-Gyalla
Horn Lipdl, Bath .
Horn Samu, Vidipuszta
Klein Adolf, Petrovoszello
Kircz Jozsef Budapest
Kleinwald Lipot, O Becse
Kohn Armin, Zdvod-
Kohn Lajos, Baja

Kohn Miksa, Nagy-Bajom
Kohn Mor, Pécs :
Kohn Izidor, Zala-Tapolcza
Koranyi Jozsef, Pruszka

N -Becskerek ...
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Folyé évre fit

Folyé évre frt

s Kornfeld Gyula, Budapest

Kénig Mér, Duna- Szerdahely

Krausz Armin, Csorna

Krausz Slmon, Miskolcz

Krauszné (Frank) Katalin, K.-
Varda

Kaiser Jozsef, Zlmony

Kulka David, Drietoma

Kirez Lip6t, Trencsén

Leszlauer Rdéza, Kapuvar

Leitersdorfer Jozsef, Rozsahegy

Lowy Nathan, Farad
Léwinger Mér, Sarvdr

Léwy Faldp, Sztanisics
Léwy Sdmuel, Derecske
Lusztig Mihaly, Dévavdnya
Margarethen Izrael, Ungvar
Munk Béla, Trencsén s
Neuberger Lipét, N. Szombat
Neumann Vilmos, Tiszabed

| Nuszbaum Jézsef, Papa

Ornstein Salamon, Jaszberény
Oesterreicher Mor, Paipa
Pfeiffer Igndcz, N.-Varad
Pfeiffer Mor, Gyor -

Pollak Adolf, Tarnocz
Pollak Albert, Pozsony
Pollak Karoly, lgal

Popper Mér, Tr.-Teplicz
Rechnitz Adolf, B.-Bénya
Redlich Mor, Boldogasszony
Reimann Mor A.-Kubin
Reisz Lipot, A.-Marot
Reitzer Ignacz, Jankovécz

Rosenstein Adolf, B Gyarmai.

Rosinger Marton, Miskolcz
Réth Ede, Mosony

Sagi Jozsef, Kisbér

Sasvau Bela, Pécs -
Schichter Kéroly, Gyorsnget
Scheer Bernat, Baja

Schiff Adolf, Szarvas ..
Schiesinger ‘Armin, Erd
Schlesinger Armin, Miskolez
Schlesinger Ignacz, N.-Bajom
Schlosz Lajos, Zablya
Schén Armm, Galgdez
Schon Mér, S.-A.-Ujhely

Schénberger Samu, Fe!sol.Szeli

Schénberger Mér, Szenicz
Schénbrunn Mark, Miskolez
Schulhof Lipét. O-Moravicza
Schwarez Gyula, Tardoskedd
Schwarcz Lipot, Kassa

| Schwarcz Miksa, Boleso
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. Folyé évre frt. | Weisz Samu, Kis-Hegyes 4.—
Sm.ger Ad{’”’ B.-Gyarmat 2.— | Wittenberg Vilmos, Tata 4.—
Spitzer Lajos, Jinoshiza 4.— | Wolf Adolf, Szill 4 —
Stark Armin, Fe.kotehegy 3.— | Zuckermann Frigyes, Homonna 1.—
Stark Mof, Szenicz .. 4. — Osszesen 505
‘Spronez David, Miskolez 4 — '
Steinberg Zsigmond, Paks 4.— Hitralék frt
Steiner David, Babocsa 3.— | Braun David, Gy0rsziget .. 2.—
Steckler Samu, Baja 4.— | Gzuckermann Jakab, Giralt 2. —
Stern Armin, O-Liszka 9.— | Fischer Lipot, Luki 3.—
Stern Izidor, Maiss 9.— | Fischhof Mark, Heves ... 4,—
Stern Jakab’ Kassa .. .. 4 — Fried JéZSCf, Trencsén o 40—
Stern Ferencz, Tapio-Szele 4.— | Friedmann Jozsef Radosdcz 3.—
Stier Igndcz, Mosony J.— | Gottlieb Mark, Ungvar .. 2.—
Stricker Simon, Baja, .. A.— | Groszmann Adolf, Trenesén .. 3.—
Szabé Lipé6t, Szécsény 4.— | Hercz Bernat, Kis-Jené .. w 2.—
Szanté Ede, Baja .. A — | Hecrezka Gusztav, Budapest 2.—
Szép Lipét, Veszprém 4.— | Krausz Simon, Miskolez .. .. 1.—
Szilagyi Néndor, Kassa 4.— | Krauszné (Frank) Kat., K-Varda 2.—
Szontag Jend, Szolnok A.— | Kirez Lipét, Trencsén .. 2. —
Szogyi G. Vilmos, Gyér ... 4.— | Leitersdorfer Jézsef, Rdézsahegy 3.—
Sz6gyi Ignéacz, Vag-Besztercze 4.— | LOwy Gyula, Nagy-Sallo 2.—
Tauber Nédndor, Késmark ... 4. ~ | Lowy Fuldp, Stanisics 2.—
Tauszig Mér, Gyonk A4 — | Neufeld Mané6, Budapest ... 9, =
Traubl Mark, Verb6 .. 9,— | Pleiffer Igndcz, Nagy-Varad 2.—
Vdradi Jozsef Gyongyos 9 — | Schonberger Mor, Szenicz 2. —
Vedres Lipét, Bics-Almas 1.— | Schulhof Lipé6t, O-Moravicza .. 3.—
Vértesi Adolf, Baranya Magécs 4.— | Seltmann Lipét, Parkany 2.—
Wilheim Jozsef, Tata 4.— | Singer Adolf B.-Gyarmat.. 2. —
Walder Jakab, Baja A.— | Singer Izrael, S.-A.-Ujhely 2.—
Wank Zsigmond, Budapest 9.— | Stark Armin, Feketehegy 1.—
Weinberger Jézsef, N.-Bicse 4.—. | Stern Armin, O-Liszka 3§ 2.—
Weisz Gabor, Pécs 4,— | Stern Izidor, Maiss 2.—
Weisz Gerzson, Fogaras 4.— | Stern Mér, Budapest 4.—
Weisz Miksa, Galgéez .. A,— | Tréubl Mark Verbo .. 3.—
Weisz Moér, Dombovar A.— | Vedres Lip6t Bacs-Almds 3.—
Weisz Mézes, Miskolcz 4.— | Weisz Nathan, Lécse 3.-—
Weisz Nathédn, Lécse .. 1.— | Weisz Samu, Eger .. A, —
Weisz Pinkasz K., K -Halas 1.— | Zuckermann Frigyes, Homonna 1.—
Weisz Samu, Szakoleza 4 — Osszesen 76.—

Budapest, 1892. deczember hé végén. Tolnai J. Béla, egyes. pénztaros.
(Folytatas a jové szdamban kovetkezik.)

VEGYESEK.

E szémhoz az Athenaeum hirdetési melléklete van csa-
tolva, melyre t. olvasdé kozonséget kiilondsen batorkodunk

figyelmestetni, valamint asz ,Ertesité« 1892. évfolyaminak
oczimlapja és tartalomjegyzéke.

A mult szmban felemliteltik azt, hogy a Palesztinai uj térkép,
mely Pozsonyban .megjelent és szerz6nél, Lowy Mark urnal kaphato. Az drat
tévesen 4 frttal jeleztik ; azonban szerzo6tol nyert utbaigazitds szerint egy vaszonra
vont példany ara 2 frt 75 kr. és a vaszon nélkilinek esak 2 frt 25 kr.
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Hymen. Ornstein Salamon, Jiszberényben miikodé kartarsunknak leanyat,
Fanny kisasszonyt Kohut Henrik ur, gy6ér-szt-mértoni tanito jegyezte el decz.
25-én. Udvozoljik !

Weisz Gabor tagtarsunkat, a pécsi izr. hitkozseg titkarat f. ho 14-én
mély .gyasz érte. Neje, sziletett Scheiber Irma, fiatal életének 23. és hazassagd-
nak 6-dik évében, hosszas betegség uldn jobblétre szenderilt. Isten vigasz-
talja kartdrsunkat és anyatlan maradt harom gyermekét.

Bekiildetett. Stampfel Karoly kényvkeresked6 (Budapest-Pozsony) kiada-
sdban-megjelent Gaal Mézes szerkesztésében ,,Hazafias kinyvtdr czim alatt
két kdnyv az ifjusdg szamara. Egyelére csak azt jelezhetjik e két 3—3 ives
konyvrél, hogy kal 6 kial itasa igen szép, hogy csinos fametszetii képekkel van
diszitve és hogy egy-ezy kemény kotésii konyvecske dra 25 kr. A két elbeszélés
czimei: ,,Szondi két aprodja’ és ,,Zodrd jdslata’* a magyarok torténetébol
meriti targyat és igy mar ez a kordlmény is elegendS6 ok arra, hogy fiatalsa-
gunknak, mely bel6le mulatva t2nulhat, a legmelegebben ajinlhatjuk.

Frinyi Déaniel cirjan felallitando emlékk6 koltségeinek fedeztetése czél-
jabol.egy e czélra megalakult bizotisag felhivdssal fordult a mnegdics6iilt haza-
fiu kegyeletes tiszteldihez, (és ki nem volna kozliink az?) adomdanyok gyijtése
végett. Egyesiiletink kozp. valasztmdnya deczember 22-én tartott ulésében
egyhangulag 25 frtot szavazolt meg e nemes czélra. A kik filléreikkel a meg-
dics6alt fértiu irdnti kegyeletiiket lerdnni kivdnjik, kiuldjék be e czélra szant
adomanyaikat az orsz. kézp. takarékpénzidrhoz, Budapesten, IV., Dedk-Ferencz-
ilcza 7. sz. A kik pedig gyijteni akarnak, forduljanak egy gyujtdiveért az orsz,
fiiggetlenségi és 48-as partkorhez (Budapest, VIII. Ullgi-ut 1.) |

A veszprémmegyei izr. tanitbéegyesiilet Arvahdz-bizottsaga felkéri
mindazon t. kartavsakat, akiknél az ‘arva-alap javdra kiadott ,A két Askendsi*
czim( konyvbél elarusitds végett bekaldott egyes példinyok volnanak, hogy
azokrdl legkésébb 1893, évi januar 15-ig elszdmoljanak ;. illetSleg vagy a meg-
maradt példanyokal v. a meglelelé 0Osszeget a hizottsag clnoke Dr. Steiner
Kdlmdn tgyvéd ur kezeihez juttalni, annyival is inkabb el ne mulasszak,
mert a kit(izott hataridé lefolyasa utdn kénytelenek lennénk az illet6ket név-
seerint, még pedig hirlapi uton ebbeli elmulasztott kotelességik teljesitésére
figyelmeztetni. Veszprém, 1892. deczember hd 26-an. A bizottsag nevében:
Schwarcz Sdmuel neptanito, biz jegyzd.

Taniigyl monographia. Erdekes és hasznos munkdnak kiaddsira val-
lalkozott a sepsi-szentgyorgyi Jokai-nyomda, a midén elofizetési felhivast
bocsit kozzé a Berecz Gyula igazgalé altal irt ,Haromszékvarmegye Népok-
tatasi Intézeteinek Torténete“ czimd taniigytorténeti munkdra. Epen ily mo-
nographicus munkdkban legszegényebb hazai tantgyi irodalmunk, melynek
Berecz Gyula egyik buzgd miiveloje. Fehértemplom vdros tantgyének torte-
nete- ezimii munkdja 1882-ben jelent meg ésigen kedvez$ fogadtatasra talalt.
A mintegy 20 nyomtatott {vre terjed6 munka nagy .szorgalommal gyijtott
adatok alapjan ismerteli Hdromszékvarmegyének kultur-torekvéseit és szik-
ségleteit. El6fizetési ara 1 frt 50 kr. Bolti ara 2 frt. Jelentkezni lehet a Jokai
nyomdanal Sepsi-Szen'gyorgyon; a munka dra azonban csak annak meg-
jelenése utdn kildendd be. Ajanljuk a tantgyi korok figyelmébe.

SZERKESZTO! UZENETEK.

»A recepeié és a zsidé tamiigyi miseridk« czimii czikk irdjanak. Egész dolgozata
a tanitok és hitkszségek bhiinlajstroma, pedig 6n maga mondja, hogy mint felekezetét szereti
zsido nem vallalkoznék ilyenek leleplezésére. Ezért mi nem is kozslhetjik. Mi a recepcio be-
folyasat a tantigyiiuk mizeridira illeti, bizony vérmes reményei sajnos, nem fognak teljesiilni.

Bodrogi, Mélykut. Legkozelebb. — K. Gy. Alkalmilag. — W, 8. K, H. Tanterve
folotti nézetét nem oszthatjuk. — Someorja. Rakerill a sor. — B. Vessprém, Kbszonjik.
Maganlevelet irunk. — Mtr. Stadler Karoly Bakony-Szombathely, Becses levelét vettiik.
Czikkét mint latni meltbéztatik kozoltilkk. A tdbbire nézve a valasztinany fog hatarozni. Addig
szives tiirelmet kériink,

Nyom. ,CORVINA*“ (S;}—ilesinger Ignaez) nyomdaja, Bud-o:;“).é;i:roszély-utcza.



