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A tanev elejen.

A tantermek ajtai feltirulnak, a novendckek serege ismdét todul az
iskoliba, eme szeretett hajlékba, hol, hila a  paedagogini ismeretek dlta-
Linosulasainak, mir nem virgaes, hanem a szeretett tanito fogadja oket.

Tanitok, miként szeretod testverek ujbol ey yuLt vannak. Két ho telt
cl, miota cgymast nem lattik. Mindekinek van némi kozolni valdja. Az
(“"Ylk szamos vid¢ki iskolat Iitogatott meg, s lapasztalatait kozli. A be-
rendezes, a szemléleti muzeum, az iskolalitogatis, a tanitd szemelye, a
kozoktatis iranti ¢érzck sth. ezek *a f6pontok, melyek megfigyelésének f{6-
targyvat kopezték., A mdastk természetrajut  gyQjteményeit  egészitette ki,
Abban a megychben a hol most jart, azelétt még nem volt, de hogy oft
jut a szimidopen, annak jele van, lgen szép  jegevzpéldinyokal, ritha
rovarokat, még magam dltal sem litott hegyi novényeket gytjtott. ,Még
magan altal sem lttott" azért mondom, mert felejthetetlen tandromnak
(t. Galammbos Avonnak piratlan hmbanuma])an napok hosszat bumukod-
tam, magamnak is volt deikkoromban tetemes gyljteményem Heves,
Gomor, Nograd, s mis megyck novényzetebol.

A harmadik nem telt kirandulast, hanem a paedagogiai irodalom
terén megjelent uj muveket tanulnuinyozta ol s errdl referal; szoval
mindenkinek akad valam tanulsagos mondani valoja, s érdemes volna azt
szorul-szora leirni, mert mi lehet tanulsigosibb, mint a tapasztalt tanitonak
megjegyzescl oly dolgokrol, miket nwwh”ydom ek targyava tett.

De az iskolai bensd tgyck felett is kezdddik a tandeskozis. Sok
uj dolgot kellene alaposan tirgyalni. A sziinetek alatt a tanitotestiilet
cgyik tur].m‘lk feladata voll a tankonyvek egyike-masika helyett  jobbat
kiszemelni. Vilasztott is. Okadatolja, hogy miért tartja emezt jobbnak.
A musiknak feladata: volt az iskolaszék megbizasibol az  iskolai butor-
zadot Kiegészittetni, javittatni, egyik-misik tanszert megrendelni.

De, ki is tudnd mind felsorolni, hogy mi mindent. tettink a  szii-
netek alatt? Heverni egyikiink sem tud, mert a munkat megszoktuk, s
az. ¢lvezetel nyujt mindjajunknak. A milyen kiilonfélével foglalkoztunk a
fennebbick  szerint, tudom, mdgis végeztiink oly dolgot is, melyet alig-
hanem mindegyik tanitd elkészitett a sziinetekben.

Ertem a részletes lanlervet.

Van ugyan tanitd, a ki azt mondja, hogy neki ez nuir nem kell,
mert helyeltesiti ezt sok  évi gyakorlata. Hanem ezen esetleges dllitasat
meghazutolja a paedagogia minden egyes sora. A tapasztalat, gyakorlat,
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¢s ugyesség sokat potolhatnak, de a részletes tant rvet semmi sem po-
tolhatja.

A tanitas biztos és kielégito sikere a jo részletes tanlervtdl fiigg.

Melyek legyenek hat a jo részletes tantervnek tulajdonsdgai?

Tizen vannak.

1. Feleljen meg a részletes tanterv a miniszteri altalanos tantervnek.

2. Legyen el6bh évharmadokra, azutan honapokra, hetekre, napokra,
¢s a fiatal tanitoknal kualondsen még orakra is kidolgozva.

3. Legyen kilonos tekintettel az eszmetarsitas torvényeire; a kon-
czentraczio helyes keresztdl vitele végett a havi és heti tantervet csak a
tananyag korilményes dttanulmanyozdsa utan készitstik meg.

4. A helyi visszonyok annyira tekintetbe veenddk a részletes tan-
terv készitésénél, hogy ezek miatt csaknem lchetetlen mintaval szolgdlni.
Tekintettel kell lenni a foldrajzi, nyelvi, iskolalatogatasi, felekezeti viszo-
nyokra tovibhd az 1skola mindségére, mert az osztatlan iskola tanitoja
mas tervet kell hogy készitsen, mint az olyan tanitd, ki csak 2, vagy
eppen 1 osztdlyt vezet. lekmtotbc veendd, hogy meddlg tart a tanav,
milyen az osztilyba jaro tanulok olmsmmel.e, mekkora u szamuk? sth.

5. Legyen tekintettel a részletes tanterv az alkalmi  oktatasra, mert
sokkal maradandobb nyomot hagy a gyermeki lélekben az olyan oktatas,
mely a kell6 idOben, kello helyen tortént. Folosleges itt példaval szol-
gilnom, mert az éj- ¢és napegyenloscgét, a kivakodo vasdrt, az tstokost,
a foldmives 0szi foglalkoziasat, az uralkodohaz irianti hiiséget sth. mind-
jaijan tudjuk, mikor van idején és helyén tanitani.

6. Meg ne feledkezziink a szabadban valo oktatasrol. Mindig varom,
hogy lapunkban valaki talpraesett czikket irjon ezen nagyon érdekes

tételr6l, de ugy latszik addig nem olvashatom azt, mig — ha nem is
nagyon talpraesetten, — magam nem irok rola. A szabadban valé ok-

tatias fontossaga altaldnosan el van ismerve, e mialt egyeldre csak meg-
emlitem.

7. Kiilonosen megszivelends, hogy az ,isn ¢tlés* minden kovetkezd
nap rovataban ott legyen. Mert az ismétlés a tudis anyja. Ezen paeda-
cogiai kOzmondds annial szebben ¢rveényesil, ha psychologial ¢rtéket mér-
legeljiik. A népiskolai tanitis egyik f6 szabalya kiilonben is azt paran-
csolja, hogy az ismeretr6l haladjunk az ismeretlenre, sziikséges tehit a
folytonos ismétlés, mert ha err6l megfeledkeznénk c¢sak egy honapon it
is, akkor alig haladhatniank {ovabb, mert ,ismert nem lévén, nem kell
az ,ismeretlenre“ haladnunk.

8. Legyen a tanterv mindenoldalu. Ne vegyen fel egyik tantirgyhol
se tobhet a masik tantargy rovasira.

9. Ugyeljink a részletes tanterv kidolgozdsdnal is arra, a mire az
orarend készitésénél is kilonosen kell ﬁgyelnunk hogy a megeroltetést
kikeriiljiik. Ugyetlen 6rarend képes a tanitét és tanulokat ccryarant kifa-
rasztani. Ugyetlen részletes tanterv egyik-mdsik hétre annyit ir eld, hogy
az a tanitot kifarasztja, a tanulok pedig képtelenck elsajititani.

10. Legyen igaz a reszletes tanterv. A mit felvettink ahba, arra
iparkodjunk, hogy azt lehetdleg a kiszabott idében ¢s mérvhen tanitsuk.
Ha a tanév folyaman azt tapasztaljuk, hogy egyik hdonapra tobbet vet-
tink fel, mint a mennyit tanithattunk, akkor irjuk a maradékot at a
kovetkez6 ho elejére.

Volna mdég sok felsorolni valom, de nem szandcékoztam részletezni,
hanem egyediil a fépontokat felsorolni.

K¢szitsiik a részletes tantervet nagy iv papirosra, ugy, hogy az
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konnyen dttekintheté legyen. Az olyan tananyagot, mely alapul szolgal-
jon ugy ujabb fogalom v. képzet -elsajititasinak, huzzunk ali szines
ironnal mindkettot, az ismertet is, az ismeretlent is, nehogy megfeledkez-
hessiink rola, vagy valami fontos koriilmény ki ne keriilje figyelmunkel.
Legyen minden heti rovat vagy koczka mellett egy tires koczka 1s,
melybe a maradékot (t. i. a minek a tanitisira nem telt idd) jegyezziink
fel, ne hogy errdl megfeledkezziink.

Tartsuk magunkat mindaddig tanterviinkhoz, a mig valami eldre
nem latott koriilmény cgy-két napra nem kénytelenit benntinket attol
cltérni. Legyen ez torvény, melyet magunk alkottunk magunknak,
melynek, az ember  lermészetéhol  folyik, annal  szivesebben  engedel-
meskedunk.

A ki clére megillapitott terv szerint végzi a tanitds munkdjat, az
mukodésével inkibb ¢r ezélt, mert tanitisa tervszert, nyugodt, paeda-
voginilag helyesebb lehet, mint ecllenkezd csetbhen.

A ki tervet nem készit, az  talalomra tanit. A munkafelosztas, a
modszernek  eme  nagyon  kemdény dioja, a szelemi téren oly fontos,
mint a gazdasagi ¢letben. Igy olvastam  Marezalinak  egyik, folydiratban
megjelent czikkében., A munkafelosztas — jegvzi meg — sokkal magasabb
fokra hozhatja a produectiol.

A ki tervet nem készit, annak amitids a mestersége! De mi nem
akarjuk hogy nagy kolténk, Vajda Janosnak szavai igazak ¢és rank ill6k
legyenck: ,Az amitis mestersége divé sport, melynek bravourjaiban ver-
senyeznl hon ton.“

[Egeszséges kitartast a tervszeri munka veghezviteléhez!

Nyitra. Erber Lapot.

A gymnazium.

Minden esztendében torténik a m. kormany részérol valami szigo-
ritas, hogy az ifjusagot o gymnazium litogatisatol visszaszoritsa. Igy ez
évben 1s azzal akarja a gymniziumi tolakodist megakaddlyozni, hogy az
allami intézetekben a tandijt felemelte. A mennyire helyeseljik a minisz-
ter ebbeli sziind¢ékat, épen annyiranem tudunk belenyugodni a dolog kivi-
teléhben; mert feltéve, hogy ezen szigoritias dltal a tanulok az dllami gym-
niziumokbhan csokkennek, ott marad a nyitott ut a felekezetiekben, a hol
a tandij fel nem emeltetett. Hiszen, mi tagadis, az a kis latinsag, a mit
az alsobb osztilyokban elsajatithatni, kiilonos vonzo crével hat még most
is a sziulOkre, azt gondolvan, hogy tobb ¢rtéke van a polgir embernek,
ha gyermeke nchiny el6tte érthetetlen szot el tud magolni. lgy van ez
még most felekezeli kilonhség nélkal. Tapasztalatom szerint, a néptani-
tosag, a kinek a nép ugye igazan a szivén fekszik, a felviligositisban
elégge megteszi kotelességét. Akar hanyszor tortént mar meg csekély-
ségemen, hogy ismerve a tanuld kozépségi tehetségeit, azon jo tandcscsal
szolgaltam a szildknek, hogy adjak gyermekeiket a szomszédos, személyes
meggyozédesem szerint derck bajai polgari iskolaba, és daczara rabeszé-
lésem 1gyeckezetének, mégis a kalocsal gymnaziumba kertilt a nagyre-
ményt proletirius. Hogy azutiin ott, ha nem is az elsé, de a masodik,
vagy harmadik osztalyban megbukik, az mit sem valtoztat a dolgon ; elég
az, ha a bébé gymmiziwmba jart, ha nem is tud két sor magyar, vagy
német irast hibdatlanul irni.

Mindezekbdl lathatd, hogy az eddig elkovetett rendszabilyok és igye-
kezetek nem alkalmasak arra, hogy a gymnaziumi tanulastol eltereljak
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az ifjusagot. Mi volna tehat a radikalis gy6gyszer ezen gymnaziumi mdnidi-
nak? Szerintem nem egyéh, mint a torvény szigoru végrehajtasa, hogy
t. i. minden 5000 lakossal bird viros koteleztessék polgiri iskolat alli-
tani. Igen, ha ezen ige testté vialnék: a szulék inkdbb sajat felugyelet
alatt taxtdnak byermekelket mint nagy koltséggel idegen kéz ald adjak.
Nagyon sajnos, hogy a m. kormany e tekinlethen igen keveset tett ¢és a
varosokat, melyek — tisztelel a kivételeknek — a torvuly alol kihagyja
bujni. Tudom, hogy az ellenoldalrdl mindjirt a pénzigygyel fognak el6-
allani, hogy a mostani mostoha pénzviszonyok kozott nem lehet a tor-
vénynek érvényt szerezni. No hdt a torvény fenndllasa ota  voltak mar
hazinkban jobb iddék is, a mikor kell6 szigorral sokat lchetett volna
tenni ez ugyben; de — sajnos -— ezt is a tobbi mulasztisok koze sorol-
hatjuk. Ezen mulasztis nemcsak o m. kormanyt illeti, hanem magit a
tarsadalmat is. Hozhatnék (el pdéldianl eseleket, mikor a ndépiskolabol
kezem alol a gyermek kozépiskolaba keriilt, a szil6k velem arrol tansics-
koztak, hogy mennyibe fog az évenkint kerialni. Mikor az also négy
osztdlyra kereken egy ezer frtot elGiranyoztam, a sziilok meghokkentek
a nagy koltsegtol; pedig az 6sszeg nem igen volt talozva., ,Hatha ezen
ezer Irtot* — gy tettem fel a kérdésl ——  ,most, vagy pedig néﬁy
¢vi részlethen mint alapot, le kellene tenni, ¢&s ezen alapbdl  polgiri
iskolit tartandnk fenn: nem-c¢ inkdbb sajit feliigyelete alatt tartana
gyermekét 24 De  bizony*, volt a valasz, ,esakhogy nincsen senki,

a ki az ugyet meg markolna“. -— lly esetein volt néhiny ¢év ota vagy
Otven. Nem tartozik tehit a lehetetlenség korébe egy H—10 ezer
lakossal biré varosban — mondom, ha egészséges tarsadalmunk volna,

a polgari iskola ugyét elébbre vinni. Még azzal is meg lehetne egyellre
elégedni, ha az els6 években kevesebb is volna a tanerd; majd iddvel

kinGhetné magait; nem kell azonnal mintaiskolat kovetelni -— csakbogy
— valljuk meg 6szintén — mindnydjan, felekezeti kilonbség nélkal, a

gyamkodashoz vagyunk szokva: nem fogunk semmihez, mig felsGbb pa-
rancs nem kényszerit rd, ¢s ugy litszik, nem is lesz semmi a dologhol,
mig egyszer a m. kozoktatdsi kormdny hatalmaval nem fog ¢lni.

De hogy addig is a gymnaziumi tanulok szama alibbszallitassék,
czélszerii volna, ha miniszter ur elrendelné, hogy oda csakis a jeles nép-
iskolai tanulok mehetnek, a jo ¢s elégséges osztalyzaluak valamennyien
s polgari iskolaba utasitundok. Ennek féfelugyeletét a tanfeligyeldkre
kellene bizni, a kik ezen szabidlyt szigoruan vegrehajtanak. Ugy hiszem,
hogy egy le joakarat mellett a gymnaziunmi tanulok szimat kevcs])ltom
a polgari iskolaét pedig szaporitani lehetne. Laufer Lujos.

Rado Vilmos .Bibliai tortenete®
(Folytatds,)
3.

Ha az clsG osztaly tananyaga a fejlédésben levd Izrielt bemutatja
s pedig oly fejlodésben, a mely az istenmi Kkinyilatkozas altal irdnyt és
tartalmat nyer, s ha ¢ melletl a WS NN ben foglalt vallastani torve-
nyek feldolgozandok.. ugy a misodik osztalyban tanitandd torténeti ese-
mények azon Iolyamalol szemléltetik, mint valt az ige testté, milyképpen
az igéret ténynyd ¢s a szandcék kivitellé, A nemzeti Izrdelt mutatjik be
alakuldsdban, a torvények gyakorlisit, a vallis kovetésdt a nemzeti ¢lethen
tiintetik ¢lo.

Az eszményi népbol egy syl kormyvezetéhen hatahnas nemzet left,
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a mely kihat a szomszédos nemzetekre, viszont ezek érvinyesitik befolya-
sukat Izraelre. Harcok korszaka az, melylyel szemben allunk, harcok a
nemzet kebelében, harcok a kiilellenségekkel, a melyek kivivasa altal a
nemzetl Izraelnek létjogosultsigit bebizonyitania kell.

Magabhdl az események természetébdl folyik, miszerint itt a valldsos
¢és erkolesos tételek egészen mas rendszert kdépeznek, mint az elsé id6-
szakban, mert ezekben a nemzet nemcsak szenvedoélegesen, nemcsak
mindig utasitisokat nyerve, hanem cselekvien, az utasitisok szerint élve
vagy az isteni torvény ellen vitkezve szerepel. A gyakorolt vallds tételei
lépnek el6terbe, a melycket egy névvel kotelességtannak elnevezni.

Az esemcinyek mérlegelendok, a fofigyelem a betartott vagy az
athagott torvényekre iranyitando, s ambar itt sem nélkilozhetd bizonyos
rendszer, megis szabadabb az eldadd a tanitandé anyagra nézve. Gsakhogy
hizonyos f6tekinteteket el nem szabad hanyagolni, a melyekbdl az egész
kor megitélendd, mert az esemény szigoru megitéléséhez nemcsak az
atnézés, hanem az el6zinények Dbiztos tudata kivanatos, minélfogva
az cseményekbdél a korszakalkotokat sem kihagyni, sem pedig megrovi-
diteni nem szabad. Ezen korszak eseményeibdl pedig éppen a levonando
kotelességtani tételek tekintetébol a legedliranyosabbakat okvetlen {61 kell
venni. Rad6 konyvében e korszak eseményei hagyomdnyszeriien ki vannak
dolgozva, az egyes szakaszok foszempontok szerint csoportosithatok, felfogas
¢és clhelyezés kifogis ali nem veheté. De remélve, hogy egy masodik
kiadashan a kovetkez6 hidnyok pdtlasira gond fordittatni fog, tisztemnek
tartom a legkivilobbakat itt kiemelni, nem ganesoldsi hajlambol, hanem
igaz tgyszeretetbol.

U. i. a honfoglalis zarkove és a kezdd nemzeti ¢let alapja a sichemi
népgytlés, a melyen Joswinak a nép lelkesilten megigérte, hogy Isten
szenl Lana szerint ¢l fog, nines megemlitve ¢ tankonyvben, pedig Josui
konyvében a 23. és 24. szakaszt képezl.

Rovid szavakkal mdég emlitést kellene lenni Kaleb jutalmiirol, miatan
G is Josuaval egylitl a konyv 41. szakasziban emlittetik ¢s a honfoglalas
idejében rola nem szolalik.

Abimelech torténcte is hianyzik, a parabola kihagyasat vagy a vérengzé
tettek meg nem emlitését ugyan nem sajnalnim, hanem Abimelech {olott
elsurrani még sem lchet, minthogy torténete ¢ppen legjobban jellemzi a
birak alatti Izrielben uralkodo visszavonast és a torzsek indifferentisimusat
egymds irdanyaban.

Mell6zném pedig a hosszadalmas Siamson historiat, vallistani ordaink
sokkal drigabbak el6ttink, mintsein azokat egy hires hds, dacdara hogy
nemzetinkhoz tartozik, parbajainak és esatdinak torténetével eltoltendk,
a mikor ezekbdl mélyebb ethikai torvények le nem vonhatcék.

Mdar Ruth torténetében a vallasbeli kotelességek teljesitésének oly
eklatins peldait fellelhetni, hogy sajnalattal latom, hogy szerzé jonak
talalta azt kihagyni.

A 63. szakaszban ugyan szo van az izraeliltak Saul irdnt tanusitott
lendzisérol, de Jabes-Giledd megszabaditisa nines felemlitve, hianyzik tehat
azon tettének clbeszélése, a mely dltal a kozonyt legydzni és altaldnos
elismercst kivivni képes volt,

A mint kimutatom, nem talan atdolgozas, hanem egyszerii revidead-
las elégséges arra, hogy a misodik osztaly tananyaga hiany nélkil
foglaltassék ¢ bibliai torténetben,. '
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4.

A harmadik osztdlyban tanitandé bibliai torténetek a nemzet!
Izrael hiu iparkodasait rajzoljak magat a keleti hoditok hadjaratai ellenében
onallo nép gyanant feltartani, azért hiu és eredmeény nélkilli ezen ipar-
kodas, mivel az erkolesos tisztasig és odaadd istenmi tisztelet hianyaban
a két testvér-birodalom majd egymiis gyengitette, majd pedig az altalinos
bhalvanyozis behozatala altal a nép erkdlcse és isten-ismerete folyton
siilyed. De az egy Isten eszméjének lelkes hordozoi, a lingszavu profétik,
a nemzeti Izrael veszte alkalmaval a zsidosag ¢élletd elemét, a hitet el-
tinni nem engedték, az allami lét pusztulasan kesergéket a jovendd
boldog idGkre vald vigasztalisokkal felemelték, Izrael szamira egy senki
altal meg nem tdmadhatd s be nem vehet6 allaspontot teremtve, Oket az
egy Isten eszméjének lelkes bevalloiva valtoztatvan.

Foladatuk teljesitését folytatjak az irastudok, a kik az exylushol
hazatérteket az élet mindenkor frissen csorgedezd forrisiban, a szent irds-
ban, oktattdk. Es ezen eszmék altal lelkesitett népet gyGzedelmesen lLitjuk
a syrusi zsarnokkal szabad<agharczot vivni, harczot a lelkiismeret a vallis
korlatlan hatalmadrt.

A fejlodé zsidosagnak mar elsd hajtiasait latjuk ezen korszakban,
s ha akarjuk, hogy novendékeink szent vallisunkrol mindl lisztibb képet
nyerjenek ezen korszakkal valo foglalkozishan f(6Glekintettel  kell lenm a
profétak mikodésére ¢s ezen, ugyszolvin elemi, fokon, a miikdddés historia
hatterére.

Radd konyvében a profétak irataibol  felhozott szemelvényeket ke
veseljiik, Elica proféta szereplése, mely nyilvinvald  politikai volt, nines
megemlitve. De osztatlan elismérésiinket nein  lagadhatjuk meg a  szent
iratokbol ¢s « Makkabaeusok konyvébol vett  clbeszéléseket tekintve. Es
ha egy misodik kiadasban Amos, Hoséa, Ecezechiel ¢s az  exylus ubin
korszak jellemzésére Chaggai vagy Zecharjibol szemelvények hozatnak,
akkor ezen részszel is tokéletes czélt elérhetni.

A felsorolt tananyagbdl kitinik, miszerint Rado ,bibliai torténete®
a kozép és polgariskolai hitoktatasnal mar jelenlegi alakjiban is, ambir
egy kevés ugygyel-bajjal felhasznialhato; de ez bennilinket ne riaszszon
vissza azt tanitvanyaink k.zé¢ébe adni, hiszen minden tankényvnek vannak
fogyatkozasai, miért legyen ép ezen tankonyv infallibilis? Lelkiismeretes
hitoktato e konyv alapjan annal ¢s inkabb kitiing eredményeket fog fel-
mutathatni, minthogy vonzo irilyinal fogva a tanitvanyok kedvelt olvas-
manynyd fog valni, és ugy a ..0vendckek oOnszorgalombdl a  torténet
eseményekkel meg fognak ismerkedni.

S ha a tananyae integrilasdra mdég a kitett hidnyzo részletek hozza
csatoltatnak, akkor a magyar zsidosig e bibliai torténetben oly tankonyvvel
fog birni, mely a vallasos ¢érzilet keltéséhez, szent hitiink megismeréséhez
sikeresen fog vezetni.

Budapest. Schlesinger Sdmucl.

Abiinbanat.

Bevezetés,

Az aggkor elényeihez lartozik, hogy az ember szerencesétlenscg ide-
jén szomoru sorsit nyugodtabban viseli, hogy iugeralt lelki dllapot Orid-
jaban a kedvezétlen koralményeket targyilagosabban felfogni képes. En
legalabb az imént mondottak igazolisit magamndl tapasztalom. Igy pl.
egy tdrsasigban egy nyilatkozatot tettemn, melyet késébben megbantam
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¢s mégis oly erdsnek éreztem magamat, hogy ezen lelki allapotot meg-
figyelesem targyava tettem; és azon szempontbol indulvan ki, hogy a biin-
banat paedagogiai szempontbol értékesitendd, elhataroztam, ezen paeda-
gogial tanulmanyt a t. szerkeszt6 urnak bekiildeni azon reményben, hogy
a t. olvasd nem egészen haszon nclkiil fogja ezt olvasni.

I Lélektany szemponthil.

A biinbanat oly bels6 lelki allapot, a mely nagyon gyakran az arcz-
vonasokban, bizonyos testi mozgasokban ¢s a heszédben kifejezést nyer.
»Ein anderes Antlitz, ehe sie geschelien, ecin anderes zeigt die vollbrachte
That.“

A kinek szivét biinbanat tolti el, annak arczabol megelégedetlenség,
szomorusag és keddly fajdalom olvashato, szemeit lestiti. kdnnyei csurog-
nak, sir, jajgat, magaban beszél, kezeit osszeliti, kétségheesetten ide s tova
szalad, ruhdit széttépi, hamut hint fejére, bojtol, imadkozik, magiba vo-
nul. A magyar ezen lelki allapotot ,banadalom®“-nak, ,biinbanat“-
nak, a német ,Reue“, ,Busze“-nek, a héber M =N N2YWH-nak,
a franczia ,repentir ,remords“-nak nevezl.

Mindezen kifejezésekbdl kiderdl, hogy a bilinbanat oly lelki :llapot,
a mely képzetek, érzelmekbdl, vagyakbol ¢s akaratbol all; az illeto a
kettGs kotelesség ellenmondisokkal terhes ziuwzavarat, balhelyzetének ret-
tenetes sulyat érzi, tudja, hogy tett nyilatkozata és csclekvése nem felelt
meg az ¢életholesesség szabdlyainak, a lelkiismeret hangjianak, az erkoles-
tan elveinek és a vallis parancsainak. Fajdalmat érez az clkovetett bhiin
felett, szemrchianyadsokat tesz maganak, lelkifurdalisok gyotrik, {¢l az  el-
kovetett biin rosz kovetkezmeényeitol, nagyon szeretné nyilatkozatal vissza-
vonni, letteit megmasitani, sokal adna dérle, ha ezen tett nem tortént
volua, a szégyen, az Onmegvelés rajta fog és csak azt kivanja, vajha hi-
bajat jova tehetné.

A bianadalom az dértelem, az emlékeziolehetség, az  dnszeretet  kifo-
lyasa. Mig a lelkiismeret a eselekvés eltt 1ép fely int, felserkent, diesér,
lelkesiil, visszatart ¢s dltalaban a jovore vonatkozik: addig a bdnadalom
csak a tett utin lép fel és a multra vonatkozik. A lelkiismeret nkdbb
a sziv, az érzelem kifolyasa; a banat inkabb az értelem, a gondolkodas,
a kiszamitas kovetkezménye.

A bilinbdanat egy az emberrel velesziletett érzelem. Ennek nyomait
még az dllatokndl is talaljuk. Egy magyar kézmondds igy hangzik: ,Késo
banat eb gondolat“. Es egy masik: ,Megbanta, mint a mely kutya ki-
lenczet fiadzik.“ De az embereknél ezen lelki tinemény kulonféle fokoza-
tokat ¢s valtozatos alakokat mutat. Gyermekeknél és vad népeknél a ba-
nat nem mas mint sajnilkozas a {0lott, hogy a tett felfedeztetett és a
blintetést6l valé félelem. Ezen banat csupin 6nzdé bdnat.

Vallasos, miivelt embercknél a banat madr belatassal van egybekotve,
hogy az elkovetett tett az Icten torvényének dthigasa volt. Ezen meg-
ismerés a fijdalom érzésével, az isteni bintetés felelmével van egybekotve.
Félnek Istentél, nem szentsége miatt, hanem hatalma, meszsze kihatd la-
lasa és hatasa miatt. Meghinjik a tettet, de nem annak erkélestelensége
¢s nem is annak torvénybe vald Utkozése miatt, hanem az abbol kiaramlo
kiros kovetkezmények miatt.

A miveltség legmagasabh fokan allo embereknél a banat ¢érzelme
ritkin Iép fel; mert a valoban muvelt ember el6bb minden tettet meg-
fontolja, megvizsgalja az eszkozoket ¢s az elérendé czélt, és csupdan azon
czelokat ¢s eszkozoket valasztja ki maganak, melyek az erkolesi alapsza-
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balyokkal megegyeznek. De ha egy gyenge pillanatban mégis az erkoles
torvényei ellen cselekedett, bevallja hibdjdt, elitéh sajat maga modjat, nem
nyugszik, mig hibijat ismét jovi nem tette, ¢és komoly szinddékot ves fe-
Jjebe, hogy hasonlo tettet tobbé soha nem fog elkdvetni. Ezen bianat  Lle-
vékeny blinbinatnak neveztetik.

A biinbanatnal kovetkezd lelki tlnemeény veheld cészre. 1.0 A velek
megismerese, a biinsuly belatasa, 2. a l1élekfurdalis, a kellemetlen ¢érzelem,
3. a rossz tett tudata és 4. az akarat a jobb utra valo visszatéréshez, az
erkolesi javulas. Vérmes természetii emberekndél a hilinbanat csupan egy
gyorsan muld kellemetlen érzelem szokott lenni, a nélkiil, hogy maradando
javulist vonna maga utin. Ideges embereknél a banat c¢rzelme gyakran
legmagasabb fokot ¢r el ¢és gyakran buskomorsaghoz, Ortiltséghez, két-
ségbeeséshez, sot ongyilkossaghoz vezet. Ezen blinbdnat inkabb szenved6
biinbanatnak neveztetik. Gyenge, 0nzdé jellemit embereknél a banat
cgyakran a tettetés mive; nem valddi, hanem ecsak szinlelt banat, miképen
ez binosokndl oly gyakran torténik, hogy ez dltal feliigyelGjiket tévutra
vezessek. Egészen erkolestel en embereknél a lelkiismeret teljesen néma
marad, legfeljebb azon boszankodik az erkoles utjarol letévedett, hogy
tetten tudtak ot fogni. Ezen drzelem inkabb az ligyetlenség  ¢s doreség
feletti fajdalom. Ezen banat esupin ¢rzéki, 6nzdé banal nem fakad azon
megismercéshoél, hogy az elkovetett tett altal a felebarat, a haza, a Lrsa-
dalom karosittatott. .Nem banom!* kiilt fel a megesokonyddott  biinds.
Mit banom ¢n?* kérdezi a konnyelmit biinds. Lederer A.

(Folytatasa kovetkezik.)

Emléekezziink regiekrol.

Vallastorténeti tanumanyok.
Irta: Steimer Ignacez.
(1. folytatas.)

II.

Itt egy sajatsigos tiinemény elGtt kell megillanunk, mely a talimud-
tanulmanyozoknak nem csekély fejtorést okozott s mely a képtelennél
képtelenebb kombindacziokra adott alkalmat, értjik azon korilményt, hog
a talmud sok helyltt a szabdlyok s kotelességek lefejtése alkalmival
vagy épen nem nevezi meg a bibliai forrast, melybél meritett, vagy ha
megnevezi, az idézetet amugy odavetleg hozza, andlk(l, hogy 1magit a
jelszot, melyre a sulypontot helyezni akarja, kozelebbrdl megismertetné
olyannyira, hogy eszmemenetének kiindulisi s végpontja kozt a logikai
osszefliggés csak bajjal nyomozhato ki. Ugy hiszem, hogy nem tévedek,
midon azt allitom, hogy ez a talmud részérdl hallgatdlagos bevallisa annak,
miszerint érvelése az egyszer nyelvbeli fogyatkozasban leledzik. Kisértsiuk
ez allitas peldakkal vald igazolasat.

A halilbfintetés, noha az otkonyvben minden Iépten-nyomon rea-
bukkanunk, a zsido dllamban nagy ritkian, csak kivételesen jott  alkal-
mazasha. A torvénytudosok a dolus ex propositio-t annyi clausuliaval
sanczoltik koril, a justificatiot oly sok meHdékkoriilmenytol tették fliggdve,
hogy ez utdbbit akar el is torolhették. Foljegyzésre méltd a misnah egyik
chbeli nyilatkozata: ,Egy torvényszcék, mely egyszer hét év alatt haldlos
itéletet hoz, rombolonak neveztetik, mit R. Eleaziar b. Azarjah azzal told
meg, hogy nem hét, hanem hetven ¢v alatt. R. Tarfon ¢és R. Akiba erre
megjegyzik: ,Ha mi valamely torvényszék tagjai volnank, soha ecmberen
haldlitélet nem hajtatnék végre.© (Makoth 7. a,)
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Az emberszeretetbol xifolyl ez intézkedeések szellemdében a kiszenve-
dénck utolso orajit lehetdleg megkonnyitették. A vesztéhelyre mendnek
tomjénnel kevert bort nyujtottak, hogy kétségbeejtd  gondolatait  elosz-
lassik, ¢s dieseretére legyen mondva Jeruzsidem eldkeld leanyainak, Kik
ezen emberbariti szolgidlat koltségenek  viselésére  dmnagokat megadoz-
tattak. (Szanhedrin %3, a.) Hasonlo ital Jézusnak is nyujtatott, amint
ez Miark evangéliomiban olvashato: (Adinak pedig neki myrrhias bort
innia, de 4 el nem fogadi.® (15, 23.) Persze hogy ezen myrrhas  bor
Mité  elbeszélésében  epével  vegyitett cezetté vialtozik at, (27, 34.) tehat
mikor taliltak a zsidd kegyeletes szokisok elismerésre?! Hiszen napjaink-
ban &tk meg, hogy az isteni viégzések igazsigossagiat cgyik elismerd
szojariasunkbol erdnek erejével egy fekete lélek onvadjit kiolvasni akartiak.
A hiteros, Isten akaratiban minden koriilmeények kozt  megnyngvd  0sok
altal oly gvakran hangoztatott [bhaavaunauszenu horabhim=  kifejezds  az
utdédokra nézve mgjdnem balvégzet(ive lett.

A kinvallatist, a kivégeztetést megelozd  tagesonkitasokat < egyéb
kinzasokal a z<ido biintetd  codex nem ismerte. A tadlmud  elvként ki-
mondji: Az elitélt =zamara konnyd haldlt vilaszsz, mert irva van: véo-
havto lereacho komancho. (B. Kama 51, a) Igaz s megszivielésre mélto.
A bimtelds ezdlja vagy javitis vagy satalmatlannit teves, de semmi esetre
boszuallas. Ez mind a torvényhozot mind a hirdt degradilnid. A bibliai
jus talionis-t: ,szemet =zemért* a talmud tadvalevileg abrogilta s egy-
szerit pénzbirsigra atviltoztatta, mert mint logikailag kifejti: A megtorlis
kovetkezetesen (pl. ha a sérelmet elkovetd mar ugy is szeme vilagiatol
meg volt tosztva) alkalmazhatd nem Iévén, a szentirishban felillitott  elv:
yszemet szemaért ! esak kepleges drtelemben veendd, azaz: a szemdlvébhen
sérictt pénzzel kartalanittatik. (v, o, 84, a.)

A visszatorlits megszinfetésétol a haldbiimteter  eltorléseiy mert
a halilbdantetés szorosan véve nem egyeb visszatorlasnidl — esak egy

1épés van. Marmost én kérdem: Micrt hivatkozik a talmud, midon a bin-
tetésndl a kommyi halilnemet alkalmaztatni akarja, ¢épen e tételre:  vio-
havto lereacho komanucho, holott ezen télelhol egy  kis  dialektika  segit-
s¢gével a halalbiintetés végkdépeni megsziintetését  kiolvasni % kifejteni
lchetne? Kell, hogy legyen  mondatban valami, ami a torvenytudost,
habar alattomban, a haldlra emlékeztette. Azt hiszem, hogy ennek a va-
laminek a nyomira rijottem. Ezen szo .komaucho* ama idének tirsal-
gasi nyelvében, mely a bibliai korszakot kovette, igy hangzott: ko-
mauszcho. Ismeretes a midras- és talmudirodalomban  felkarolt ¢ szo-
jards: jirbeh kemauszau bejiszroel. lgy Chanina, Jozsua rabbinuk unoka-
ocscse, ki Akiba példija ntin az sztenddt Palaesztina hatarain kivil sza-
balyozta, azt mondja: x5 1R 2R OR=E? VIR DM I ROW NR2PY 2N
“NE MO MrnValamint Akiba nem, ugy ¢én sem hagytam magam utin
hozzam hasonlot lzrael foldén. (Berach. 63, a.) Eszerint ,kemauszi, ke-
mauszcho, kemauszau“ megfelelnek a bibliai: komauni, komaucho, ko-
rmanhu névmasoknak, s Babilonban, valamint Palaesztinaban a felebar:iti
szeretelet tartahnazo paranes a nép szajibhan igy hangogztatott: ‘[L‘ﬂ5 NN
R Amde kemauszcho szoban nemesak rtenmagad“, hanem ,tenha-
lilod“ fogalma is rejlik. Konnyen értheté tehat, miként gondolhatott a
talmudtanar a felebarati szeretet emlitésénél a valasztandd haldalnemre,
Szokatlan levén azonban a bibliai szonak ilyetén magyarazata, a theorem
felallitoja czélszertinek latla a florrasra ugyan rautalni, de bévebb szofej-
tegetésbe nem ereszkedett. (Folyt. kov.)
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Magyar nyelvgyakorlok.

Flenk érdeklodéssel néztem  orszigos egyestleltink  altal hirdetett
palyazal credmcnye ele. Felekezeti iskolainknak hasznavehetoé nyelvgyakor-
lokul szerzeni ¢getd szitksée, cgyestiletiinkunek niar mar  kotelessége.
Az az cgyesilel, mely iskokiinknak annyi kitting  kézi konyvel szerzetd,
welvek altal a legelterjedtebh iskolai, konyveknek kKonkurrenezia hirdet-
tetell  annak az egyesiletnek nem szabad  megallani a félutra,  hanem
iparkodnia kell o palya végét elérni. Nem akarrok tees szahimat esdpelni.
A legelterjedtebh olvasokonyvek a Gaspar-félek voltak. Népiskolai tunitoink
evek hosszu soran keresztiil megszoktik ¢ konyveket  hasznadui;  hasz-
naltik pedig, mint a népiskolai tanitas kozceppoutjat. Fzekben eldforduld
olvasmanyok koz¢ konezentraltik a tobbi tantiwgvakat mind, de legkivalt,
hogy tulajdonképeni targyamra wmdr atterjek, a magvar ny clvlani tanitds
egészen ezen olvasokonyveken alapult.  Viligosan  Kitetszik ez« Nagy
Liszlo-féle nyelveyakorlokbol, melyekben akirhanyszor orténik hivatkozas
cgvik-nuisik olvasmanyra. Ugy, mint az olvasokonyvek, clterjedt haszna-
llban voltak e nyelvgvakorlok iz, noha, mellesleg legven mondva, o leg-
kincletesebh kritika =em llithatnd azokat  ma palyakoszornra érdeme-
sekrek.

A Gaspar-olvasokony vek megsziintek micink lenni, bevezelitk helyetlik
a i jobh olvasokonyveinket.

Ama olvasokonyvek Kicserclésével cgy  idore esik ama didaktikai
nézetnek dtalanos elfogadisa is, hogy nem kell minden tantargy kézi-
konvveril tekinteni az olvasokonyvel, hanen tokélete:  kis konyveket kell
szerzeni az o egyes Lantargyak sziundara. Kell a nyelvtannak is;  de ennck
aztan okvetetlentl olval rjon. a ki ire hogy minden sora o mar be-
vezetelt Raddo-olvasokonyvek olvasmanyain alapuljon, Em-
litettem dr. hogy Nagy is ugyv tette, @ hol épen tetle, @ Giaspar-olvaso-
konvvvel. esakhogy nem mindig helyesen &= nem elegendoleg, T itt-oll
cgycet-mast el fogok emlileni; & mil az  irando.  vagy kiadando  nyelv-
avakorloban okvetetlentl talilni szeretnck. azt vegye olyba o szerza, mint
@ mil @ gyakorlal mondal dltalan. A <ziinid6k alatt meghiziagbal dtnéztent
G- S [¢le nyelvegvakorlot, de olyat. a mil jo Iélekkel  bevezetésre  ajal-
Ladnék, bizon nem talaltam. A beszédrészek ismertetése mindentitt s/"u'uz,
mintha bizon a szerzok megleledkeznénck arrol. hogv, ha drdekessé
nem leszik a tanulo el6tt o konyvet, azt ecak asitva, kellet-
leniil veszi a kezébe, A megnevezdéseknél a legvaagyobb 6n-
kény mellelt a Tegmegrovandobh kovetkezettenséget kovelik
el. A gyakorlatok, melyekbdl a képzel, a fogalom, a =zubaly
levezelendd annyilra poriasak, hogy nem drdemes azokat el-
o lvashiatni: mintha bizon 10- 12 soros olvasmginvkit nem lelietne igen
frdekesen, mesterileg irni. A mit az iskolds gvermeknek nyuojtunk,
az kitiind fegyven minden tekintetbenu, mervt a legjobh ik, ezek-
nek esak elég jo

Kell. hogy az clsé kezdeUWol fogva vigig kivalo tigeelem fordittassék
a fogalmazasra. Mar a masodik osztaly =zamara irt fazeteeskében fogom
keresni o beszéd- crlclemgyakorlatokban tanitotl  tareyak leirasanak
dizpozicziojal.

Sajunosan  lapasztaltam, hogy a fogalmazasrol  a  tegtobb  szerzo
konnvelnminen megfeledkezett p(dlg Kikiszobolnewm az iskolabol a
nvelviant, ha nem képesit a fogalinazisra fokozatosan.

Sokan a konvvvel helyettesitent szandckoznak a tanitot. Folosleges.



— 143 —

A tulsigos sok kérdés nem kell. A haszonalatos olvasokonyvek olvas-
manyainak rovid kivonatolasa legszebb hazi gvakorlatok. Ezen gyakor-
latok réven wegismertethetjitk kellé tapmtattal a szotan, a mond attan,
a helyesivas, a hangsuly, @ szép minden képzetével,  fogalmaval,
Termeszelesen, kell, hogy alkalmas  terveket nyujtson a szerzé és a leg-
megielelébh olvasmanyokat  szemelje ki e cezélra. A hangsulyos  olvasas
a=zépolvasas, a szavalasmegleleld utasitasait esak a Bariny Gyula-féle nyelv-
ayakorlokban talaltam. de otta tanitoszanuira ¢snem a tanuloknak megfeleld
nlasitizok vannak., Nem kivanok meg nem emdésztheld szabilyokal, hauemn
Lgves os meggvozo (r\dl\m]atok Leirdasok. elbeszélések,
sot  az  oszldly ()l\ll(l]\ meglelel¢ el m ilkedések s mulhatatlanul
sziiksegesek.  Egv-ket »clda ¢x  Othal  disposiczid minden  fajtabol
¢ mindenkor  szem (:Inll tartva  az  olvasokonyvel, alkalmassi fogjak
leunt a0 nyelvgvakorlot  a fogalmazis, mmt a nvelvlanitis  [Gerdl-
Janak  megtanitiasara.  Hiszen agadlmtutlun, egyik-masik  szerzo
nyujl = fervel a  hazi dolgozatok megkészitésére.  De  a feladalok
magok is oly szimplik, annyvira  paraszlosak, oly tavol esnek az olvaso-
an\lnl az oszialy tananvagatol, hogy o tanito nem  tehelic hogy ezek-
hez alkalmazkodjek. A mit })(‘dl“ lum]oan kell  hangsulvoznom. hogy a
ki a nvelvgyakorlokat szerzeni fogja, a mellelly hogy ismerelei magasan
Lelette alljanak a népiskolai nyvelvtani  tananyagnak.  tosgvokeres magyar
legver.

Nugyon clszomorité kortilmcény. ha a magyar nyelvgvakorlok révén
julpak a tanuldok  németes  szoliasformiak  birtokaba. mert némely  tan-
konvvben lépten-nyomon talilkozunk olyan  szolisfornuikkal szorenddel,
kilejezesekkel, melveket. kimdletésen, szolgai forditisoknak  volnink haj-
landok  nevezni. ven nvelvi kifiezamoddasok  ¢penn nyelvgvakorlokban
clég=éoes okol szolgaltatnak  wra. hogy minden  tanintézetbal  Kitil-
HESHITHI

Nem lehet czéfom tervet i a szerzendd nyvelvian szinuira, csak a
mi okvelelentil szitkséges arra. hogy az eddig  hasznalatos nyelvgyakor-
lokndd Srdemesebh legven ahasznddalra. akartam elGlegképen megjegyezni.
Mert az kévem ugy van, hogy, ha nwr kész o mit, akkor a panasznak,
“omig készil, Landesnak vaun helye. A gyakorlali ember drzi a0 lidnyt,

feljewvzi azl alkalomadtin kozli azt, hogy a konvvek szerzdi okuljanak
azokon.

Iz csak o feliideles ember szemehen log szerénylelenscgnek I.ctsxoui;
merl tuddos embernek lenui miég neme jogezim wira, hogy népiskolar tan-
Konvvei kifogistalanok Icuymul\ Flllw/, sziiksiéges tw' modszertani ismeret
mellett, tig gyakorlali tapasztalat is. A ki p()dl“ ezl Wlisanal fogva mdég
nem szerezheti, annak sziikséees a tanitok vélemeénydét kikérni,

Azl senki sew lobbanthatju szememre, hogy egyestletiimknek newm
volndek hii fia, de azl nyiltan kimondom, hogy, ha rossz konyvel lalalna
Kiadni, o mit ugvsem hiszek, nemn  haszndaltatnim.  Azdrl s/noskcduk Q
szerkeszto h(‘lul engednt az Frtesitéhen az ilven véleménveknek, ho"y a
szerz6y idejekorin al]\d]nm/.l\odhasscl\ (uo}\]m/,. agy tan e sorok is mar:
o lis0 ntan koponyeg* ¥

I L
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IRODALOM.

Elemi természetrajz a mépiskolik felsobb osztalyai sza-
méara. Irta: Erdos Miksa. 75 képpel. Budapesten, Benko
Gyula kiadasa, 1S88. Ara 40 kr.

Az ember szakadatlanul szoros viszonyban all a lerneszeli testekkel
s folyton litja es ¢rzi befolyasukal. Mar ez oknil fogva is fontos reid nézve
a lermészeti testek ismerete, de mdég inkabb azerl, wmivel esak érzékei s
esze segitségével képes a hasznost a haszontalantol megkitlonbdztetni, mig
az allatot Osztone vezeli ennek megismeréscre.

Manapsag mar altalanosan elismert tény, hogy a népek ¢s nemzetek
jolléte o lermdiszeti testek ismeretélol ¢s felhasznilasuk modjdol van fel-
tételezve s ha tehat a gyermeket gyakorlati életre  kivinjuk nevelni, sziik-
soges, hogy az iskoliban a termdészeti testek DG ismeretével gazdugitsuk
exzmekor ol s oly alapot vessiink meg elmdjéhen, melyen nemesak tovibh
dpiteni lehessen, hanem mely az luﬂ)hnn valo i()])lonm haladast  is
megkonn yitse, Atermeészetrajz hasznossagamaga azonbhan még nembiztositjae
Lirgynak a tobbi tantargyak soraban az ot megilletd diszhelyet, ha nem
jarul hozzio a képzd befolyis, melyet ezélszerit kezelés mellett az emberre
gyakorol. Ha a termdszetrajzol ngy kezelik, hogy ez iltal a tanumlo onfe
viékenysége folvlonos ingert nyer, akkor nemesak az érzékeket, mint testi
orokel képezik, hanem a szemlélo tehetseget is fejlesztik. Az Crzdkek kép-
vese ¢ szemlclolehetsog fejlesztése pedig foleg  a népiskola  1ényeges
feladatai koz¢ tartozik, mert ettol flgg leginkabb  az cszszerii ismerethen
valo kello elohaladis; a hol ezt elhanyagoljik, ott a tunuldk meg keésabbi
ovekben is tchetetlenek a megtigyeléshen s felfogashan ¢s zavartak a kép-
zetek alk otasdban. Az imént mondottak kétséget kizduolag bizonyitjik a fermdé
szebrgzi oktatisnak szttkségct mar a népiskolibanis. Mind amellett nyilt kérdds
meg w0 pacdagogia mai  elohaladott  stadnonaban  is,  vagjjon  =ziiksége.
ennek  sikeres tanitasahoz kiilon tankonyv a népiskoliaban ?

Az utolsd Gvtizedben két nezet kapott Libra a tanitok soraiban: az
cgylk oda nanyul, hogy a realiik a népiskokiban az ngynevezett reilol-
vasokon yvek alapjin tanittassanak, a masik szerint pedig kilon tankony-
vek (compendinmok) sziksegesck az ebbeli ezél elérésore.

N em tartozik feladatunkhoz e helyen kifejteni, melyik néze! a helye-
scbb 5 annyi azonban tény, hogy az elsé nézet partoldt  sm perhorres-
kaljik a segédkonyvet, ha az esupian a megtanultak ismeétlesére van szinva,
ez cllen pedig =zerintok paedagogiai szempontbol nem lehet kifogast tenmni,
ha a konyv a mondott czélnak megfelelden van szerkesztve,

D e vajjon ilyenck-¢ a kozkézen forgd természetrajzi vezérfonalak ?

A Jelenleg hasznalatban levd legjobb  termeészetrajzi tankonyvben  a
tanitivs targyal bizonyos tudomidnyos rendszerbe vannak foglalva s rendesen
e szerint el is adatnak, Kezdik tchat a tanitast egy kis iltakinos beve-
zetes ntian az allattannal, folytatjak a novénytannal ¢és végzik az dsviny-
lannal. Ha a rendszerben el6fordnlo tirgyakat a tanulokkal illoen szem-
léltethe tnOk, nem volna ez ellen sem kifogisunk: hisz az elsé természet-
rajz1 1smeretek a majmon, indiai nadon ¢s gyémanton ¢ép oly jol elsaji-
lithato k, mint a I¢, ibolya és so ismertetése dltal. De mi Magyarorszighan
dliink, hol ama tirgyak nem teremnek: nekiink tehit, hogy szemiéletileg
Sskép zileg tanithassunk, szikségképpen a mi orszigunk s pedig lako-
helyink legszikebb kornycékének természeti termeékeit kell szem  elott
ta rtanunk, mivel csak ezeket mutathatjuk be leginkabb természetben a

anulonak. Ha o gyermek ezeket vagy legalibb ezek nagy részél megta-
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nulta, akkor a tivolabb vidéken és kiilf6ldon tenyészé természeti testek
[6bbjeit is bemutathatjuk, legalabb is rajzokban a tanuléknak.

Az eldttink fekvé konyv szerzéje, ugy latszik, teljes tudataban volt
ennek, s azért oly munkit szerkesztett, inely methodikai és didaktikai
tekintetben a kovetelinénycknek megfeleljen. Igen helyesen indult tehat ki
Rattichius altalanosan elismert tételébol: Haladjatok az ismertrél az isme-
retlenre, de kovette ama masik s ép e tantirgyndl mulhatatlanul szem
clott tartandd paed. intést is: Mindent a maga helyén és idejében.

A szoban levd elemi természetrajz tehit nem koévet tudomanyos
rendszert s nem is targyalja a természeti testeket bizonyos egymaisutan-
pan, hanem feldleli els6 sorban hazdink mindharom orszagbeli terményeit
¢s csak ezek ismertetése utan tér ra a legfébh s legismeretesebh kiuilfoldi
termeényekre, melyeket igen sikerilt képekkel is illustral.

Ha ez eljdrds mar magaban véve érdem, sokkal nagyobb érdeme
még a szerzének, hogy a tananydoot idiszakokra osztva egy-egy csoport-
l)an azon termenyel\et irja le, melyek az illetd honapban vagy idoszakban
gy ermeknek természetbén bemutathatdk. E mellett szigoruan ragaszkodik
a miniszlerl tantervhez, mi daltal a hazai viszonyoknak tO]JLbell cleget tesz,
a tanitonak pedig kijeloli az ivianyt, melyet e targy tanitisindl kovetnie kell.

Mind a mellett nem akar a konyv oly vezérfonal lenni, melyet sorrol-
sorra, laprol-lapra kovetni kell; de mcég tankonvv sem akar lenni, milyen
a legtobb ilynemnt s szorol-szora valo betanulasra szant konyv szokotl
lenni. A felolelt pensum leheté legsziikebb kerctbe van foglalva, s gy
alig talalunk benne felesleges vagy lényegtelen dolgot; a definitiok pedig
oly hatirozottak és vilagosak, hogy minden nehézség nélkiil meg lehet
azokal dértetni a gyermckkel. Szoval oly compendiuina ¢z a ternu};zetl.lj'/-
nak, mely a tanultak ismétlésére nem pedig a targy megtanulasira szolgdl.

Erdds konyve mind czek utan valdsigos nyereségnek tekintheté  az
amugy is gyér hasznaveheté tanigyi irodalomra nézve; becsét pedig noveli
meg szép kidllitasa is, mely ugy a szoveg és képnyomdis, mint bekotés
tekintetében semuni kivanni valot nem hagy hatra.

Jo 1¢lekkel ajanljuk tehat a mivecskét az illetd szakkoroknek, mert meg
vagyunk rola gyo6zidve, hogy ez a tanito és tanuld munkdjat meg fogja
konnyiteni s egyuttal gyiimolesozévé is fogja tenni.  Dr. Zsengery Sumu.

EGYLETI ELET.

Julius és augusztus héban fizettek tagdijat.

Borsodi Miksa, Urmény . 4 [rt | Rosinger Malton, Miskolez 2 Irt
(zukermann Jaka]) Budapest 2 Sch]esmge1 A., Erd 2
Deutsch Salamon, () Becse 9 SchmolkaSalamon, (iservenka 2
Dobd Miksa, Osz]any 2 Schwarz Karoly, Bares 2
Donath Amnn Trenesin. 2 Steiner Ignacz, Léva 9
IFrank Katalin, Kis-Szekeres. 2 Steiner David, Babocsa 3
Goldner Izidor, Léva 2 , | Sussmann Kiroly, Pozsony 4
Hermann J()/,sef Maté-Szalka 3%, Vogel Ignicez, Székesfehérvar 4
Kleinwald Lip6t, O-Becse 9 . Weinberger Mor, Turzovka 4
Komlodi Mor, Budapest . 2 WinternitzIgn., K.-Szt.-Marton 2
Lowy Simuel, B.-Derecske | Zeisler Mor, Alberti-Irsa . 4
[.ovinger Bert a]an Heves 4 Zuckermann Frigyes, Homonna 1
LlLSLt]f" Mihaly, Dc avanya 2 Dr. Zsengeri Samuel, Budapest 2 |,
Reisz [/mk Ribek 9 osszesen 66 Irt.

- *) Tagsiagi dija ezzel a folyo évre torlesztve van.
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VEGYESEK

— Hymen. Susmann Kdroly pozsonyi kartarsunk aug. ho 2!-én
férjhez adta leanydt Regina k. a. Kllenbog David urhos Bécsbél. — Barta
Lajos losoncz1 fiatal kartarsunk aug. 23-an tartotta eskiivojét Béren Kiiszner

Jolin kisasszonypnyal. — Szanto Illés ur, Keeskeméten mikodo tagtarsunk
leanya Sarolta k. a. f. hé 14-én tartotta esketési iinnepélyét Pollak Mor
urral Keeskeméten. — Foldesi Joakim fovdrosi polgariskolai tanar

és egyesiletink rendes fagja aug. 2-an férjhez adta leinyit Dora kis-
asszonyt Pollak Samu arhoz. A dohdny-utezal templomban, hol az esketési
innepély véghe ment, szamos és diszes kozonség gyult egybe a fiatal hi-
raspir tiszteletére. Fogadjak a font emlitett kartirsaink, valamint a fiatal
hazasok a legbensobb tidvizletiinket.

— Végére jart a nagy iskolai szinido. Az uj tanév kiszo-
nén allunk. Mindegyikiink uj erével f{okozodott kedvvel lép mii-
helyébe, a tanterembe, hogy végezze a népneveld nehéz munkdajit.
Udilésre most id6 nincsen, mert a rendes tanorik utin is kell kereset
utan litni, hisz a csekély fizetésb6l meg nem élhetink. De a néptanito
egyik féfeladata a tovamivelés. Erre alig marad ido. A nuapi kérdésekkel
azonban kell hogy foglalkozz¢k, kiilonben nem értheti a kor kovetehne-
nyeil, elidegenedik a tarsadalom eszmeviligiban. Ezért minden tanito jiral
maganak valamely jo politikai napilapot. De melyik jo napilap oleso is egy-
szersmint, hogy a tanito azt anyagi erejenek tulfeszitése nélkil megszerezhesse.
Erre nézve a leg]obb meggy6zddéssel ajinlhatjuk az itt mc(ch]eno yBuda-
pesti Ujsdg* czimi politikai napilapot, mely minden tekintetben kielégiti
a nagy kozonseget. Jo is, olesd 1s, és ara egy cegesz cvre |2 fri. Kgyesii-
letiink tagjai szamdra 2 forinttal olesébh. E lapra lehet el6fizetni: VI,
Andrassy-ut 12. szin alatt.

— Klein Ignaez, igazgato-tanito Deésen, egyesiiletiink rendes tagja
a magyar nyelv sikeres tanitisanak elismerése jeléil az .Frdélyi kozmi-
velodési egvlet® részérél 50 frtnyi jutalomban reszesiilt. Gratulalunk !

— Osukdsi Fiilop és Schdn Joézsef urak altal szerkesuztett ,Zsido
Hittan“ masodik kiadasban jelent meg és pedig kiegészitve a patriarchak
torténetével. Bovebbet e konyvrdl e szam hirdetési rovatiban talalhatni,

—- Tankdnyvek. Lampel Rébert (Wodianer I.) a kovetkezo tankony-
veket kiildie be hozzank ismertetésiil: Szamtani példatar
az elemi népiskolak szamira 2 fiizetben az els6 és mdsodik iskolaévre. at-
dolgozta a csdaktornyai kozségi elemi népiskola tanitotestiilete. lgy-egy
fiizot dra 15 kr. Az eldirt tananyag gondos, modszeres kidolgozisa valamint
csinos kiallitdsa (sok rajzzal) mar elsd te«intetre is eldnyosen jellemzik a
miivet. — Varygyas Kndre gyormegyei kir. tanfeligyelo munkis keze
alol kikeriltek: Foldrajsz a falusi nepiskolik III, IV., V. és VI. évfolya-
mai szamira egy flizetben. Ara 18 kr. Ma gyar, nyelvtan szinte az em-
litett jellegii iskola TII.—VI. osztdlyai szdméra. Ara 18 kr. — Magyarok
torténete a falusi népiskola V. és VI, évfolyamai szamdira. Ara 18 kr.—
Kutner Sandor és Mayer Miksa-féle ismeretes tankonyveinek atdolgozisat
Suppan Vilmos, a budapesti dll. el. és polg. isk. tanitoképezde tanira vil-
lalta magdra. kddig megjelent tole a Kis természettan. (Ara 30 kr.)
El1sd oktatds a foldla]/,ban czimt két munka (ara 30 kr.); utobbi ker-
dések és teleletekben és az Osztrik-Magvar monarchia térképeével ellatva; to-
vabbd : Kis dltaldnos foldirat kiilonos tekintettel a magyar kiralysagra,
szamos képpel. (Ara 48 kr) és Magyarok torténete kérdések-
és feleletekben (ara 30 kr.) Kz a mivecske még nem dolgoztatott at Suppan
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tanar urtol. Vegre oly miirél tesziink emlitést, melyrol mar elsé helyen
kellett volna megemlékezniink, mert ez a hazai taniigyi irodalomban érven-
detes jelenségnek idvozolhets. I ml a kovetkezd czimnen jelent meg szinte
Lampel Robert (Vedianer F.) kiaddisaban. Tanité az iskolaban. Rovid
utmutatis arra - Miként lehet az népiskolaban jo fegyelmet tartani s helyesen
oktatni. Tanitok és tanitokkd lenni akardk szimara. Irta: Kehr Karoly
Praxis der Vorschule* ezimi miive nyoman Kornyei Junos. Hazaj
viszonyaink s az eredeti mii 10-dik kiadasdnak szem eldtt tartisaval ujra dt-
dolgozta Gyertydnffy Istvin; a budapesti :illami paedagégium igaz-
gatoja. Ara 1 frt 50 kr
— A pagy-suri izraclita osztatlan népiskola f. ¢évi julius 4-¢én tarta
nieg vvs«ra]at En alulivott is t. Klein Mor nagy-suri izr. tanité ur dltal
hivatalos lévén az examenre, azt végig hallgattam élvezettel 1s megfigyel-
tem. Orémmel tapasztalim, hogy mint minden tantargybol, ugy a magyar
nyclvbdél is, minden viarakozist felilmnlo haladast tanusitottak iskolas
gyermekel. Szép ez a tanild urtol és még jobb lesz, ha a hivatott korok
kellGen méltinyolni fogjik az ¢ lankadatlan szorgalmat ¢s paratlan tigyes-
segel. Varra-Sur, 1887, julius 21, Kubiny Jinos, varra-suri r. k. tanito.
— Knopfler Sdndor, s.-a.-ujhelyi kartirsunknak ,Fébb héber
Pk ezimii mt’ivét a legjobh lelkiismerettel  ajanlhatjuk . olvasoink
figyelmeébe, Ezen  gyakorlali kézikonyv arra  szolgal, hogy a tanulok az
skoliba elgadolt mmk forditisit, mely a ]\(myvb(n a héber szo atellenéhen
van, olthon 6nmaguk is mmden nehiczség nélkil begyakorolhassik.
Hogy a konyvuek ezen hivatisa kelld méitatisra akadt mar is, bizonyitja
azon 1¢ény, hogy sok tekintdélyes iskolaban tankonyv gyanant hasznaljak.
[simdatelten aginljuk tehat ezen jeles és igen hasznos isk. kézikinyvet.

Szerkesztoi iizenetek.

Adler Jézsef. I* . . .. . A népiskolanidl helyben éx vidéken még a Bach
korszakbol divo rendszer szerint egy tanulo utan, a ki egy osztilybol vizsgat tesz, a
y y Yy o

vizsgadij 8 fit. -—— Kohmn M. Jo (zlkket majd hozzuk., — KKleim M. A mely /suln
lanitd meg most sem Ismesi egvesiiletiink miikddését ¢s czeljait — az nagyon tavol all-
hat 15)ink. St.....D.... A kivint kozbenjarast inoportunusnak taliltuk.

Kohn L. Mir be van tsltve. Ugye pir nap mulva el lesz intézve. Ugy mondtik.

FUREDI IGNACZ

(képzi-tandr Budapesten, kerepesi ut 6.)

iskola~-konyve :i

1. Nyelvtani példatadr, 3 kitetke (Franklin-T)), kitve 20—25 kr,
2. Rendszeres magyar nyelvtan ,antibarbarussal“, polgdri iskolak
és tanitéképzik haszndlatdira (3-ik kiadis) 60 lkr.
Szamtani példatdr, kotetke, (5. kiadas), kotve 20—20 kr,
4+, Hazai 8 dltal. foldrajz, (13, kiad, Dobrovszky és Franke), kitve 24 kr,
A magyarok tortémete, (17. kiadas, Dobrovszky ¢s Iranke) 24 k.,
Ugyanaz ,,mémetiil<s is (8, kiadds, Dobrovszky és Franke), kotve 24 kr.
6. A természetrajz elemeld, (5. és 6. kiadds), kitve 20—30 kr,
7. Kitebb és nagyobb ‘ilﬁgti)l‘((‘llet jellemképekben 40—60 kr,
8. Prakt. ungar. Sprachlehre, (2. Aufl.) 36 kr.
9. Luchész Happ’olim, uyelvtani jegyzetekkel, fiizve 20 kr.

%~ Nagyoblb meg-endelések a szokidsos rabatthan rdszesiilnek,
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BENKO G@YULA kiadasaban Budapesten megjelentek
S pionlamila

Héber ABC-és olvasdkényv

Szetkesztette Dr. ZSENGERI SAMU.
Vdszonhdtu kemény kotésben. Ara 16 kr.

(E konyv a tobbek kozt abban is eldnyisen kiilonbozik az eddigiektol, hogy be-
tiii €s pontozatai nagy nyomdsuak, tehdt a tanulé szemdét nagyon kimélik, a benne els-
forduld imdk pedig vonal alatt 4116 szdszerinti forditdssal €s roviatkas vdlasztojelelkel
vannak elldtva, ugy, hogy a gyermek nehézség nélkiil mag:itél képes minden szo for-

ditdsdt fellelni.)
WownT I
Hittani Harmaskdnywv

nép-, polgarl es kozépiskolal zsidotanulok szamara.
M:isodik javitott, Palaestina térképdvel és fildrajzi vazlatival bivitett kiadas.
szerkesztette PDre ZSENGERI SAMU.

(15 kinyv haszaavehetiisége mellett legvildgosabban tanuskodik azon koriilmény,
hogy elsd kiadasa rovid egy év alatt 5000 piéldanyban kelt el)
A munka két kotetbsl all:

l. Népiskolai tanulgk szamara valo kiotet. Ara 30 kr.

Ez magaban foglalja:

a) A bibliai torténetct a vilag teremtésétél a kirdlyokig.

b) Palaestina térképdt és fioldrajzi vizlatat,

c) A vallis alapelveit, tizparanc-olatot, iinnep-, 6rom- és bojtnapokat, szertartasok
és szertartdsi jelvények magyardzatit,

d) Mindennapi, azaz reggeli-, déli- €s esti imdkat: a szokasok halamondasokat
eredeti szoveghen ¢és szdszerinti forditdssal.

Il. Polgari és kizépiskolai tanulok szamara valo kotet Ara 50 kr.

Kz magaban foglalja :

«) A bibliai torténetet a kiralyoktol a hibliai kor végeig ¢s a zsidok tirténetct

mai korig, kiilonos tekintettel a magyarhoni zsidék torténetére,

) Isten tulajdonsdgait, az egész erkélestant 8 ennek kapesin a tizenharom hit-
agazat eredeti szGvegét sziszerinti forditdssal meg a leggyakoribb szertartdasak magya-
rdzatdt kiilonos tekintettel a ¥ ™3 €s a nok szertartdsaira.

¢) A szombati €s iinnepnapi iskolai istentiszteletre vald imakat eredeti szoveg-
ben és szdszerinti forditdssal és ugyanez alkalomra szolgidld énekeket dallamaik hang-
jegyeivel egyiitt,

Szerzio neve clég biztositék ¢ miivek hasznavehetiségére, helyes modszerére ¢és jo
magyarsdgara nézve, miért is batran hivom fel redjok a t, szakkordk figyelmét azon
megjegyzés el, hogy kivinsdgra szivesen szolgilck mutatvdnypélddnyokkal.

Egyittal ajaulom .a kiaddsomban megjelent kovetkezd clismert jelességii népis-
kolai tankdnyveket és j.
Gaspar Ignde : 1'6ldrajz 4 osztilyu népiskoldk szdmdra, 12, kiadds, dra 36 kr.
Giaspdr 1. : Foldrajz 6 osstilyu népiskoldk szam, I rész a 3, 4. osztaly sz
dra 24 kr. Il. rész az 5, 6. osztily szdmara, ara 52 kr.
Udvardy Gyula: A magyarok torténete életrajzi irdnyban, 2. jav, kiad, dra 30 kr,
Fiiredi Igndce: Szimtani példatar a népiskolik szdmara és p. Az 1. oszt. szdmdra,
20 kr.; a II. oszt, szam. 20 kr ; a JIL eset, szam. 24 kr.; a IV, o0sz'. szdam
24 kr,; az V --VI oszt. szimdra 36 kr.
Pollitk és Siimegi: Termdszettan népiskolik szdmdra, dra 20 kr,
Pollak Khaim : Tér- és alaktan népiskolak szamdra, ara 24 kr,
Ahn ¥. Prakt Lehrg. der ung. Sprache von L. Nagy, I. Theil 40 kr., [I. Th -40 kr,
Ollendorfl': Ungarische Sprichlehre, bearbeitet v. L. Nagy, fl. 180, Schliissel 40 kr,
A megrendelések legeloniyo-ebben egyenest iizletembe intézendsk, habdr a fent
hirdetett kionyvek minden hazai konyvkereskedésben is kaphatdk.

Tisztelettel

Benk6é Gyula konyvkiadéhivatala
Budapest, vdczi korat 27.



— 149 —

Az

orsz. magy. izr. tanitéegyesiilet kiadvanyai:

Kaphatok

SINGER ¢s WOLFNER konyvkereskedésében

6.

10,

11,

16.
17.

18,
19,

Budapesten, VI., Andrassy-ut 10. sz.

. Imakonyv (Mws ‘j:‘j n‘jl_:mn ==o) az izr. ifjusdg szamdra, dra 40 kr.

Mozes ét kionyve (héber szoveggel), izr, iskoldk hasznalatdira. Kitiing szakférfiak
kiozremiikodésével magyarra forditottak Iired: Igndcz és Sterm Mor, 5 rész. Min-
den kotet dra keménykstésben 40 kr, mind az 6t rész e gy b e kitve, félvdszonko-
tésben 1 frt 20 kr, egészvaszonba kotve 1 frt 40 kr.

. Magyar ABC=¢s olvasokonyv izr. népiskolak szamdra irta Miiller Adolf,

pe ti izr. hitkozségi tanitd, masodik bOvitett kiadas, keménykotésben dra 20 kr,

Magyar olvasolkoéonyv az izr. clemi isk. Il osztilya sziamdra, szerkesztette
Rado Vilmos, #ll, tanitéképezdei tandr, harmadik dtdolgozott kiadds, keményky-
tésben dra 32 kr.

Magyar olvas6koényv az izr. elemi iskoldk III, o, szdm., szerkesustette Rado
Vilnos, mdsodik dtdolgozott kiadds, keménykistésben ara 36 kr.

Magyar olvasokonyyv az izr, elemi iskolik IV oszt. szamira, masodik atdol-
zozott kiaddas, keménykdotéshen dra 45 kr.

Magyar olvasékiényv a népiskola V. és VI osztilya szdmdr  TIrta Radd
Vilimos. Ara keménykditésben 65 kr,

Deutsches A. B. C. und Lesebuch fiir Volksschulen v, Emil Herzog
steif gebunden, Ladenpreis 20 kr,

Deutsches Lescbuch fiir d. II Klasse d. isr. Volksschulen, nach dem ungar,
Lesebuche . Radd’s, bearbeitet von I.. Mendl, Professor a. d. k. isr, Lehrerbil-
dungsanstalt, 2. uingearbeitete Auflage, stark gebunden 32 kr.

Deutsches T.esebuch fiir dic III. Klasse der isr. Volksschulen, nach dem
ungar. Lesebuche W, Radd’s, bearbeitet von L. Mendl. 2. umgearbeitete Auflage,
stark gebunden 36 kr.

Deutsches T.esebuceh fiir die IV, Klasse der isr. Volksschulen, nach dem
ungar, Lesebuche W, Radd’s bearbeitet von I., Mendl, stark gebunden 45 kr.

Biblini téorténet a kizdépiskolik als¢ osztilyai hasznidlatdra. Irta Rado Vil
Ara kitve 50 kr.

Ezenkiviil megjelent sajat kiaddsunkban:

3. Héber ABC.-6s olvasokinyv irta Miiller Adolf, 2 gondosan javitott kiadds

ara kotve 20 kr

Foldrajz a népiskolak III, IV, oszt. szamara, a ministeri tanterv utasitisa sze-
rint szerkesztették : Lakits Vendel és Neiger Sandor fovarosi tanitdk, 11. javitott
kiadds, bekotve dra 30 kr.

. Foldrajz a népiskolak V oszt, szamdra, harmadik javitott kiadds ugyanazoktél,

ara bekotve 30 kr.

KFoldrajz a vépiskolik VI oszt. szimaira, ugyanazoktol, dra bekotve 24 kr.

A magyarok téorténelme nép- és polgari iskolak szimara, irta Mayer Miksa,
VIIL. javitott és bovitett kiadas, ira bekitve 30 kr., (a kozoktatdsi tandcs javasla-
tira a m, kir, vallds- és kozoktatdsi ministerium dltal ajanltatott tankinyv).
ugyanez német nyelven, bekdtve dra 30 kr.

Hatschek Miksa. A magyar korona orszdgainak térképe (1881, LXIII
LXIV, torvényczik alapjin) iskolai- és maganhasznalatra (1887)) dra 20 kr.

. Hatschek Miksa. Az osztrik-magyar monarchia térképe iskolai- és magain-

haszndlatra (1887) dra 20 kr
A t. tanito urak magdnhaszndlatira ajanlunk kovetkezo érdekes kionyvecskét:

Szamtani gyakorlokonyv ésszerii kivetkeztetések alapjdra fektetve, Irta
Schwarcz Mdr ujpesti dllami népiskolai tanité. A Il oszt. s2. 1—100-ig terjedo
szamkdrben dra 18 kr., a III oszt. sz. 1-—1000-ig terjeds szamkorben dra 22 kr,
a IV oszt. szimdra, az egész szdmok és tortek korébol dra 22 kr.

Fali olvasé tdbldk Miiller Adolf Magyar ABC. és olvasokinyvdéhez 10 tdbla
arn 2 frt ¢s Héber ABC-¢s olvasokinyvdéhez szintén 10 tdibla 2 frt,
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A FRANKLIN-TARSULAT

megjelent s minden

Csukdsi Fiilop és Schon Jézsef. Zsidé hittan a szentiras elbeszélései kap-
esin az Oshéber eredeti szoveg alapjin a legjelesebb értelmezok ¢és
forditasok egybevetésével. Els¢ kinyv: A népiskola felsd osutalyat, tlletve
1 polgarl és kozépiskolik alsd oszt. szamara, IT-ik bovitett és javitott
kiadds., Fiizve 60 kr. Mdsodik kinyv: A polg. ds kozépisk, [II. és 1V
oszt. szamira. Kizve 50 kr. Harmadik kinyv: A polg. és kozépisk.
IV, oszt. szamara. Fiizve 20 kr.

— Kis biblia a 2s8id¢ ifjusdg szamdra. Az Oshéber eredeti szoveg nyomain.
Két részben. 1. rés: kotve 40 kr., II. rész kotve 60 kr., egy viszon-
kotethe kotve 1 frt 20 kr

— A zsidék torténete, kiilonos tekintettel a inagyar zsidok torténetére.
Fizve 1 frt 20 kr.

Fiihrer Ignacz és Schon Jozset. Médszeres nyelvtam példatar szdmos
feladvinyokkal. A népiskolak II. osztilya szamdara mondattani alapon,
Kowve 20 kr., III. oszt. szimira kotve 25 kr., IV oszt. szdmdara kotve 2 kr

Hochmuth Abraham. Gotteserkenntniss und Gottesverehrung als l.ehr-
und Handbueh zum Religionsunterricht. 1 fl. 20 kr.

— Isten-ismeret és Isten-tisztelet. A biblia s késobbi iratokon alapulo
tan- és kézikonyv a vallas oktatisira. 1 frt 20 kr.

—— Mozesi hit- es erkélestan az elemi és felsé népiskolik szimara. Kivo-
nat az ,Istenismeret és istentisztelet czimii vallistani konyvébol, Gtmu-
tatdsa és feligyelete mellett készitette Szép Lipot. Kétve 30 kr.

Klingenberg Jakab. Magyar nyelv- és iralytan. Helyesiras és irodalmi
fuggelekkel A népiskola V. és VI., valamint a polgdri iskola 1. és II.
osztalya szamara, Harmadik javitott kiadas. Kotve 50 kr.

— Gyakoi'latl német nyeivtan kezdok szimira. I. rész: Kemény kotésben
25 kr. II. rész: Kemény kotésben 50 kr. 4

— Deutsches Sp achbuch. Lin Leitfaden zur praktischen und theoreti-
schen Behandlung des einfachen Satzes. mit einer Beigabe von Ortho-
graphie und Stiliitbungen. Zweite verbesserte Anflage. 1. Theil. Ifir die
dritte Volksschulklasse. Gieh. 30 kr. II. Theil. Fir die oberen Volks-
schulklassen (4. 5 ) Geh. 40 kr.

Kobdnyi Sdmuel. Gyermekdalok Friobel fejlesztéo rendszeréhez. hisded-
ovodak. gyermekkertek, a népiskolak alsobb osztilyai és esalddi hasz-
nalatra. 1. fiizet. Kizve 20 kr., I fizet. Kizve 40 kr.

Low Lipdét. Bibliai torténet. Zsido tanulok szamara. Magyarra attette Low
Tobids. Hatodik kiadds. Kotve 50 kr. -

— Hittan az izraelita népiskolik felsd osztilyai szimdira. Harmadik kiadas.
Kétve 40 kr. o
Glaubenslehre fiir die unteren Klassen der isr. Volksschulen. Vierte
verbesserte Auflage. -Geh. 25 kr. B
Glaubenslehre fir die hoheren Klassen der isr. Volksschulen. Dritte,
vermehrte und verbesserte Auflage. Geh. 35 kr.

Hebriische Sprachlehre fiir isr. Volksschulen in zwei Carsen. Zweite
Auflage. Geh. 40 kr.
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KIADASABAN BUDAPESTEN

konyvarusnal kaphato:

Magyar olvasd- és nyelvképzd konyv népiskolak szimara.
Szerkesztették Szirm it S Virioss S., Szilagyi J.

Az 1, iskolaév, [ABC-és konyv“ (lI. kiadds) kotve 20 kr.

A 1T iskolaév (I1. kiadas) 30
A IIL. iskclaév (II. kiadds) 30
A 1V iskolaév 50
Az V és VI iskolaédy 60

Deutsches Lesebuch fiinr die Volks- und Wiederholungsschu-
len Ungarns. Von Jos. Szirmai, Leop Klein, Ad. Mayer

Das [ Schuljahr, ,Fibel®, II. Aunflage gebunden 25 kr,
Das  II. Schuljahr II. Auflage 30
Das I[1. Schuljahr II. Auflage 40
Das IV. Schuljahr II. Auflage 50
Das V Schuljahr 60
Das VI. Schuljahr 70
A z8id6 népiskolak szamara szerkesztett kiadasboél eddig
megjelentek :
A masodik iskolaév kotve 30 kr.
A harmadik iskolaév , 30
Das zweite Schuljahr geb. 30
Das dritte Schuljahr 40
Das vierte Schuljahr 50

Szirmai Jozsef, A tilterheles és a Herbart-Zilleristak.
Fazve 20 kr.
— Német nyelvkeépzoiskola gyakorlati peldakban. Olvasis, nyelv-
tan és fogalmazas egykozpontu korokben.
[. rész: Kotve 20 k.
IT. rész: Kotve 20 kr.

Ziltz Mor. Hittan az izraelita népiskolak alsobb osztilyai sziméra. Hetedik
javitott kiadds. Kemény kotésben 50 kr.
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I1fj. WNagel Otto

kbnyvkereskedése
Budapesten, Muzeum-korat, a nemzeti szinhdz bérhazaban.

Bevezetésre ajanlatos népiskolai tankinyvek :

Moduszeres tornatanitds. I. Népiskolai tornagyakorlatok, irtik Horvith F. és

Juhasz Gy, Ara — .40
Népiskolai foldrajz. Irta: Barna J. fovarosi tanité I rész a ndépiskolik IV
osztalya szimara. Kemény kitésben dra — 20
N épiskolai foldrajz. Irta: Barna J. févarosi tanitd, II, rész a népiskolik V
osztilya szadmdra. Kemény kiotésben dra —.20
Népiskolai foldrajz. Irta: Barna J. fovdrosi tanité, III. rész a népiskolik VI.
osztdlya szimdira, Kemény kitésben dra —.20

A foldrajz tanulasdt e konyveeske a gyermeknek nagyon megkdunyiti,
minden féloslegest mellozve, rovid velds szavakkal és hidnytalanul a sziikséges
retet nyujtja,

Magyarorszdig torténete pirhuzamosan alkotmanyunk vazlataval dés
a fobh viligesemények fiiggelékével az ujabl miniszteri tauterv alapjin, irta

Barna J, fov. tanité. Negyedik kiadds. Kemény kitishen dra.... —.30
Nepiskolai szamtan I rész, a népiskoldk II. osztilya szdmaira, irtak Virag
(Schin) Jozsef és Walter K, kemény kitéshen dra —.15
Népiskolai szamtan II rész, a népiskolik IIL. osztilva szawmadra, irtdk Virdg
(Schon) J8zsef és Walter K, foviarosi tanitok, kemény kitésben dra — .20
Népiskolai szamtan Il rész, a népiskoldk IV, osztilya szamaia, irtik Virdg
(Schon) Jdézsef és Walter K, fivirosi tanitdk, kemény kotdsben dra —.20
Népiskolai szamtan IV rdész, a uépiskolik V és VI osztilya szamaira, irtik
Virag (Schon) Jézsef és Walter K. fovirosi tanitok, kemény kotésben dra  — 40

i kényvecske osztalyrdl osztilyra vezeti a gyermeket az elemi sziamtan ismerte-
tésébe a vidéki gyermek latkorébol vett gyakorlati pdéldikat alkalmazva, miért is e
konyv vidéki iskoliban kiilonis helyén van.

Az egyenletek megfejtése népszerli modorban irta Schwarz M allami  tanitd, a
neépiskoldk V., VI osztilyai és polgari iskolik szimdra dra —.40

E konyv jovedelmélhsl az orszigos tanitdk arvahdza javira minden elkelt pél-
dany utin tiz-tiz krajeszar szerzi részérdl fordittatni fog,

Zsido hittani katekizmus leanyiskolik részére, irta Ilaldsz N, L Ke-
meny kotésben dra —.30
Zsido6 hittani katekizmus ledinyiskolik részére, irta Halasz N, 1L Ke-
mény kitésben dra —.25
Zsido hittani katekizmus lednyisko'ak részére, irta Halasz N., IIL Ke-
mény kotéshe: dra —.35
Zsidé6 hittani katekizmus lednyiskolik részére, irta Haldsz N, IV, Ke-
mény kdtésben ara —.385

Minden barhol kiadott vagy hirdetett konyv ndlam és a legelinyisebb
tas mellett kaphato. Vidéki megrendelések gyorsan és pontosan teljesittetnelk.

(P~ Kimeritd konyvarjegyzékek kivdnatra ingyen hérmentve killdetnek. -y

Német nyelven:

Leitfaden zum richtigen Denken, Sprechen und Schreiben, irta
Flesch M. févarosi tanité, [. Theil fiir dic unteren Jahrgiinge der Volksschule, M¢
sodik kiadds. Kemény kotésben ara — 30

Leitfaden zum richtigen Denken, Sprechen und Schreiben, irta
Flesch M, fivarosi tanitd, II, Theil fiir die oberen Jahrginge der Volksschule. Ke-
mény kditésben dra —.30

Schlesinger Ignitz nyomd4ja, Budapest rostély-utcza (Kdrolykaszdrnya) 3. sz,



