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Zsido gymnasium.

A 7zsidé gymnasium kérdése méar évek Ota kisértet, a lapok is mér
biéven foglalkoztak vele, a zsidéfaldk serege pedig az orszéggyulés elé
hulczolJék évrbl évre. Mar az utobbi koriilmény egymaga is elég bizo-
nyitéka volna annak, hogy nem kell; de évjuk meg targyilagos itéletiinket.

Akar szuksegeqnek talaljuk a zsudégymnaslumot akar foloslegesnek,
elfogulatlanul hanyhatjuk meg a dolgot,<mert legmegrogzsttebb elleneink
sem vitazhatjak el azt a kiv bilb erényiinket, hogy gyermekeinek nevelés-
dolgdban nincs 4ldozatkészebb -ember mint a zsidd sziils. A gymnasium
kérdése tehat tavol sem anyag1 kérdés. Ks hogy a kor kivanalmai elol
sem zirkozik el a zsidopgazt is szimtalanszor bebizonyitotta és leg-
kivaltképpen a néplskola’ﬁ)rul Midén . hazankban az uj kor hajnala
hasadozni kezdett, midén a nemzet a haladas és felvilagosodas terére lépett,
a zsidok egy perczig sem haboztak a nemzetet e téren hiven kovetm,
a negyvenes években mar a haza nagyobb zsid6 kozségeiben jol beren-
dezett magyar szellemii népiskolakat talalunk, a z&udésdg még nem volt
megmagyarositva, mar voltak magyar papjai ¢s magyar tanitdi. Low,
Zipser és Ehrlich mar a negyvenes években a magyar nemzet missidjaban
miikodtek. Mdg kis kozségek is mar akkor alapitottak zmdmskofékat
Csak egy példat akarok folhozni, hogy cgyszersmind a kegyelet addjat
lerohassam egy térfiu nanyé,ban kinek gyermekei ma joggal a hazai
zsidosag elokeld csaladjai kozé tartoznak. 1840-ben Wertheim Mozses a
Székesfehérvarott l\oatlszteletben él6. Wertheim csalad apja, zsid6 nép-
iskolat alapitott K.-Sz.-Péteren, mi nem sokéra az egész megyében utin-
zasra talalt. A magyar nyelv fanitasdra pedig a papai reformatus kollé-
giumbdl alkalmazott reformatus pap jelolteket, mert magyar zsido tanitd
még akkor gyéren akadt. Ha elleneink csak ezt az egyet rénak fel
nekiink érdemiil, ha meggondolndk : ha a raczok és olahok, kik most
mér szerbek és romanok ¢s a totok csak a mi buzgalmunk tized részével
viseltettek volna a nemzeti iigy irdnt, e haza ma sokkal boldogabb, sokkal
erésebb és mindenesetre egysureaebb volna. Tény tehit az, hogy nem
érz¢k és értelem, vagy leozatk(,szbeg hianya az, mi a gymnasium fol-
Allitasat ha,traltat.]a hanem egészen mas valami. Kérdem : miért allit-
sunk éppen gymnasiumot? Miért nem realiskolat, vagy ipartanodat ?
Felelet : mert a tobbi felekezetehnel: is vannak g ymnasimar. Kz oly egy-
szerii, hogy az ember azt hinnié az megdonthetetlen érv, pedig mi sem
gyarlobb ezen ¢érvnél. Ha a kormany nak attol kellene taltama hogy a
zsidok, ha méar Aallitanak gymnasiumokat, olyanokat fognak allltam, a
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milyenckkel birnak a szerbek, rominok és az erdélyi sziszok, bizon a
kormany maga volna az, a ki a mozgalmat elnyomnd ¢s inkdbb még egy
tuczat allami gymnasiumot Allitana fel. De a protestans iskoldk ! No, ezek
torténete pedig legjobban bizonyitja, hogy a kozipiskolak fontartisa nem
tiszta felekezeti érdek. A protestans iskoldikhoz nagy nemszeti érdekek
fiizédnek. Eltekintve attol, hogy a protestaunsok iskolaikat nem csak val-
lasuk érdekében Allitottak fol, hanem a protestans nemesség politikai
dlldsanak megmentésére a megyében ugy mint az orszaggyiiléseken. A
protestinsok véres haboruk utan a kiilonféle békekotésekben biztositattak
maguknak azt a jogot, hogy iskolaikat fontarthassdk. A kiilonféle kor-
manyok orémest oszlattik volna fol a protestans iskolakat, ha médjuk-
ban Allott volna. A Bachkormany kemény tusat vivott a protestans is-
kolak ellen, mert abban a szomoru korszakban mint a magyar nyelv és
szellem valddi bastyai szerepeltek; a protestans iskoldk nem alkalmaz-
kodtak az osztrak kozépiskolai kitvényekhez és a német kormény meg-
vonta tolik a nyilvanyossagi jogot; a protestansok nem torodtek a nyil-
vinyossigi joggal ¢s fentartottik iskoldikot régi szervezettkben mint
vallasuk ¢és a magyar nemzetiség védbastyait. Ezt tudja a kormény, tudja
a nemzet és dzért a korminy a protestans skoladkat nem bintja, annak
daczira, hogy ezek fonallisa mellett meg kell tiirnie a nemzetiségi gym-
nasiumokat és mas féle nem épen magyar szellemii kizépiskolakat, holott
fontos igen fontos allamérde%ek megkivannik, hogy ilyenek ne is l¢é-
tezzenck, hogy a kozépiskolak eglszen a kormany kezeiben legyenek. A
magyar Allamnak sz lesz a legszerencsésebb napja, mikor a protestansok
oly biztositottnak fogjak talalvi autonomidjukat, nemzetiségoket és po-
litikai allampolgari helyzetiiket, hogy a k&zépiskolak sajat fentartisarol
lemondanak, mert csak akkor lesz sszes iskolainkban magyar szellem, mit
semmi féle kozépiskolai ibrvény, nem pétolhat és nem is fog pétolni soha.
Az allam tehdt nem kivanhatta és most sem kivanja, hogy a felekezetek
kozépiskolikat teremtsenek. liz az allam dolga és nalunk sem jutott volna
folszinre ezen kizipiskolai kérdés, ha' lelketlen emberek minden 4ron
zsidokérdést nem akarndnak teremteni és azoknak mentek lépre azon zsidok
is, kik a zsidégymnasiumot feszegetni kezdiék. Nines azonban kizérva,
hogy a pesti izr. hitk6zs¢g, mely mintegy 60.000 lelket szamlal a helyi ér-
dekek kivanalmai kielégitésére egy gymnasiumot akarna allitani, ez
azutin az ¢ dolga, ez nem oly orszigos iigy, melyhez még a vidéki koz-
ségeket is kellene kontribuezio ald vetni. De fontoljuk meg a do'gat jol.
Ha a pesti hitkiozség folallitand a gymnasiumot, akkor ellenfeleink majd
zaklatjak hitsorsainkat Miskolczon, Szegeden, Iéassé,n, Pécsett és minden-
hol. Kzért jobb, ha a jog terén maradunk. A kozépiskola az allam ligye
¢és ez annal inkabb ott, hol maga azallam a népiskolat a felekezetnélkiili
allaspontra iparkodik terelni. Lehetséges-e az, hogy ott a hol a népiskolat
kozositik, a felsobb iskoladban felekezetek szerint akarndk szétvalasztani ?

Azoktol pedig, kik a zsidd gymnasium folallitasat oly nagy hévvel
szorgalmazzdk azt kérdezem: talan az egyetemet végzett ifjusdgunk mar
oly tomegesen alkalmoztatik a kozigazgatdsban, a torvényszékeknél ¢s a
taniigy terén, hogy magunk gondoskogjunk a zsidd szellemi munkasok
tolszaporitasardl? A 64 zsido vallasu tovarosi bizottsigi tag még egy
arva aljegyzit sem birt bevinni a févarosi hivatalokba, minden tekin-
télyiik, betolyasukundl, pedig az add oly nagy része zsidoktdl ered. Ne
bantsuk tehat a gymnasiumot. Ha van tettviagyunk, van elég tér, hol
ezt a zsidosag dicsoségére drvenyesithetjiik. Iddig még ott allunk, hogy
a gazdag, 6s régi zsido irodalom még egy lapjat sem adhatjuk ki ma-
gyar nyelvben. Tegyiink inkibb valamit a magyar zsidé iro&alom meg-
teremtésére.
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Most még egy sz6 Pulszky Ferencz ur tanicsara. Azt tanicsolja
és pedig csakis joakardlag a magyar zsidoknak, hogy alapitvanyokat
tegyenek a kiilonféle gymnasiumoknal, illetéleg ossztondl)akat teremtsenck.,
Nines is kifogasunk az ellen, ha zsxdok egyesek, minél nagyobb oszton-
dijakat létesitenek akar mllyen féle 1skola.knal de hogy a zsiddsdg tegye
és most tegye, azt hatirozottan visszautasitanam. Pulszky Ferencz ur
ezen kiilonben nagyon is jéakaro mdltltvanya legvilagosabban illustralja,
hogy nyakig uszunk a redkczioban. Ha még az oly tisztaszinii liberalis
miat Pulszky Ferencz is annyira belesodortatott az uralkodé aramlatba,
hogy koncessidkat ajanl a zsidéknak, melyek aran vasiroljAk meg meg-
tiirésvket a gymnasiumban, akkor itt az idd, hogy a szabadelvii 4allas-
pontot, a jogalapot a végletekig vcdelmezauk Szdnto.

Zsido iskola-e vagy anyakonyvvezetd ?

Motto : ,No nyuljatok felkentjeimhez és prdéfétaimat ne
bantsatok. (Kronika 16, 22.) Istennek felkontjei az
iskolds gyermekek, profétai a tanitdl “

A 2zsid6 anyakonyvek vezetésére vonatkozo rendelet a hitkozségi ta-
gokat ujabb adéval terhelte meg. Sok hitkozség kénytelen egy ujabb intéz-
ményt t. i. a papi intézményt, akarata ellenére életbe léptetni és fenntar-
tani. Minthogy szamos hitkozséghen a tagok megadoztatasa elviselhetlen fokot
ért el, taldlkoznak kozségek, melyek terheik konnyebbitéseért legnagyobb
sajnalatukra kénytelenek az eddigi korszoriien vezetett iskolajukat feloszlatni,
megvonni gyermekeiktol a zsido szellemii nevelést és tanitast és akaratuk
ellenére gyermekeiket a kozségi vagy mas felekezeli iskoldba jaratni. Sza-
mos kozség, mely szent felekezeti hivatasanak tartotta nagy aldozatok drian
fenntartott iskoldjaba gyermekét nevelni, fijo szivvel keénytelen lemondani
atyai kotelességérdl, kénytelen a vallasi nevelést mostoha gyermeknek tekin-
teni és sajat edes gyermekétél megvonni az éltets, taplalo és a felekezeti
szilardsagot el6idézd zsidd iskolat. ,Kiszarad a fii, elhervad a virdg, de Isten
szava megmarad orokkeé,“ ez volt jelszava a legkisebb zsido kozségnek is,
midén véres verejtékevel szerzett keresményenek részet az iskola fenntar-
tasara forditotta és az igaz hit pliantalasat elésegitve, az isteni szé fenntar-
tasdt iparkodott eldmozditani. Szdamtalan zsidé hitkozség van, mely nem a
papi intézmény altal tartotta fenn magdt, hanem igenis fentartotta oket a
zsidosdgnak, a hazinak, a miivelt vilignak a zsido iskola. Mert a zsidosag
legnagyobb része nem tartotta sziikségesnek a papot, jeléil annak mellet-
tem bizonyitanak azon szimos kozségek, a melyek évtizedeken at nem tar-
tottak papot, de sziikségesnek tartotta a zsido iskolat és ezen allitdasomat
bizonyitja a legkisebb zsidé kozseg is, mert iparkodott iskolat fenntartani.
Kddig ez igy velt, de sajnos, ezentul maskép lesz. Feloszlanak a zsido isko-
lak. A zsidosagtol megvonatik a iaplalo erd, mely a felekezeti és emberi
létkiizdelem legbiztosabb alapja volt, eltereltetik a zsid6 gyermek a jot,
szépet és nemest termd foldrol és oly talajba iiltettetik, a hol tonkre tetetlk
az egyesekkel az egész magyarorszagi zsidosag.

Legjobban vannak veszélyeztetve a kis hitki)zségek iskolai. Kzen hit-
kozségek eddig a tanito altal vezettették anyakonyveiket és kettds czélt ér-
tek el, volt gyermekeiknek jo iskoldjuk és az allammal szemben kifogasta-
lan megbuhato anyakonyvvezetojik. lzen hitkozségek, az anyakonyvek ren-
dezésére vonatkozé rendelet szigoru veglella)tdsa\al kényszeritetnek papot
alkalmazni és igy az egyhdzi terhek elviselhetetlensége kovetkestében kény-
telenek az iskolat feloszlatni és a draga kines gyanant feltett zsido iskolat
potolni fogja a pap. Az intéz0 korok ily modon ohajtanak dllomast szerezni
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a rabbi-képzo-intézet nivendékeinek *) Ne feledjék ezen intézo korok azt,
hogy a zsiddiskolak tonkre tételével tonkre megy a zsidosag és akkor ker-
dés, kiknek szamdra nevelnek majd papokat. Ks hogy nem frizis, a mit
mondok, kovetkezd megtortént tény bizonyitson allitdsom mellett.

Csongrad zsid0 hitkozsége par hoénappal ezeldtt feloszlatd iskolajat
egyediil azon oknal fogva, mert a torvény papnak alkalmazisat siirgette. Ha
ezed rendelet életbe nem lép, esze agiba nem jutott volna e kozségnek,
hogy papot alkalmazzon, viszont az sem, hogy iskolajat feloszlassa. A hit-
kozség arverést hirdetett és druba bocsajtotta két tanitojat, mivel hogy a
hitkézség iskolai és papi terhet el nem viselhet ¥¥) Kérdem tehat, az sszes
rabbi-szeminariumbo6l kikerilt papok, avagy a hattoraval és a bajai polgari
iskolabol nyert 4. osztalyu bizonyitvanynyal ellitott papok fogjik-e potolni
azon veszteséget, a mely ezen egy iskolanak feloszlisdval a zsidosagot
érte!! ... Nem!! Az egész csongrddi zsidosag jovo nemzedéke nem a
mienk tobbé. Zsidok lesznek, de hidnyozni fog a zsido érzés, hianyozni fog
a felekezeti ragaszkodds, hidanyozni fog a felekezeti intézményekért a lelke-
sedés és netalini vészteljes napokban, a melyek a zsidosagra sajnos, szok-
tak jonni, hidnyozni fog a felekezeti szilardsag és lankadozva, hamar fogja
magat elhatirozni arra, hogy zdszlajit elhagyja.

A mi megtortént Csongridon, meg fog torténni sok mds helyen is.
Mihelyt a rabbi-szeminariumbél nagyobb szammmal fognak kikeriilni a pa-
pok, azonnal siirgetni fogjik az intézd korok, hogy az ideiglenes mindségi
anyakonyvvezetOk allasaiktol megfosztassanak és helyeiket papok foglaljak
el. Papot és iskoldt ezen kis kozségek nem lévén képesek fenntartani, fel-
oszlatjak majd iskoldjukat, gyermekeiket a kozségi iskoldba adjak és a tani-
tok mehetnek majd hazrol hazra koldulni és kérve keérni, hogy ,adjatok,
oh adjatok! a mit nektek Isten adott.“*¥¥)

A magyarorszagi zsidé tanitdsig nem dllhat tobbé semlegesen. Elso
sorban az orszagos zsido tanit0o-egyesillet mint zaszlovivoje a magyarorszagi
zsidOosdgnak, tartsa hivatdsbeli kotelességének egy rendkiviili kozgyiilés egy-
behivasat, a melyen ezen iigy bOvebben megbeszéltessék és keresse meg a
magas kormanyt, miszerint engedtessék meg, hogy a kisebb kozségekben
tanito lehessen az anyakonyvvezetd. Az esetben, ha ezt nem érhetné el,
ugy tegye meg a kelld lépéseket, hogy az orsz. zsido tanitokepzo feloszlat-
tassék, mert az onnan kikeriilo tanitokra nem lészen sziikség, mert nem
lesznek iskolak.

Tenni mindensron kell! Sorakozzunk azon zaszl0 ala, a melyen irva
van : ,Isten az én zdszl6m.“ Ks ha a papi intézmény a zsidosidg tonkre
tevését 6hajtja, ugy mutassuk meg mi, hogy felekezetink fenntartisat mi
tanitok hivatasunknak tartjuk és megmentve a zsido iskolat, szilarditsuk
meg a tanitd allasit, a mely a csongradi kartdrsakrol példat véve, veszé-
lyeztetve van.

Szeged, 1887. februar hé 18-an. Deutsch Samu,

zsidd tanitd,

*) Az intézo kiorok — ha ilyenek vannak — nem gondolhattak arra, hogy akad-
nak majd kézségek, melyek iskolijuk drén fognak anyakionyvvezetd papot alkalmazni.
Sz.

*#) Semmi sem bizonyitja, hogy a kozség kénytelen volt iskoldjit feloszlatni, A
csongrddi hitkozség elég vagyonos, csak a kizony és a szeszély volt ott mérvadd. Sz,

**) A esongrddi hitkozség eljdrasa tanitéi irdnydban nemtelen és népiink finom
érzéke gyermekei neveldése irdnt eldg bistositék, hogy utdnzdsra nem fog taldlni, Ha egy
hitkozség nem képes maga kiilon anyakonyvkeriiletet képezni, mds kozséghez csatla-
kozhatik, A kormdny nem kivetelte a csongrddi kozségtdl, hogy kiilon rabbisigot
tartson ; iskoldjukat pedig foladtdik, mert bizonyosan vannak az ottani ,intéz8“ korok
kozt emberek, kik maguk sem j4rvdn iskoliba, ezt nem tudjik kellfen megbecsiilni, Sz.
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Tulkapasok.

E lapok utébbi szAmaban felvettettiik a kérdést:

1. Szabad-e a hitk¢zségnek kénye-kedve szerint feloszlatni iskolajat
és ez esetben a tanitét iires kézzel szélnek bocsatani?

2. Adott esetben hova forduljon a szegeny tanitd, hogy igazsigot
és méltanyossagot talaljon itt nalunk Magyarorszigban ?

A kérdések sokkal fontosabbak, semmint azt els¢ tekintetre gondol-
n6k, mert ha sikeriilne a hitkozségeknek a tirvényt ily modon kijatszani,
ugy maholnap nem egy — harem tébb tanité jut koldusbotra.

Mintha hallanék az ellenvetést, hiszen egy fecske nem csinal nyarat,
amit Babocsa hitkozsége megcselekedett, azt mas hitk6zség nem utinozza.

Bocsanat !

Megtortént a dolog masutt is, hogy a hitkozség oly moédon razta le
tanitdjat a nyakarél, hogy feloszlatta iskolajat és midén a tanité tavozott,
ujra szervezkedett.

Konkrét pédaval szolgalunk.

Friedlinder Igndcz gyomorei tanitdé a torvény betiijének megfele-
16leg lett alkalmazva Gyiomore hitkdzségében ; hosszabb idén at miikodott
ottan, és midén mar azt hitte, hogy véglegesitve vagyon, utifiivet kotot-
tek a sarkdra és 6 ment.

Panaszt emelt ugyan Vargyas Endre gyormegyei kir. tanfeliigyeld
urnal, ki 1886. oktéber hé 20-4n fel is hivta az illeté hitkozséget, hogy
nyilatkozzék, vajjon mi oknal fogva mozditotta el tanititdjat; de a ked-
ves hitkozség a tanfeliigyeloséget eddig valaszra sem méltatta és a tanito
kobor és bujdosé lett édes huzajaban.

A mi megtortént Babocsdn és Gyimiérén ma, az megtorténhetik
Piripécson holnap. A kérdés azonban az, vajjon nem lehet-e nalunk e
tekintetben jogorvoslést taldlalni?

Igen is lehet.

A m. miniszterium 1380. januar hé 13-an 32225/1880. szdm alatt kelt
rendeletében viladgosan kimondja, hogy a tanito az 186>. 38. t. cz. értel-
mében élethossziglan van valasztva és 6t allisabdl elmozditani csak azon
esetre lehet, ha sulyos hanyagsig, vallastalansag vagy polgari biintény
bizonyult red, — més esetet sem a torvény, sem a rendelet nem emlit-
vén, vilagos, hogy a tanitd a kozség szolgilatdban all még akkor is, ha
csak 4—5 tanul6 latogatni az iskolat. Ugy am; de hatha a kozség
a 4—D5 tanuld utdn befolyé iskolapénz és egyéb csekély jovedelme
erejébdl egyaltalan nem képes iskoldjat fenntartani ?

No ez esetben a kozigazgatisi bizottsag kozbejottével jegyzdkony-
vet vesz fel, melyben kimondja, hogy a jovi évre kénytelen iskelajat
feloszlatni, a folyé évhen kotelezve van a tanitd fizetését pontosan ki-
szolgaltatni és az év végével a tanitonak kozds megallapodas szerint vég-
kielégitést adni. De akkor iskoldjat sohasem nyithatja meg ujra és a
gyermekeket a helyben fenalldé mas nyilvanos iskoladba tartozik jaratni.
Maganoktatisban lehet a gyermekeket részesiteni; de ugy, hogy csak
egy csaldd gyermekei vannak egyiitt, amint tobb csaldd kiildi mag-
zatait egy helyre, ugy ez méar zigiskola és a tanfeliigyelonek jogaban,
s6t koteleségeben 4ll ezt feloszlatni.

Azért ha valamely kartirs elég szerencsétlen volna oly helyzetbe
jutni, hogy hitkozsége a nevezett médon akarna tuladni rajta: ugy for-
duljon panaszaval egyenesen a m. miniszteriumhoz, ott majd taldlnak
ezerfiivet a vaj orvoslasdra. Még egy kis vig torténettel kedveskediink.

Hol, az npem tartozik a dologhoz, mondjuk, hogy Sopronmegyc
cgyik nagyobb hitkdzségiben megtortént, hogy az egyetlen magzat haza



— 38 —

jove az iskolabol, elbeszélte driga sziileinek, hogy a gonosz tanité 0t
csufolta.

A halalra rémiilt sziilok, a szérnyii haragra lobbant hitkdzségi elndk
kapva a borzaszté biintényen, bedllottak az iskoldba ¢és ott nyakra-tére
fegyelmi eljarast inditottak a tanitdé ellen, még pedig oly forman, hog{y
a tanuld ifjusig szine el6tt komprommitaltak a tanitét az altal, hogy val-
lattik a tanulokat, kik koziil 3 tudott szerencsére mondani valamit a
hallatlan biintényrél, mig 33 mitsem tudott az egész dologrél.

A 3 terhel), idétlen talan betanitott tanu valloméisa alapjan a tanitot
20 frt. pénzbirsagra itélte az omuipotens hitkozség.

Tehat ez i1s megy ? !

A mi fogalmaink szerint fegyelmi eljarast egészen mas uton kell
és lehet a tanitd ellen intézni, és akkor is, ha a tanité terhére rott biiu
csakugyan kézzelfogatéva valik : a hitkozség nem pénzbirsigra, hanem
legfolebb megfenyitésre vagy ismételt esetben megdorgalasra itélheti a
tanitot.

Magam is részesiiltem méir a kivalo szerencsében, hogy oly meg-
dorgalast kaptam, mely testvérek kozt ért meg 20 frtot, de azért pén-
zembe nem keriilt ; — ellenkezdleg a driga okiratnak még én vettem
joO hasznat.

Persze ¢n nem gunyoltam a tanul6t, ilyesmivel ¢n nem kezdek
vétkem abban allott, hogy kivetve a legnagyobb tanité Moézses példajat :
nem beszéltem a sziklihoz, — hanem ugy iitottem. Régen volt. Azéta
sohasem bantottam senkit. Ki nem hiszi, inditson ellenem fegyelmi elja-

rast. De az Istenért ne tanuléim korében; mert — — — ez nem illik.
Schon DBerndt.

E tirgyra vonatkozolag maés helyril a kovetkezi sorokat vettiik :

E ho 10-érol kelt lapjdban ,Tévedések szomort jatéka“ czim alatt,
Schin Bernat ur altal kozolt czikkben egy hitkizség életérsl oly adattal
szolgalt, melyrol mondja, hogy megérdemli, hogy a zsidosag évkonyvei-
ben megorokitessék, én a t. iroval e tekintetben nem lehetek egy néze-
ten, s6t azt mondandm, hogy az ilyen adat a zsidésag évkionyveibol ki-
toriiltessék, hogy ilyen egy zsidé hitkizség elnokétsl elkivetett brutalis
eljaras ne szolgalhasson példanak, az ugyan sajnos, de még mindig talal-
haté basiskodni szerett kiozségi elnokoknek.

Schon nyilt kérdéseire volnék bator nyiltan kiovetkezdben felelni :

Az elsé kérdésre; szabad e? s. t.:

Az 1868-ik évi 38. t. cz. 44. 8. szerint oly kozségben, a hol legalabb
30 tankoteles gyermek van, a kinek sziilsi a fennalld felekezeti iskolat
haszndlni nem akarjak, koteles a kozség kozos népiskolat allitani, de ez
esetben eddigi gyakorlat és miniszteri rendeletek szerint, a felhagyott
iskolai tanitét vagy az ujonan szervezett iskolaban kell alkalmazni, vagy
a hitkozség masképen, példiaul mint hitoktatd, v. nyugdijképen tartozik
a tanitorél gondoskodni — tovabba einlitett t. cz. 138.§. szerint a tanitét
élethosszig valasztjak, s csupan sulyos hanyagsag, erkolcsi kihagas, v.
polgari biintény miatt mozdithaté el, — 140. §. szerint pedighalal esetén
18 bizonyos kitelezettségekkel tartozik a kizség az 6zvegy és Arvak irAnt —
és minthogy felteszem, hogy e czikkben emlitett Steiner David tanité ur
a 138, §-ban fensosorolt vétkek egyikében sem biinds, magatol kivetke-
zik a 2-dik kérdésre a felelet, u. m:

Forduljon az orszigos izr. tanitdegylet érdemes vilasztmanyahoz,
mely bizonyosan e megsértett tanité ligyében a sziikséges lépéseket fogja
megtenni, de forduljon az ¢ keriileti tanfeliigyelojéhez is, ki mint a tani-
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tok partfogéja s az iskolatorvény megtartis feletti ore, az igazsagot
érvényre juttatni, s az onkéntes eljarasnak gatot vetni fog.

Ez az én szerény nézetem, s csak megelégedésemre fog szolgélni,
ha Schon ur abba a helyzetbe fog jutni, Steiner urnak adott elégtételrsl
jelentést tehetni.

Vécz, 1887, februar hé 14.  Valt Mand, az egyesiilet partold tagja.

Az orsz. magy. izr. tanitoegyesiilet olvasdkonyvei.

Magyar nyelven szerkesztette Radd Vilmos, németiil Mendl L ajos Ismerteti
Dr. Malnai Mihdly, képzdint. tanar,
(Folytatds ds vége.)

Ebbédl az is kitiinik, hogy az erény mindig fiigg azon tirsadalomtél,
melyben az ember éppen él. ligy vadaszéletet él6 indian torzsfonokenek
egész mas erényeket kell kifejteni, mint egy pasztoréletet €16 mongol-
nak, vagy a miivelt polgari tarsadalom tagjanak.

Azt is latjuk, hogy az erény a tortéueti idokben valtozo, folytono-
san fejlodo és nemesbiils fogalom. A régi idoben, midén az emberek még
vadasz, halasz vagy nomad életet éltek, nemcsak tArsadalmi életitk allt
a maihoz képest 1gen alacsony fokon, hanem erkolesiségiik is, minél
gazdagabb, fejlettebb lett a tarsadalmi élet, annil nemesbek lettek erkol-
csi erzelineik is. Ebbél az a vigasztalé tudat szirmazik, hogy Isten
segitségével a vildg mindig halad, javul. A gyermekeket tehat ugy tanit-
juk erkolcsiségre, ha megtanitjuk a tarsadalmi élet ismeretére, fejlodé-
sére, legegyszeriibb elemeitél egész a mai napig, ugy mint azt a tioriénet
elénkbe tarja. Természetes, hogy a mellett arra is megtanitjuk, hogy az
ember értéke egy.diil attél fiigg, hogy egyrészt, mikép rendeli ala magat
a vallds parancsa szerint Isten szent akaratanak, masrészt. az erkolesiség
kiovetelményei szerint sajat érdekét azon tarsadalommak, melyben. él.
Az is természetes, hogy ha Isten kinyilatkoztatdsait tanitjuk, nem fogjuk
Jezsaids préfétat elobb tirgyalni, mint a moézesi torvényeket, hanem for-
ditva, és épp ugy a torténetben nem fogjuk II. Jézset nemes reform
kisérleteit elébb targyalni, mint Szent-Istvan épp oly nemes, de kiony-
nyebben felfoghaté miikddését. Vagyis mindkét thrgyban a torténeti
fejlodés egymasutdnjsdhoz tartsuk magunkat és minden osztilyra pontosan
kiszabhatjuk az elvégzend$ tananyagot, a tanitandé vallas és erkolcsos
igazsagokat. A tarsadalmi élet szemléletes vilagos képét csakis az egy-
koru irdk miiveib6l szerezhetjik és ép ugy, mint a va'lds lgazsagait az
eredeti forrasbol, a biblidbdl tanitjuk, ugy kell a tirsadalmi életet is az
eredeti forrasokbol a torténeti f(utfﬁkbi)‘l tanitani. Ime tebat vannak
ismeretek, melyeket nem lehet a kiilsé vilig szemléletébsl meriteni,
hanem csakis olvasashol, még pedig rég elhalt irok miiveinek olvasasabol.
Nem tartjuk czéfolisra érdemes ellenvetésnek, hanem csak iires casuisti-
kinak azt, ha valaki azt mondand, biblidt ¢és tiérténetet clbeszélheti a
tanité, tehAt ez nem okadat»lja az olvasas tanitas sziikségességét, mert
mindenki belatja, hogy oly j v senki sem beszélheti el Isten mint nevelte
Abrabdmot, mint azt maga a biblia teszi, és Szent-Laszlé életet nem oly
szépen, mint azt a kronika iréja teszi

Tovabba arra is kell szamitanunk, hogy az iskolai évek cltelte
utdn, ilynemii ismereteket csakis olvasasb6l szerezhetni. A szemléltetés,
tapasztalatszerzés, igazi médja tehat e téren az olvastatis. Lehet tehat
mondani, hogy harom iskolai tantirgy van, melynek legfontosabb talan
egyediili eszkize az olvasis: a nyelvoktatds, a vallastan és a torténct.

Igy tehat az olvasOkonyv szdmaéra pontos hatirozott feladatot jelsl-
hetiink ki, rendeltetése, hogy e harom tantargy tanitasanak eszkoze legyen,
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és csak azt az olvasdkdnyvet tarthatjuk jénak, mely e czélnak megfelel.
Ha e fent kimondott elveket irAnyad6é szempontokul -elfogadjuk, bizo-
nyara nem tériink el az igazsagtél, ha kénytelenek vagyunk kimondani,
hogy az 6sszes eddig megjelent olvasdkonyvek, talan elég alkalmasak a
gépies olvasids begyakorlasara, de éppen nem felelnek meg az éaltalunk
kitiiz6tt magas czélnak, és igy az orsz. izr. tanitdegyesiilet nemcsak, hogy
teljesen jogositva volt uj olvasékionyvek kiadasira, hanem ezekre égetd
sziikség volt iskoldink emelésének érdekében. Ezek utdn mir most hig-
gadtan részrehajlatlanul megbirdlhatjuk az egyesiilet altal eddig kiadott
olvasékonyvek [,lé,rom kitetét.

Vegyiik eloszor is szemiigyre a II. osztilyos olvasékdnyvet. Azt
latjuk, hogy a vallaserkolcsi oktatdsnak akarnak szolgalni az Osatyak
életébsl vett elbeszélések, speczialiter a nyelvoktatidsnak s népmesék és
versek. Utdébbiakkal legktnnyebben végezhetiink. Mindenki, a ki azokat
csak kissé szemiigyre vesszi, azt fogja talalni, hogy kezdé fokon mind
formara mind tartalomra nézve alkalmasabb verseket nem lehetett volna
talalni, Nehezebb kérdés annak eldintése vajjon a népmesék helyén van-
nak-e ? Annyit mar fentebb mondtunk, hogy az olvasékonyv prozai ré-
szébe mintas stilusu elbeszéléseket kell felvenniink, és az bizonyos, hogy
formara nézve egyszeriiebb, a gyermek &ltal konnyebben felfoghatdbb el-
beszéléseket nem taladlhatunk. De az a kérdés, tartalmuknal fogva meg-
érdemlik-e az olvasékionyvbe valé felvételt. E kérdésre nemcsak hogy
igennel feleliink, de szeretnék errdl iskolaiigyiink érdekében tantérfiain-
kat is meggyozni. A gyermeki lélek kivalé sajatsiga, hogy benne erésen
miikédik a képzelet. E vagyat okvetlen ki kell elégiteniink, mert ha minem
tessziik, ha mi nem adunk a képzeletnek iranyt, az magara hagyva is
kielégitésre tor, és sajnos tapasztalatok mutatjak, hogy gyakran mily
tévutra téved. Ez az oka, hogy az iskola 4ltal ki nem miivelt, nemes
irAnyba nem terelt képzeld eré a ponyvairodalom rém termékeiben keres
kielégitést és gyakran az elmét és szivet megmérgezi. Mert jol jegyezziik
meg a képzelotehetség az, mely benniinket érzelmeket, indulatokat, va-
gyakat gerjeszt és ferde, elrontott képzelédés csalja gyakran az embert
ferde vagyak és tettek terére. Latjuk tehdt mily fontos dolog a képzels
tehetséget egészséges, ép taplalékkal kielégiteni. Marmost a gyermekek
szamara késziilt elbeszéléskék, a mint az olvasokonyvekben szerepelni
szoktak, moralis tekintetben ugyan kifogastalanok, de oly képzelet sze-
gények, hogy éppenséggel nem hatnak a gyermek szivére, hanem undort
keltenek benne. A mellett nagyon is mulé bhatdsuak, mert nem hiszem,
hogy a gyermek késébb is, feln6tt korAban éppenséggel sohasem tér hoz-
zajuk vissza, pedig ez a maradandé hatis elsi toltétele. Ezzel ellentétben
a népmese megragadja képzeletiinket, szivesen halgatja treg és ifju, mert
a népkoltészet oriokké friss, orokké ifju kiapathatatlan forrasabol fakad.
Ugy elbajolja lelkiinket, mint a hogy az iide illatos rét szemiinket zold
pazsitjaval, tarka virdgaival. A kinek szive ép és romlatlan, a ki aa
1igazi koltészet irant érzékkel bir, arra mindig mély hatast fog gyako-
rolni a népmese, minden koltészet eme legisibb, legeredetibb forrasa.
De nemcsak az igazi koltészet e vonasaival bir a mese, melyeknél fogva
korkiilonbség nélkiil mindenki élvezheti, hanem egész gondolkodas médja
megfelel a fiatal gyermeki léleknek, mert a nép gondolkodasa rendkiviil
rokon, hasonlé a gyermekéhez. Ennélfogva kordhoz gondolkod4smédjahoz
illobb olvasmanyt nem nyujthatunk neki. A mellett a mese mély és tiszta
erkolesi érzéssel van athatva. Az Artatlan bar néha hosszu szenvedés
utdn gydz. A jo sziv megjutalmaztatik, a gonosz, irigy megleli biintetését.
Partjat fogja a szegény gyamoltalan, iigyefogyottnak, a gazdag és doly-
fos ellen. A vad eriszak kdénytelen hatralnl az ligyesség ¢s eszosség a
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hiiség és kotelesség teljesitéje elott. Ez erkolesi tendentia azonban nincs
hosszu unalmas prédikacziéba foglalva, kivilaglik az egész mese folyama-
bél. A mellett a szereply személyek (akéar allatok, akar emberek) lelkial-
lapota oly egyszerii, hogy a gyermek orémmel élvezettel elmeriil benniik,
mert konnyen felfoghatja. Nagyon természetes, hogy nem kell megelé-
gedni a mese egyszerii elolvasaval, banem a tanitonak bele kell mélyed-
nie a gyermekekkel egyiitta szerepls személyek lelkiallapotaba, részletesen
beszélgetni kell roluk, jellemezni kell ket és végre levonni az erkélesi
és psychologiai tanulsdgot. Oly nagy a mese személyei iranti érdek a
gyermekekben, hogy nem kell attél félniink, hogy ilynemii beszélgetés unal-
magsa valik. Igy pl. a farkastanya czimii mesé{rﬁl megtanulhatjuk, hogy
tobben egyesiilve tobbre vihetjiik, mint egyediil, hogy az oktalan félelem
megart; a kiralyfi és nejében a ndi hiiség ragyogd példajat latjuk.

Az olvasbékinyv verses része pedig teljes 6sszhangzasban van a prozai
résszel. Elképzelhetjiik, hogy a tanito ily olvasmanyokat ming egész mas
buzgoésaggal, szivvel lélekkel fogja tanitani, mint a red nézve érdcktelen
apro csepré Osszetdkolt ifjusidgi elbeszéléseket. De a gyermek is miné
egész mas hévvel fog neki fekiidni az olvasdsnak, mert ez egy 6 altala
érzett valddi lelki sziikségletet elégit ki. Mi tehat e tekintetbdl is mele-
gen {idvozoljik ez olvasokinyvet és tole ifjusdgunk olvasé kedvének
emelését, izlésének tisztulasat, képzeletének nemes iranyba valo terelését
varjuk, és reméljiikk, bogy mindenki, a kinek ifjusdgunk nevelése, nem-
zetiink és felekezetiink érdeke sziven fekszik, iparkodni fog azokat isko-
lainkban terjeszteni. Ime tehat azt latjuk, hogy nyelvi, jobban mondva
irodalmi szempontbdl kinyviink e része teljesen kielégits, az a kérdés,
ép ily megfelelé-e a vallas-erkilesi oktatdsnak szolgald része?

Gondolom e helyen nem kell bivebben fejtegetnem, hogy vallasos
miiveltségiink alapja kutforrisa nem lehet mas mint a Szentiras és isko-
laink egyik legnemesebb, s6t nem Aatallandm kimondani legfontosabb
kotelessége a tanuldkat nemcsak megismertetni a Szentirassal, hanem oly
szeretet kelteni irdnta, hogy az ifjusig nemcsak, hogy szivesen vissza-
emlékezzék raja, hanem késtbb is Gsztonizve érezze magat a vallasossag,
e kiapadhatatlan forrasabol meriteni, hogy késé vénségéig lelkesedissel
orommel olvassa azt. Hogy jelenleg ez nincs igy, azt mindenki tu-ja,
és hogy a héber nyelvi oktatas, e bajon nem segit, azt sem kell bi~ onyi-
tanom. E bajon nem segithetiink maskép, minthogy a Szentirast jo magyar
forditasban felvessziik az olvasékinyvbe és egyszersmind egy jo forditasrol
gondoskodunk a felndttek szaméara. 1z utobbit azért tartjuk sziikségesnek,
mert a héber nyelv tanitisdban nem ériink el annyi eredményt, hogy a
a bibliat felnéttjeink eredetiben olvashatnak. Az olvasokonyvbe felvett
részleteket ugy kell kivalogatni, hogy azok késibb az egész biblia elol-
vasasara képésitsék a gyermeket. Itt tehat nem szabad kényiink-ked-
viink szerint ezt vagy azt a darabot a II. III. vagy IV. osztalyos olvaso-
kinyvbe felvenni, hanem valoban szigoruan meg kell hatirozni, hogy
minden egyes osztalyban i tanittassék. Olvasékinyviink a Il. osztaly
szdmara a patristkhak korat vette fel. A gyermeki fejlddés e fokan a
bibliabol s6t az egész vilagirodalombdl alkalmasabb targyat nem szcmel-
hetnénk ki. ,

Isten maga valasztja ki a jambor Abrahimot, a ki rokonai koaiil
egyediil tiszteli és imAdja, hogy maga tanitsa; parancsira hagyja el Gsei
hazajat, hova annyi ke(ives emlék fiizi, 75 éves kordban, hogy egy fara-
dalmas ut viszontagsigainak tegye ki magt, ismeretlen uton egy altala
ismeretlen orszigba. De 6 bizik Istenében és az meg is segiti.

Nyé4jaival egyiitt halad 4t a végtclen pusztasigon, a nap hevében
kinozva a szomjtol, kitéve vad 4llatok és rablok tamadasainak, mig végre
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eljut az igéret foldjére. Mily ihletteljes tisztelettel pillant fel a gyermek
az Osz patridrkara, Isten baritjira, mennyi vihar vonult el f6lstte, mennyi
megprébaltatd-nak volt kitéve, de 6 rendiiletleniil 4ll, mint a Libdnon
czédrusa, nyugodt fenségében, Istenbe vetett erdés bizalmaval. Ep ily meg-
haté kép a két ellenséges testvér, lisau és Jakob, ennek vétke, biinho-
dése és tdredelmes megjavulasa.

De mindezeket feliilmulja Jézset és testvéreinek torténete, oly tor-
ténet, mely orokké legmélyebb hatassal lesz az ifjusig fogékony lelkére.
De barmily erés vallasos és erkdlesos érzés nyilvanul is e térténetekben,
az még sem haladja foliill a 7—8 ¢éves gyermek felfogd képességét. A mély
erkdlesi tartalmon kiviil, mely eltoriilhetlen erovel vésédik be az ifju 1élekbe,
ép oly vonz6 a patridrkik egyszerii életmédja, mely a bibliabol el6tarul.
A szentiris tanitisa csak akkor érhet el teljes sikert, ha valéban a leg-
részletesebben leirjuk, lefestjiik a fildet és a szereplé személyek élotmdd-
;é.t is. Igy a patriarkdk koranak tirgyalisinil egyrészt a legelemibb val-
asos ¢s erkolesis igazsigokat nyerjitk, masrészt a legkezdetlegesebb
népéletrél nyeriink vildgos képet. Iiz az oka, hogy minden torténeti ok-
tatds élére a patriarkdk kordt kell helyezniink és azért valé az a II. osz-
talyu olvasékonyvbe és sem elobbre és sem késébbre. A mellett a mod,
melyen a szerz6 a bibliai olvasméanyokat adta, dicséretre mélté. Nem ado tt
moézarn nyelvii vizenyéGs fordithst, sem szaraz tartalom kivonatot, hanem
iparkodott visszaadni a bibliai nyelv zamatjat. A biblia tartalmat csak az
adbatja hiven vissza, a ki annak forméajat is iparkodik megtartani, mert
a mint egy gondolat, egy kifejezés torm4jat valtoztatom, annak értelme
18 valtozik.

Egy drasztikus példa bebizonyithatja ezt. Ha Petéfit egy német
verses forditdsban olvasom, az nagyon veszit az eredetihez képest, de tel-
jesen hatdsnélkiili, ha a forditds csak prézai és hat még, ha csak a kol-
temény tartalmat adja roviden. Ez utébbibél bizony az eredeti kilteményre
senki sem ismerhetne ra.

Ebbol latjuk, bogy mennyire Osszefiigg tartalom és forma és vald-
sdgos vétket kovetnénk el, ha biblia forditasunkban nem ragaszkodnank
annak forméjihoz és csak szabadon kozolnok annak tartalmat. Nemcsak
itt, hanem az egész olvasokonyven 4t sokszor hasznal a szerzi t6sgyo-
keres, zamatos kifejezéseket. Igaz, hogy ezek kissé megnehezitik a meg-
értést, mert ifjusdgunk ¢és tanitdink egy része nem tud eléggé jol ma-
gyarul, de ezen a bajon kionnyen lehet segiteni, ha a jovoé kiadas
alkalméaval szerzi nyelvi magyardzd jegyzeteket csatolna a konyvhoz,
basznuk pedig nagy, mert bévitik, gazdagitjadk a tanulék nyelvkincsét.
Kiilomben pedig nevetséges volna a magyaros zamatos kifejezéseket mint
vadat felemliteni.

Oly béven foglalkoztunk a II. osztilyos olvasokonyvvel, hogy alig
marad teriink a tobbi kotetre, pedig azok is megérdemlik a részletes
targyalast. Itt tchat kénytelenek vagyunk arra szoritkozni, hogy- kimu-
tassuk, ezek hogy fiizodnek a II. osztalyoshoz és hogy vezetik tovabb
annak anyagat a nyelvi, vallasos és toi1téneti szempontbol. A II. osztaly-
ban megkezdet népmesék nehezebb, bonyolodottabbakkal vannak foly-
tatva. A verses rész néhany népies dal kivételével, tobbnyire az epikus
koltészet korén beliil marad és tartalomra nézve szorosan. hozzafiizodik
a konyvek prozai részéhez, a mi a koltemények iranti togékonysagot
nagyon emeli. A bibliai torténetbol a III. osztalyos olvasékdnyv is teljes
egészet nyujt: Moézes és a birak kora, ép ugy a IV. osztalyos kényv
a kirdlyok Salamonig. A torténet tanitisnak szolgalnak a III. osztalyu
konyvbe felvett olvasminyok a hun-magyar monda kérébsl, a 1V. osz-
tAlyosban a magyar torténctet a kiradlysdg inegalapitasatol a tatarjarasig
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folytatjak. A mint latjuk, minden kitet egy teljes egészet ad, minden
kotetnél pontosan meglehetne jelolni, mennyi erkélesi okulast, mennyi
emberismeretet (psycholdgiat) meritet bel6le a gyermek. Azonban e
konyveknek nemcsak az az elényiik, hogy minden évfolyamra egy teljes
egészet adnak, mely mint ilyen mar magiban véve is erds hatast gya-
korol a gyermek lelkére, hanem az olvasikinyvek anyaga mind 3 éven
At egy teljesen Usszefiiggl egészet képesz,

Minden évben mélyebb és mélyebben vésédik az olvasokinyv er-
kblesos tendentidja a gyermek szivébe, a kovetkezé ¢v nem szoritja ki
az elobbi év emlékeit a gyermek lelkébsl, mint més olvasékﬁnyve{mél,
hanem mivel az elébbi évek anyagaval szervesen Usszefiligg, a lelki élet
torvényeinél fogva fenntartja és megerdsiti a gyermeki emlékezetben.

A mint latjuk az olvasdékony zomét a bibliai részt teszi, ezt némileg
megelézik a népmesék, kiveti a hazai torténet, a verses rész pedig min-
deniitt hozzifiiz6dik a priozaihoz és emeli, élénkiti azt. Remélhets, hogy
tanulék, kik tobb éven at ez olvasékinyvek fonalan tervszerii crkolesos
oktatasban részesiiltek, az iskolabol nemes, jo izlést, mély erkolesos és
vallasos érzést, belatast az emberi cselckedetekbe fognak az életbe ma-
gukkal vinni. Mindezekért koszonetet kell mondanunk az orsz. iar.
tanitdegyesiiletnek, hogy ez olvasékinyvek kiadasara vallalkozott.

Miel6tt ez ismertetést betejeznék még egy par szét kell szédlanuak.
Az olvasékonyvekben az eddig emlitett olvasmanyokon kiviil még told-
rajzi és természetrajzi olvasmanyokat is litunk. Tudjuk mar, hogy e
targyakat konyvbol nem lehet tanulni, hanem csakis kiilsé szemléletbol.
Ha az olvasmanyokat szemiigyre vessziik, azonnal latjuk, hogy nem is
arra valok, hogy természettudomanyi tanulmany kiindulé pontjai legyenek.
Azonban olyankor, ha ily targy tanitdsit befejeztiik, ez olvasmanyoknak
is j0 hasznat vehetjiik, a mennyiben a mar ismert dolgot most szép
nyelven eldadva olvastatjuk. Ez a tanulast elénkiti, a tanultak emlé-
kezetbe vésését is elomozditja és hozzaszoktatja a gyermeket, hogy e
targyakrol is j6 magyar beezédben tudjon szdélni. Ha tehat igaz is, hogy
szigoruan véve ily olvasményok nélkiil is ellehet az olvasékdnyv, mégis
a fent emlitett nyelvi szempontbdl és az emlékezé:be vésés szempontjahol
minden tinité azokat szivesen fogja ott latni.

Az izr. tanitéegyesiilet gondoskodot ez olvasokonyvekhez ill6 alkal-
mas a-b-c-és konyvekrdl is (magyarul Miiller A., németiil Herzog E.-tol).
E a-b-c-és kinyvek azért ajanlhatok, mert tokéletesen megegyeznek azon
elvekkel, melyek szerint az olvasékinyvek is ki vannak dolgozva. Nem
tartozik czélomhoz itt az irva-olvasas tanitds moddszerérdl szolani, azonban
meg kell jegycznem, hogy a tanitds egyontetiiség is megkoveteli, hogy
eleitél végig terv szerint Osszefiiggd konyveket kell hasznalni. Az a-b c-és
konyvek kiilonben eddigi ilynemii kionyveinktil abban térnek el, hogy
mar a betiik betanitisinal is keriilnek minden értelmetlenséget, masodik
résziilkben pedig a gyermeki lélekhez ill olvasmanyokat hoznak, t. i.
népies verseket, népmeséket, a szentirasbol a teremtés torténetét. Re-
mélheté, hogy e kionyvek mér vonzé targyuknal fogva és eltekintve
egyéb jo tulajdonségaiktdl, elofogjak segiteni az olvasis tanitisat és azért
azokat a taniigy minden baritjanak melegen figyelmébe ajénlhatjuk.

Végiil pedig azt kivanjuk, hogy az izr. tanitéegyesiilet, iskolaink
javira még sok oly jo taneszkizzel lasson el minket, mint az eddig
telsoroltak.
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irodalom.
Az uj bibliaforditas.

Deutsch Henrik képzdintézeti igazgaté magyarra forditott biblia-
jara ismételve visszatériink. A jonevii és bo tudomanyu szerzé megér-
demli, hogy nagyszabasu munkijival tiizetesebben foglalkozzunk.

‘Hat bizony nagyszerii egy munka ez. A két keleti nyelv ugy egybe
van olvasztva, hogy kozeli rokonsigukat a laikus is észreveszi és plastice
kidomboritott sajatsagaikat kézzel foghatja. Emellett a nyelvtani és targyi
magyarazatok egész egy kincsbanyat tdrnak elénk, melyb6l megannyi
aranyigazsagot és dragakivet akndzhatunk ki, Gyakran egy-két tollvonas
viligossh teszi azt, mi sok cmber, de kiilonosen fiatalabb kartarsaink
el6tt talan homalyos vagy teljesen ismeretlen volt. Ime csak néhany példa:

LY MM A3 51 PR, O sem nagyobb e hizban nalamnal®. 1N
ragozott mddhatdrozo annyit jelent, mint N1 "R nem &, épenugy:
VIR UR 'R nem én. Egész kis kommentar rejlik a kiovetkezd vers si-
keriilt forditdsdban: TR SWRI M 2PN TR DR NN 7300 G
TRIE 5P1 15Y PPy Es kardodon 6lj és testvérednek szolgalj; és l¢-
szen, a midén lealizod magadat, le fogod razni igajat nyakadrol. NP=D
pef. kil, tove: P=B tulajdonképen: szétbontani, azért: oY DpRBY lera-
zod, voltaképen: felbontod, szétrombolod igijat. llyen gyongyszemek ez-
reivel szolgalhatnink ; de minek ? Ott van a kionyv maga, nem hiszsziik,
hogy van hazinkban néptanité, ki ezt meg nem veszi ¢s behatéan ta-
nulminyozza. A tudds szerzé bizonyira nem veszi ezek utdn rossz né-
ven, ha korszakot alkot6 munkijdnak nehany gyengeségét is bemu-
tatjuk. Igazdn csodéljuk, hogy a nagy szorgalom, kutatis és lelkiisme-
retes munkassig mellett kevésbbé sikeriilt mondatok, kereken kimondom
hib a4k is csusztak be. Igy példdul e mondat: P P Vﬁ&?‘l Wby mbY
2w x5 b 51am RTM PP B APY: igy forditja: A fold minden nap-
jain vetés és aratds, hideg és meleg, nyar és tél, se nappal, se éj-
jel meg ne sziinjenck. A jegyzetben szerzé hozzd teszi n>51 EM se
nappal se éjjel, nem pedig és nap és ¢j, mintha ezek is a mondat ala-
nyai kozé tartoznanak, mert ezekrl nem mondhaté Y2W" 8% ne sziin-
jenek meg, hogy miért nem volna mondhatd, az a t. szerz6 nem magya-
rdzza.l) Mar pedig a mondat ugy van szerkesztve, hogy ezt az értelmet
csak eriszakkal lehet kifacsarni.

Ime egy masik 2Yon ne o5m™ : Jozsef pedig dlmot lata. Hogy
miért lata, ezt a t. szerzd igy magyardzza: az ige meg a fonév ugyan-
azon tobol szarmazik, mi azonban a magyarban nem utimozhaté. A ko-
vetkczetesség kedveért a kiovetkezd mondatban a szerzé ugy mondja,
hogy *Nubr =wx Mo DY5NT R-YBY Halljatok csak ezt az Almot, a me-
lyet lattam; ez hiba.?) Mert ha nem is mondhatjuk meg a gyermekeknek
mindazt, a mi igaz; de mindig igaznak kell lennie annak, amit mondani
akarunk. Mar pedig *nt5mn WX a melyet lattam, ecllenkezik a valésig-
gal. Mar miért nem lehetne mondani: ,Halljitok ezt az dlmot, a melyet
almodtam ? As bot Janos sem atalja az 4lmok 4lmoddjat emliteni. Még
nagyobb kényuralomrél tanuskodik, midén 2057 NIND DR oW
igy forditja: és Osszevagdalak a hosszu selyemkontdst, tehat oYM és
0sszevagdalak, miért nem egyszeriien: és elkiildék ?3)

Szerkesztoi jegyzetek: ') Jdl tette a szerzd, hogy nem magyarizza, hadd forgas-
sak tanitdink a logikdt is, Se nappal, se éjjel: idéhatarozdo., — *) Dehogy; nézze
csak meg a tisztelt munkatdrsunk Egyesiiletiink LI, oszt. olvasdkonyvét, ott is ugy van:
dlmot ldta; cholimti csak chidlommal 6sszefiiggésben jelent lattam, de folydt
14ttam mdr ugy mondatik: roiszi. — 3) Azért, mert maguk vittdk. Mi azt hisz-
sziik, hogy a birdlénak is ugy kellene clébb minden kifogdsit az arany-mérlegen meg-
tontolui, mint Deutsch a maga forditdsit husz ¢ ven dt mérlegelte,
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Azt is tapasztaltuk, hogy a t. szerzé tobbszor egyes székat nem is
fordit. P1. PRI 1570 ap= WP TR hogy cselekedjem tehat e go-
noszsdgot ? Ha azt mondjuk : Hogy cselekedjem tehat e nagy gonoszsa-
got, hivek maradtunk a szoveghez és a mondat értelmét csipetet sem
csorbitottuk.

Kiilonben mindezek csak csekélységek ama nagyszerii elényokhoz
viszonyitva, mikben a valéban remek munka bévelkedik. Azért nem 1is
allhatunk ellene Deutsch forditisat kartarsaink figyelmébe és parttoga-
saba a legmelegebben mint oly kézi konyvet ajanlani, mely ritkitja par-
jat a héber-magyar irodalomban.

Schon Berndt.

Miért és hogyan kell népszeritbbé tenni hazdnkban az iskolai
takarékpénztarak intézményét? irta Hirschler (Szarvasi) Arnold Sziszeken,

Az iskola-takarékpénztarak sokat vitafott kérdéseivel foglalkozik szerzo
jelen fiizetben. Teljesen 4t van hatva az intézmény idvos voltarol; mele-
gen, lelkesedéssel sz6l rola: szavai szivbol jonnek és megtaldljak az utat
az olvaso szivéhez. Szol a nép rossz hajlamairél, tirsadalmi bajainkrol: az
iszakossdgrol, sikkasztdsrol, napjainkban annyira felszaporodott ongyilkossa-
gokrdl, a pazarlasrol . stb. és ezen bajok kutforrasat — legalabb részben
— az iskolaban taldlja, a mennyiben nem tanitottik a gyermeket takaré-
kossagra és nem szoktattak arra, hegy a nélkiilozhetot nélkilozze. Szeren-
csesen polemizil az isk. takarékpénztir ellenzdivel. A nép anyagi és erkolesi
jolétének emelésére. szerzo kivanatosnak tartja, hogy az iskola-takarékpénz-
tdrak minden iskolaban életbeléptessenek. Ezen intézmeny népszeriibbé té-
telének eszkoze gyanant elsdé sorban felemliti a tanito lelkesedését az tigy
irant. A tanité siiriien érintkezzék a gyermekek sziildivel, hogy meggyéz-
hesse Oket az intézmény udvosségér6l. Az iskola-takarékpénztirak népsze-
riitbhe tételere — szerzd szerint — a kormanynak is kellene torekednie.
Tuzzon ki a kormany is az orsz. magy. gazdasagi egyesiilet mintajdra, buz-
dito és jutalmazo dijakat. Kiildessenek ki szakférfiak, kik az elmaradottakat
buzditanak, az elmaradds okat keresnék és a tanitdo uatjait ebben az irany-
ban egyengetnék.

A miivecske j0 magyarsaggal, konnyedén és érdekesen van megirva,
mely tulajdonokkal nem minden ilyen iranyu mii dicsekedhetik. Klvezettel
olvashato akar csak egy novella. Ajanljuk t. kartdrsaink figyelmébe.

A munka Weiss B. F.-nek van ajanlva. Ara 60 kr, Sch. A.

STEINITZ BERNAT
sziil, 1816, megh, 1887.

Mintha a kérlelbetlen halal értesiténkben 4llandé gyaszrovatot akarna
kierészakolni, ugy ritkitja egyre palyatarsaink sorat. Ledontott megint
ama régi oszlopok egyikét, a melyecken a modern zsiddé iskola immar oly
tekintélyes alkotmanya emelidott. Vag-Ujhelyen orok nyugalomra kisér-
ték e napokban — a mint az ottani izr. tanité-testiilet veliink tudatja —
Steinitz Bernsatot, dvtizedeken it fényes sikerekkel miikods colle-
gankat. Nem vadolbatjuk a sorsot, hogy e tanférfiut élte delén kisza-
kitotta volpa koriinkb6l, mert 71 évet toltott f6ldi palyajan; nem sir-
hatjuk benne a hanyt-vetett zsidé tanitot — a vz’mgorbotot csak ugy
per relata ismerte; — koporséjandl bizonytalan jovébe nézé oavegy,
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vagy inséges Arvak sem jajveszékelnek, minthogy — halljatok és bamul-
jatok ! — tetemes vagyont hagyott hatra. Minden tekintetben megérdemelte a
boldogult, hogy réla, a ki kivalé és hirneves tanitdé volt, kozlonyiink ha-
sabjaiban még lapzirta el6tt, ha roviden is, megemlékezziink.

Majdnem 30 évig allott szakadatlanul azon kitiin6 iskola szolgalata-
ban, melyet Weisse a tudos rabbi, — Isten éltesse! — kiozségében terem-
tett vala és vallvetve a tanintézet teremtdjével s igazgatéjaval emelte azt
ama szinvonalra, a melyen az 6tvenes és hatvanas években 4llott, a midén
nevezett iskola hazink és kiilondsen annak északuyugoti részének sok
z8id6 kozségébe vilagosodast Arasztott és szép példijaval modern zsidé
iskolak alapitisira serkentsleg hatott. Ha majdan hivatott és szakava-
tott toll fogja kimutatoi, hogy a nyitramegyei zsidé iskolaknak, éliikon a
vagujhelyi tanodénak, milyen osztaléka jut a magyar zsidd miivelodés ko-
riili érdembdl, akkor nem fogja mellézhetni Steinitz nevét sem, ki szdmos
éven A4t a hazai tanitésdgnak disze és biiszkesége volt. Egyarant hires
volt 6 mint tudés és mint methodikus, Alapos héber nyelvtudoményét,
zamatos iralyat szent nyelviinkben csak hivatasi buzgésaga miulbatta
feliil és a lankadatlan férfiut, ki egy télszdzadon &t nevelt és tanitott,
csak nagy nehezen birhattdk arra, hogy oreg napjait nyugdijban és tét-
lenségben élje.

Nagyobb odaadissal és behatébb szakértelemmel aligha valaki tani-
totta a héber tirgyakat és hogy ha a zsidosig ama része, mely Vag-Uj-
helyen nevelkedett és Budapesten ugy mint Bécsben oly kivalo kereske-
delmi ¢és tarsadalmi 4llast elfoglal, sokszor fényesen bebizonyitja, hogy
fogékonysaguk felekezetiik iligyei irdnt nem enyészett el — akkor nem a
legkisebb érdem benne Steinitz Bernatot illeti, a ki a tanitasira bizott
nemzedékekbe be tudta csepegtetni az el nem muld lelkesiilést vallasunk
és culturalis intézményeink irant. |

A gyéaszszertartdsra, amint értesiilink®) a népes hitlozség apraja
nagyja megjelent: Az izr. realtanodai ifjusdg, a hitk. el6ljardi, a tanitd-
t.stiilet Gsszes tagjai. A gyaszbeszédet Weisse Jozsef forabbi ur tartotta
és meghatd szavakkal ecsetelte a megdicséiilt bokros érdemeit mint jeles
tanfértiu és kitiind ember egyarant. A sirkertben pedig Klein Lipét a
népiskolai tanitétestiilet nevében mondott rovid, de velos blicsubeszédet
és végre Frank] Ignacz realtanodai tanar is meghatd kifejezést adoit a
régi hii barat vesztesége okozta fajdalméanak.

A boldogult emitten a fildon a nagy szellemi munkalkodason kiviil
anyagi jolétben is részesiilt ; adja az egek Ura, hogy a siron tuli életben

az utOkor halas emlékezete mellett 6rok béke lengjen porai f616tt!
Mandl Berndt.

EGYLETI ELET.

A videki korok miikddese.

A nyitramegyei kor.

A mi két hoval ezelGtt tortént, arrél kell ma, mint. hirrél irnom.
Hogy miért? Erre a posta felelhet. A mi hdénapokon it szivem egyetlen
vagya volt, hogy vidékiinkon orszigos egyesiiletiinknek ridkja létesiiljon,
alig hogy ténynyé valt, siettem a kozponttal tudatni, mint Orvendetes
hirt, de sem levélben, sem az Ertesitoben annak tudomisul vételérél nem
olvastam. Még e hé elején a kizpontbél megkérdeztettem, hogy mi lett
a nagy mozgalomnak az eredményc. Most tehat ujbél elmondom.

*) Szirmai Jézsef t. tagtirsunk szives kozvetitése folytdn Vordss Simon ur, ottani
kartdrsunktol vettiik a boldogultra vonatkozd szép megemlékezést, de sajndlatunkra
mir elkisve €s igy csak nehdny adatot haszndlhattunk beléle. Szerk.
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Mult ¢vi deczember hé 28-4n vsszegyiiltck a nyitramegyei izr. tanitSk
a pnyitrai izr. hitkozség diszes tandcstermében szamra nézve hatvanon
feliil. A jelenlevik e nagy szdama a téli idj daczira, minden esetre or-
vendetes jelenség volt, a mibdl nagy érdeklodésre lehet kovetkeztetni.
Csekélységem hosszabb beszéddel nyitotta meg az alakulo kozgyiilést,
melyben az orszigos egyesiilet jotékony ténykedését ugy az izr. feleke-
zeti iskolaligy terén, valamint az izr. taniték sorsinak javitasa koriil ipar-
kodtam feltiintetni. Arra is torekedtem, hogy nyomds érvekkel bizonyit-
sam a kor sziikségét kiilonosen vidékiinkon. Nem akarom ezen érveket
ujbél felsorolni, mivel ¢ szerény sorok csak a megtorténteknek rovid
jelentése legyen. Hogy érveim nyomoésak voltak, legszebb bizonyitéka az,
hogy egyesek erés kiizkodése daczara is, bar szégyellem ki is mondani,
szavazas alad kellett bocsdtanom, hogy megalakuljon-e a kor, vagy sem:
nagy szotobbséggel kimondatott, hogy a me%alakulés kivanatos. Igy az-
tan, miutan elnoknek Neufeld Gusztdv érsekujvari kartirsunkat valasz-
tottuk meg, abban 4llapodtunk meg, hogy elsé rendes kozgyiilésiinket
Nyitran, s valésziniileg a peszich-félinnepeken fogjuk tartani.

Meg kell vallanom, hogy a vita, a megalakulds mellett és az ellen,
szép és targyilagos volt. Mellette elsé sorban, a megnyité beszédben ¢én
sz6lottam. KEkkor alig volt mdg sejtelmer? is, hogy akkora oppositiéval
lesz dolgunk, mekkorat tapasztalnunk kellett. Beszédem végén ezen ok-
b6l azt nem is tettem kérdés targyava. Ellepe-elsé sorban Szepesi kar-
tarsunk, verb6i allami iskolai tanité szélott, szépen elmondott erés beszéd-
ben érvelt a megalakulds ellen. Beszédének merituma az volt, hogy Ié-
tezik megyénkben 4ltalinos megyei tanitotestiilet,.ennek ellenldbast terem-
teni, nem méltdnyos eljaras. Kiemelte azonban, hogy kotelességének ismerje
¢ megye minden izr. tauitja az orsz. egyesiilet tagjava lenni.

Beszédére valaszoltam, kiemelvén, hogy nem jut egyikiinknek sem
eszébe ez Altalanos megyei tanitéegyesiilettel harczra kelni, de iparkod-
nunk kell a felekezeti iskolaiigynek e megyét kiillontsen érinté mozzana-
tait figyelemmel kisérni, s ott hol a tanitdnak tdmogatisra van sziiksége
akar hitkozsegével szemben, akar betegség, s egyéb esetekben gyorsan és
hathatésan cljarni. Figyelmeztettem cgyszersmind a kartars urat, hogy
felszolaldsa altal csak tfokozta lelkesiilésemet az iligy irdnt, mert ha azok
is, kiknek mar nem létkérdésck a felekezeti iskola, bar izraelitdk, annak
fenmaradasat czélzd intézmény ellen szdlanak s harczolnak, gy megkét-
szerezett erdvel kell nekiink mellette harczolnrnk, kik nemcsak ezen
iskolak nagyfontossagitol a zsidésig fenmaradéisinak érdekében vagyunk
dthatva, banem a mi egyediili kenyéradonk is.

Ellene harczolt a kiornek Schwarz, nyitrai kartdrsunk is, ki egész
kereken kimondja, hogy egyéaltaldban semminemii czélja nincs a vidéki
koroknek. O is kivanja azonban kimondatni, hogy e megye minden
tanitdja belép az orsz. egyesiiletbe.

Erre azt valaszoltam, hogy az orszidg szamos vidékén alakultak mér
korok mindeniitt a zsidotanitosidg diszei altal alakitva és annak dicsdésé-
gére mitkodnek, sét az orszagos egyesiilet nagy gyiilése orommel iidvo-
zolte az eszmét, hogy a hazinak legtobb vidékén alakuljanak ily korok,
de nincs is oly fontos hivatiasa sehol e hazinak a korsknek mint a mi
vidékiinkon.

Nagyon szépen szolott a kor létesitése mellett Weisz, galgéczi kar-
tarsunk, ki lagyaba szurt azoknak, kik ellenc kiizdottek. Kimutatta az
ellenharcz kutforrasat és hatalmasan buzditotta a jelenleviket a meg-
alakulasra.

Igen talpraesetten szélott Fischer, nyitrai kartars ur is a megalakulas
mellett, ki kozvetitéleg iparkodott hatni a mar lathaté két part kozott.
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Igy szolottak a megalakulds mellett még szimosan, ellene azonban
alig hangzott ezentul fontosabb nyilatkozat, mig végre a kovetkezok
hataroztattak :

1. Minden nyitramegyei izr. tanité erkolesi kotelességének ismeri
az orszagos egyesiiletnek tagjava lenni.

2. A kor tagjai az altalanos megyei tanitéegyesiiletnek tovabbra is
tagjal maradnak és annak czéljai ellen kiizdeni senki sem gondol.

3. A vidéki kor megalakul, elnskévé Neufeld Gusztav valasztatott,
jegyzdje Fiirth Samu, ki azonban nem lévén ekkor mar jelen, nem nyi-
latkezhatott, hogy e tisztséget elvallalja-e.

4. Az elst gyiilés Nyitran, lesz, valésziniileg még e tavaszon.

Ezek utdn néhany széval megkiszontem a jelenlevdk kitartisat és
ligybuzgoésdguknak ama fényes jelét, melyet ezen alkalommal bebizonyi-
tottak, felhivtam a kartarsakat, hogy a meg nem jelent kartérsakat is
iparkodjanak kozos iigyiinknek megnyerni.

Jelenvoltak a gyiilésen tek. Arpissy Imre ur, a nyitrai izr. iskola-
szék uj elnoke, Boxhorn Vilmos ur, a nyitrai hitkdzség valasztminyi és
az iskolasz¢k egyik legkivalobb tagja és még masok. De nemcsak a
nyitramegyei izr. tanitok jelentek meg a gyiilésre, voltak Barsmegyébol
is. Igy ott volt a tébbek kozt Klein Simon verebélyi kartarsuk, ki igen
szépen szélott a megalakulig Mellett. )

A hitkszségnek abheli szivességeért, hogy tanicstermét a gyiilés meg-
tarthatisa végett készséggel dtengedte, a kizgyiilés kiszonetét tolmacsoltam.

Ez volna roviden a kizgyiilés lefolyasdnak leirdsa, a mihez még
csak azt fiizom, hogy lebegjen most mar valamennyiiinknek tisztdn csak
a kozos czélért valo Jelkesedés tiize kebleinkben és torekedjiink arra,
hogy a megalakult kir hazdnk, felekezetiink és minmagunk javdra éljen,
viruljon és gyarapod)ék !

Nyitran, Erber Lipot.

VEGYESEK.

— Térsziike miatt a befizetett tagdijankrol sz6l16 nyugtdzdst
a jovo szadmra kellett félre tenniink.

— A hivatalos lap f. é. februar 23-diki szimdban csekélysége-
met illetbleg a kovetkezd olvashaté: ,Szemelyem korili magyar minisz-
terem ecloterjesztése folytan, Szdntd Eledzdrmak, a budapesti izraelita
elemi iskola igazgatéjanak, sok évi tanitéi miitkodése kozben szerzett érde-
mei elismeréseiil, az arany érdem-keresztet adomanyozom. Kelt Bécsben,
1887. évi februdr ho 13-an. Ferencz Jozsef, s. k. Br. Orezy Béla, s. k.4 —
Ismeréseim, harataim és kartarsaim kozil ennek folytdn szamosan siettek
tidvozleteikkel, kiknek egyelére ezuton fejezem ki hdlamat, rokonszenves
érziileteiknek kifejezéseért.

— Héber tanitasra egy okleveles néptanitot ajinlhatunk a t. cz.
hitkozségi el6ljaré uraknak, a kik talin iskolidjukhoz olyan néptanitét
akarninak alkalmazni, a ki alapos tanitist nyujtbat a Thordh-, Raschi-
és Gemardl-ban. Az altalunk ajanlt tanitdé egy kis felvidéki hitkoz-
ségben derekasan miikodik ugyan, de derekasan is éhezik kitiind kép-
zettsége daczara. A magyar nyelvet is tikdéletesen birja. Emlitett tanito
egy uj alloméast azonnal elfoglalna. Kérjiik t. kartirsainkat, sziveskedjenck
ez irdnyban a sajnilatra mélto csalddapat minél elobb egy uj 4allomasra
segiteni, mert az, melyben miikodik, f. ¢. marczius 1-én negsziinik. Ne-
taldn ajanlkozasok hozzank czimzendok.

— Megilath Eszter. Ezen konyv Lowy M. budapesti konyvkereske-
dénél P o l?a k Kaim févarosi néptanitd altal eszkozolt magyar forditas-
ban jelent meg e napokbau. Ara 10 kr. o
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