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Az orszagos magyar izr. tamto-egyesnlet

ERTESITOJE

Meg/elen havonként egyszer.

Folelés szorkeszié: SELIGMAN ELEAZAR.
Tars-szerkeszto: CSUKASI FULOP.

A7z elSfizetési pénzek és tagsagi dijak Kiadja az ,0rsz. magy. fzr. tanité‘

. egyesiiloet."
Ozer Zsigmond egylet: Pemtfa.rnokhﬂw Eldfizetési ar: Nem tagok szamdra
Klauzdl-utcza 4. szam kiildend6k. egész évre 2 frt.
Szerkeszt6i iroda Sip-utcza 12. sz. Az egyesulet tag;amak lementesen jar.

Hitoktatasunk.

Ha mar husconhdrom oldalt szentellem hitéletiink eme fo I6tte fontos
kérdésének szelloztetésére, megtoldom a huszonnegyedikkel is. Szerény fi-
zetem megjelenése ola a sokoldalu bhuzditasnak annyi nagyrabecsiilt jelét
vettem, hogy meggyoziodésemmé valt, miszerint a mindnyajunkat érdekls
kérdés mindenoldalu r egvilagitasa talan megérdemli a nyomdafestéket.

Hdrom folitte fontos nyilathozat fekszik elbttem. — Mindharom
nem kizarolagosan a sziirke elmélet talajan szedegette a tudas viragait,
hanem a tanitas gyakorlati terén évek hosszu soran at hervadhatlan érde-
meket szerzett és azért mindnyajan nagyrabecsiilésiink targyat képezik.

Mindharom egyetért a czélban, de kiilon-killon uton akarjak azt
elérni. Jele annak, hogy a hitoktatas kérdése még csak ezutan fog kibon-
takozni homalyfedte takarojabol Az most mar vilagos eléttem, hogy a
tudomam nagy t0kéjét termelG mestereink nem értenek még egyet a
. ‘-ben; azt i1s tudom, hogy a tudomany valtopénzét forgato iskolames-
terek qmesenek egy velemenyen a ,,hogyan‘‘-nal.

Mint afféle Schulmeister nagy respektussal viselteivén az ABC. irant,
fentebb jelzett véleményezéseket ABC rendben fogom a t. olvasonak
bemutatni. Még csak azirant kell a mélyen tisztelt véleményezoktsl bocesa-
natot kérnem, ha netan maganjellegii nyilatkozataiknak a nyilvanossag elé
valé hurczolasa altal az illem hatarat talan tulléptem. Meg\allom hogy
a kozérdek elomozditasanak czélja mellett, talan a hluqag 1s kozremii-
kodott nalam ez alkalommal, miért is az 1lle‘tbk szives elnézéseért
esedezem. .

Koriilbelill harom éve lesz annak, hogy egy vidéki allami tanitoképzé
intézet izr. hitvallasu hitoktatoja, az altala éveken at eszkozolt hitoktatas
tervezetét (mert némely hitoklato tervezel alapjan dolgozik, nalunk sokan
nyiltan hangoztatjak, hogy a Jo tanitonak mnem  kell tervezet.) meg
akarta valtoztatni. Ha elmondom, hogy szegény feje a Zsoltarok forditasaval

5)
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bibel6d6tt, nem csodaljuk, hogy végre bendstt a feje lagya és belatta
hogy annak a leendé néptanitonak egészségesebb szellemi taplalékra van
szilksége. Elég az hozza, hogy ezen szandékat bejelentette az ottani igaz-
gato-tanacsnak. Az igazgaté-tandcs erre az orsz. izr. irodahoz fordult, az
orsz. iroda kikérte a budai allami tanitéképz6 intézet hitoktatoja : fotiszt.
Dr. Goldberg Ra&fdael budai férabbi ur véleményét, az altala eszkozolt
hitoktatds mikénti kezelése tiggében. "'

A tudos rabbi készségesen megfelelt a bizalmas megtiszteltetésnek és
koriilbelsl kovetkezoképen nyilatkozott :

,A nm. m. kir. kozoktatasi miniszterium altal kiadott tanterv az al-
lami tanit6- és tanitonoképezdékre vonatkozoélag a hit- és erkoles tanita-
sara nézve a kovetkeztket rendeli el:

,Az allami tanitéképezdékben a hit- és erkolestan tanitdsa orajaban
a novendékek felekezetek szerint elkiilonitve vallastanitéik altal tanittatnak
az illets hitfelekezeti egyhdei fohatdsdg dltal megdllapitott hit- és erkilestant
tantdrgyakra. A vallas tanaroktol azonban megkivantatik, hogy a hit- és
erkolestannak nemecsak targyat, hanem kiillonosen annak tanitasi modszerét
is tanitsak.¢ Igy hangzik a rendszabaly a hit- és erkolcstanitasra nézve.

Megjegyzendé azonban, hogy nalunk izraelitdknal, nagy sajnalatra és
hatranyara a hittanitasnak, nem létezik felekezeti egyhazi fohatosag altal
megallapitott tanrend, vagy tanterv, a hittan tanitisara nézve, és csakis
ezen tény altal magyarazhaté meg azon szomoru jelenség, miszerint csak-
nem minden egyes izr. iskolaban mas és mas moden és alakban adatik
el6 a hittan.

Ezen tapasztalatom nemcsak az elemi iskolakra vonatkozik, hanem
dltalaban a kozépiskolakra nézve is; mert oly nagy a kiilonhség és eltérés
egymastol, hogyha osszeallitanam a kulonféle hittan el6adasi modjat sze-
retett honunk sokféle izr. iskolaiban, mert az iskolai év elején széles nagy
hazank minden vidékeirsl csoportosan jonnek a tanulok — valodi ziirzavar
tamadna. Mig az egyik iskolaban csakis a héber olvasas, stt még az ugy-
nevezett német-héber irdsra fordittatik a szitken mért tanitasi idé anélkiil,
hogy a serdiilld gyermek szivébe a lélek és szivemel$ erkolestanokat els-
adnak, masok megforditva teszik. A héber olvasast nem gyakoroljak, a
bibliat kezokbe sem veszik, hanem csakis egyes torténetek magoltatnak
be szoszerint a gyermekekkel, anélkiil, hogy erkolestanok fiizodnének ezen
bibliatérténet tanitasahoz.

Még nagyobb a czélszeriitlenség és sokkal iranyzatlanabb az elbéadas
a kozépiskolakban. Itt torténik, hogy az egyik tanar el6adja a zsoltarok
konyvét, azaz egy par zsoltar atfordittatik gyakran oly novendékekkel, kik
a héher abc-ét sem ismerik, masok pedig a kozépkor vallas bolesészeti
konyvek egyikét adjak elé annélkiil, hogy a névendékek a zsidok torténe-
tét ismernék.

Hozhatnék példat arra, hogy felvétetett a budai képezdébe oly ta-
nul6, ki négy vagy hat gymnasiumi osztalyt vegzett . és pedig kitiing ér-
demsorozattal a hittanbol és midon kérdezém David vagy Salamon kiraly
torténetérsl, akkor azt felelé, ezt nem tanultuk, mi csak Raschit forditot-
tunk, és hogy ezen tanuldo nem tudta. hogy ki és hol élt az a Raschi,
azt nem szikséges felemlitenem. S6t még az is fordult elo, majdnem szé-
gven ezt felemliteni, hogy egy 4-1lk gymnasiumi osztalyt végzett tanulo
még a tiz parancsolatot sem tudta, és a héber olvasassal nem foglalko-
zott soha életében.

Szerény véleményem szerint a mélyen tisztelt Elnokség a nagybecst
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és lidvis hataskoréhez tartozo feladatanak megfelelne, ha valamikép oda
torekednék egyformasagot vagy egyontetiiséget behozni valamennyi isko-
laba, ugy hogy az elemi iskolatél kezdve a kozéptanoda 8 osztalyaig,
minden osztalyra nézve megallapittatnék a tanterv és a tananyag. Csakis
akkor lehetne sikert felmutatni a hit- és erkolestanitas terén.

Ezen bevezetés és megjegyzéseim utan bator vagvok a hozzam inté-
zett kérdésekre felelni és ama tananyag részletes felosztasat, ugy szinte
annak modszerét, mint ezt mar tiz év 6ta és mondhatom j6 sikerrel, gya-
koroltam, a mélyen tisztelt Elnokséggel kozolni,

Az elsé tanévben. 1. A bibliai torténet Salamon kiraly halalaig, mint
a tananvag egyik részét, és 2. a kotelességrol: mint felebarati szeretet,
szorgalom, takarekossag, hiiség stb. mint a tananyag masodik részét adom
elo (Tankoényv: Low Lipot, bibl. torténet és Deutsch Henrik. Eletforras
M. fiz)

A Il-ik tanévben: 1. Salamon halalatol a II-ik templom lerombola-
saig, mint a tananyag egyik részét és 2. az linnepekrol, szertartasokro!,
imakrol stb. mint a tananvag [I-ik. része (Tankonyv: Low Lipot bibl,
bibl. tort. Goldberg R. a 2siddo nép és irodalom torténete, Deutsch Henrik
Eletforras IIl. és IV. fiiz.)

4 III. tanévben a miniszteri rendszabaly értelmében 1. gyakorlati
tanitas a fentemlitett tananyagbol. 2. Zsidok torténete mai napig; mert
Jogosan kivanhato, hogy a tanit6, mint mivelt ember, legalabb vallas for-
ténetének és felekezetének f6bb mozzanataval ismerkedjék meg, és ezért
a zsido nép és irodalom torténetét rovid vazlatokban ismertetem meg a
tanulokkal az utols6 évben Tovabba 3. Isten ismeret és isten szolgalat.
(Tankdnyv Goldberg R. a zsido nép stb. Deutsch H. Eletforras I. és II. fiiz.)

Megjegyzem azou Kkiviil, hogy a béber ismeretekkel biro tanulok sza-
mara az életforras bibliai 1de7etel valamint kisebb nagyobb valogatotl
forditasok a bibliabol és ezekkel kapcsolatban a héber nyelvtan fGbb él-
vel és alapszabdlyai minden tanfolyamban eléadatnak.

Ezt vélem azon tananyag feldolgozasara nézve szitkségesnek és el
nem engedhetének a felekezetnélkiili képezdékben kiképeztetett tanitokra
nézve ; mert csakis a fentemlitett tananyag oOsszege képezheti az elemi
iskolakban sziikségeltett hit- és erkolestanitasara vonatkozo anyagot, nem
pedig a héber nyelv vagy biblia tanulmanyozasa, mely a talmud-thora
iskolahoz tartozik. ‘

Nem is lehet ez maskép, mert &szintén megvallom, hogy részemrél
szemfényvesztésnek tartom azon sok helyiitt divatozo hittanitast, mely a
felekezetnélkiili kizségi elemi iskoldkban is (holott csak egy. legfolebb két ora
hetenkint all e hitoktaté rendelkezésére) a héber olvasassal vagy bibliai
forditassal akarnak feladatuknak megfelelni. — Ugyanis a nevezett kite-
lezett hit- és erkolcstant, melyet az allam jogosan minden felekezet részeé-
r6l megkivan, csakis a torténeti, erkodlestani s szertartarsi dolgokra, nem
pedig a héber nyelv elsajatitasara terjedhet ki, és ha a héber nyelv és
biblia forditas mindennek daczara mégis tanittatik, akkor sajnalam, hogy
ki kell mondanom azon szét, miszerint a gyermekek és a sziilok elamit-
tatnak és félrevezettetnek, mert sem a vallas f{6elveit is igazsagait, sem
torténetét, sem pedig a hébert nem fogjak alaposan megismertetni a
novendékekkel. — Ez oly igazsagon alapszik. melyet minden jozan
és az igazi tényallast eltitkolni nem szandékozo tanférfiu elismerni koteles.
Azonban meggyozodésem szerint, minden izr. hitkdzség szent feladata-

hoz tartozik, ott a hol felekezeti iskola nem létezik, azon tanulék szamara
5*
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(és hala Istennek mondhatjuk, hogy Magyarorsziagban még nagy azoknak
szama, kik nemecsak az ugynevezett kotelezett hittant, hanem a valldstant
is alaposan megakarjak ismerni) felmud thora iskoldkat szervezni. Ezen
iskolak feladata a heti sziinnapokat, ugy mint a nagy sziinidét felhasz-
nalni a héber nyelv és biblia sé6t misna és talmud tanitasara. — Mind-
ezeket azért voltam bator felhozni, mivelhogy ebbil kideriil, miszerint sze-
rény véleményem szerint ezen tananyag, melyet a felekezetnélkiil: allami
tanitokédezdékre fentebb kijelolni batorkodtam, honunk minden hasonlé
intézetére alkalmazando; a zsoltarok, vagy mas bibliai konyvek forditasa
és fejtegetése pedig a felekezeti izr. tanitoképezde teenddjéhez tartozik.*

—— —— — e — — ——

Ezek utAn ki merné még tagadni, a zsido hitoktatas kérdésének
létezését ? |

— — O— — — — ——

Hazank egyik legtudomanyosabb férabbija, a congressusi szabalyza-
tok egyik érdemdus szerzdje, a nem rég lapunkban is érdemlegesen mél-
tanyolt , Eletforras* iroja: fotiszt. Hochmuth Abraham veszprémi férabbi
ur, e sorok irojahoz kovetkezé nagyrabecsiilt sorokat™) intézte:

., Tisztelt uram ! |

Fogadja halas koszonetemet a becses killdeményert, melylyel megtisztelni
sziveskedett, valamint elismerésem kifejezését azért, hogy vallasunkat oly
kozel érintd érdek iigyében nyiltsaggal s batorsaggal sikra lépett. Mi vidékiek
nem ismerhetjiikk az ecsetelt bajokat, mert nehany kozséget kivéve, van-
nak mindeniitt hitfelekezeti iskolaink, és ezekben legfeljebb a hitoktatas
mindségérsl lehet sz6. De Budapesten, hol izr. tanulok ezrenkint jarnak
a kozos iskolaba : ott a hitoktatas életkérdés, és milyensége- és eredmé-
nyétél fiigg a vallas léte s fentartasa. Szivem mélyébsl kivanom tehat
nemes s buzgo torekvésének a legjobb sikert. Csak ne lankadjon s ne
nyugodjék, mig el nem éri, ha nem is egészben, de legalabb megkozelitileg
nemes czéljat.

Emlékirataban kifejtett nézeteit ugy mint panaszait altalaban osztom
s teljes igaza van, hogy mi magy. izraelitak, a meglevd torvényekkel s
rendeletekkel sem éliink. Jol emlékszem, hogy mily nagyon oriltem az
1871-iki rendeletnek, az allami tanitoképezdéket latogato izr. hallgatok
hitoktatasat illetbleg; de ezen rendelet is, mint a tobbi, irott malaszt
maradt. Igaz, hogy sok mondani valom volna ezen zitalt tigyekrol, de
arra se helyem, se alkalmam nincs. Nem is hasznalna, mert a segély-
nek mashonnan kellene jonnie.

E mondottak utan engedje, hogy egynehany észrevételt csatoljak
soraimhoz :

9. lapon azt mondja, ,hogy a congressusi szabalyzat megfeledkezett a
kozségi iskolakat latogaté izr. tanulok hitoktatasarol gondoskodni.© Ezen
tervezet szerzoje lévén, kotelességem, ezen szemrehanyast elharitani. A
XI. szakasz tartalmazza az ide valo hatarozatokat.

14. 1. 1) Az els6 pontot, hogy az elemi iskolakban is lehetne két
egymasutan kovetkezo osztalyt Osszevonni, nem helyeslem. lly Osszevonas

mindenik osztdly karara volna. Melyik osztalyt vegye a tanité elobb
tekintethe a két drdny: eloadasban ?

*) A tudos forabbi ur, felkérésiink frolytan szives volt megengedni,

hogy kozérdekkel bir6 maganjellegi hecses sorait nyilvanossagra hozzuk.
Fogadja e helyiitt is mély koszonetiinket. Cs.
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15. . A tantervezetet illetGleg altalanos Kkifogasom az, hogy az
elemi iskola els6 4 osztalyaban oly sok tantdrgy szerepel. Ezen 4 osztaly-
ban hit- és erkolestan a biblia torténeltel egyiitt adassék el6 s legyen
ment minden abstract fogalomtol. Csak az V. és VI. osztalyban, a hon-
nan a tanulok az életre atlépni késziilnek, ott adassék elé az izr. hit
vazlata, hogy a tanuloknak egységes %épe legyen az izr. vallasrol, és tud-
jak miben kilonbizik meg ezen vallds mds valldsoktsl. Ezért nem egyezem
tervezetének azon pontjaba sem, hogy az V. és VI. elemi osztaly az I. és
II. polgari iskolaval Osszevonassék. Mert amazok mar kilépnek az isko-
labol, ezek pedig még 4 évig maradnak az iskolaban, és azért az imént
kifejtett czél . elérése — hogy a vallastant egészében ismerjék — az V.
és VI. osztalyig volna elhalasztando.

Hogy mar az I. vagy Il. elemi osztalyban — 2 tanéra mellett — a
héber olvasas- s imaforditas oktassak a tanulokat, azt didaktikai elle-
nesnek tartom. A tanulok tudjak elébb az anyanyelvet olvasni. Ha ez
megvan, a tanulok egy honap alatt tanulhatjak az idegen nyelv olvaséasat.
A veszprémi izr. iskolaban, az els6 tanév utolso két honapjaban hozza
fogunk a héber olvasashoz és elérjitk a czélt. A német olvasas csak a
II. tanév II. felében keriil a sorra.

Tehat nem csak elméletbsl, hanem tapasztalathol szolok. — Mire is
fogna elébb azt a rovid két orat az els6 két osztalyban forditanmi ? A
bibliai torténetre vagy a hit- s erkolestanra? A rovid imakat, vagy a
MY293-t lehet magyar betiikkel betanulni. A héber olvasas pedig halasz-
tassék el a IIl. s IV. osztalyra, a hol konnyen s erltetés nélkiil tanul-
hatjak *)

Tantervezetének egyéb pontjaira nem akarom észrevételeimet kiter-
jeszteni, csak azokat veltem figyelembe, melyek kirivoknak latszottak. Ne

) Forabbi urnak fentebbi becses megjegyzéseire legyen mar most
szabad sajal igazolasunkra kovetkezoket felhoznom :

A congressusi szabalyzatra vonatkozottakat kénytelen vagyok ezutdn
is fentartant. Ugyan is emlitett XI-ik szakasz ot és egyfél sorban intézkedik
ugyan a kozségi népiskola hitoktatasarol, holott én érdemleges intézkedésrol
szoltam, mialatt természetesen nem mast, mint részletes tantervet értek, és
ezt a congressusi szabalyzatokban nem talalom.

Az osztalyok 0sszevonasa ellen tett ovasat teljesen jogosultnak tartom,
csakhogy némely iskolaban oly csekély szamu izr. névendék talalhato, hogy
az osztalyok Osszevonasa kikeriilhetlen és ezen korillményt figyelembe
kellett venniink.

Ugyvancsak gyakorlatbol meritett tapasztalaink vezették arra, hogy
az V—VI. iki népiskolai és az I—Il. polgariskolai osztalyok szamara batran
egy-és ugyanazon (betetézd) tananyagot nyujtsunk, minthogy a noven-
dékek, II—III polgari osztalynal tobbet vajme ritkdn latogatnak, a felsobb
osztdlyok gyerén vannak ldtogatva és igy, a tetovel nem késhettiink akkordra,
mikor mdr nincsen kit- vayy mit betetozna.

Az als6bb népiskolai osztalyok héber olvasasanak mell6zésére vonat-
kozo megjegyzését magam részérol szivesen alairom, A dizottsdg e tekin-
tetben koncessiot tett o rabbinismusnak.

Ugyanily értelemben nyilatkozott cselélységem: az 1880-ik évben tartott
orsz. izr. tanitoegyesiilet kozgyiilésén (Lasd , Krtesits 1880-ik évf. 118-ik
lap., csakhogy akkor ¢nditvdnyom megbukott.

A tobbi b. megjegyzéseket szivesen elfogadhatjuk. Cs,
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utanozzuk a német mestereket mindenben, és kovessikk az értelmes
modszert.

Bocsanatat kérek, ha netalan terhére lettem hosszu levelemmel. Az
igy iranti érdeklédés birt rea.

Tiszteletem nyilvanitasa mellett maradtam kész szolgaja

Veszprém, 1882. april 8-an Hochmuth Abraham.*

Ezek utan ki merné még keétséghe vonni a zsido hitoktatas kér-
désének létezését ?

— - —— —— ———

Fotisztelendé Dr. Kohn Samuel és Dr. Kayserling, évek ota gya-
korlatilag is kozremiikodnek a kozépiskolai novendékek hitoktatasaban és ta-
gadhatlan, hogy sokat tettek mar a hitoktatas kérdésének rendesb mederbe
valo terelése iigyében. Az iskolaiigyi szakosztalyban, iskolaszékek iilésein, a
fovarosi kozoktatasiigyi tanacsban, szdészéken, larsadalmi uton: hathatés
felszolalasuk altal sokat lenditettek a dologhan és nagyrészben ezen ked-
vez6 koriilménynek koszonhetd, hogy tarthatatilan allapotaink még nem
valtak tarthatlanabbakka.

A févarosi hitoktatas tigye éber megfigyelésitknek targyat kepezi
évek ota.

A legutobb tartott VI—VI keroleti iskolaszéki iilésen, fot. Dr. Kohn
Samuel hitszonok ur, koriilbeliil kovetkezéleg nyilatkozott a napirenden
levd kérdés tugyében :

A hitoktatas iigyének orszagos szervezése barmennyire kivdnatos volna,
de tekintve mai viszonyainkat lehetetlennek tartja. Attérve a fovarosi hit-
oktatas kérdésére, legfontosabbnak tartja az emlékirat 8-ik pontjat, mely
a hittant osztdlyzatnak érvényre valo emelesét célozza.

Szerinte, ez nemcsak kizarolagosan zsidé, hanem altalanos egyhazi
szempontbol volna elintézendd.

A hitoktatok testiiletté valé tomoriilését illetdleg, szintén csak
helyeselheti, a hitkozség annak idején majd kijeloli azon az ugy irant
meleg érdeklodéssel viselteté tagjait, kik ezen tanacskozmanvokat figye-
lemmel kisérni hivatva lesznek.

Ami a hetenkinti kovetelt minimalis tanidét illeti, reménye van,
hogy legkozelebb mindenhol meglesz.

Aminek legsiirgésebben kell elejét venni: az a jelenleg divo kétsze-
res Uinnepeken val6 tanitasi sziinetelés.

A kétszeres innepek megtartasa lényegesen csorbitja a szitkre sza-
bott tanidét.

Legsiirgosebbeun kell oda hatnunk, hogy a tanév elején a sziillék ko-
rozvényben figyelmeztessenek a hitoktatas fontossagara és hathatés tamo-
gatasuk kikérendo, mely tamogatas nélkill a legbuzgobb tanitonak fara-
dozasa is meddé6 munka marad.

Czélszeriinek talalja, hogy minden hitoktato pontos jegyzéket vezes-
sen, a hitoktatast hanyagul latogato novendékekrél, a hanyag iskola-lato-
gatas idorol-idére a sziilék tudomasara hozando. Kéri ezen pontnak az
emlékiratban valo kulonos hangsulyozasat.

Attérve a tulajdonképeni tananyagra, illetve a benyujtott tanterv ja-
vaslatra, inditvanya oda iranyul: tekintettel arra, hogy a konyvkészitd
bizottsag fiiggetleniil az iskolaszék hatarozatatol mar is javaban dolgozik
az uj konyveken és igy az ligy halasztast alig tiirhet: mondja ki az is-
kolaszék, hogy az altala kikiildott bizottsagnak tervezete tétessék at a
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konyvkészité bizottsaghoz, mely bizottsag lehetéleg tekintetbe vegye a
tantervben foglalt és esetleg altala célszeriinek talalandé részeket.

Osszegezve mindharom nyilatkozatot, eltekintve a modozatoktol, sza-
vazasra bocsathatom szerény fiizetemben foglalt legfontosabb kérdéseit.

Els6 kérdés : Létezik-e altalaban izr. hitoktatasi kérdés hazankban ?
Mindharom szavazat igennel felel.

Mdsodik kérdés: Hozzalathatunk-e most a kérdés orszagos rendezéséhez?

Ketts: igennel, (Hochmuth és Dr. Goldberg) egy: (f6t. Dr. Kohn ur)
nemmel felel.

Harmadtk kérdés: Suiiikséges-e egy altalanos és részletes tanterv?
Egyhangulag igen. ’

Negyedik kérdés: Megtelel-e a fovarosi kozos iskolak izr. hitoktatasa
a jogos kivanalomnak ? Egyhangulag nem.

Otodik kérdés : Tanitsuk-e a héber olvasast a hitoklatasra szilken
kiszabott hivatalos drdak olatt ? Egy szavazat hatarozottan nemmel felel,
hanem kiilon talmud-thora felallitasat siirgeti. (Dr. Goldberg.) Egy: csak a
népiskola kozép-osztalyaitol kezdve (Hochmut) hozza javaslatba. Egy sza-
vazat (Dr. Kohn) nyomban az also osztalyokban kivanja tanittatni.

A tanukihallgatas .eszkozoltetvén, vadlo és vadlott meghallgatasa utan
kimondhatjuk az itéletet: a kizds iskoldkban ez iddseerints alapbn nyujtott
hitoktatdsa gyarlonak talaltatvdn, a paedagogzaz és theologiai illetékes bird-
sdg kimondja rd a bindst.

Ne takargassuk hibankat, ne dedelgessitk tovabbra is a rendszer-
telenséget, lassunk a reformhoz mig reformalni valo alapot talalunk.

Csukasi Fillop.

—— e ———

Hogyan késziil a német fiblia.

Els6 kozlemény.

Az ,Ertesito¢ tisztelt olvasoi tudjak, hogy német olvasokonyveink
elso részének szerkesztésévél, engem bizott meg az izr. orsz. tanitoegyesiilet
kozponti valasztmanya. Kz minden esetre megtiszteltetés, ha meggondoljuk,
hogy egy abcés konyvnek szerkesztése felette nehéz feladat, és mert meg-
tiszteltetés, kotelességemnek, és hozza teszem kellemes kotelességemnek
tartom, egyesiiletiink organumat igénybe venni a czélbol, hogy azon tisz-
telt iigytarsaimnak, kiket konyvem sorsa kozelebbrsl érdeket, alkalmat
nyujtsak arra, hogy egyelére legalabb futé pillantast vethessenek azon
miihelybe, melyben e konyv késziil.

Olvasokonyvem egyik kiegészit$ részét teszi azon mar kozkézen forgo
német olvasokonyveknek, melyeket egyesiiletiink kiadott. E konyv azonban,
csak akkor valhatik azza, ha engem is azon paedagogiai és egyéb, egy ol-
vasokonyv szerkesztésére befolyo, némelykor masodrangu, de mindenesetre
szitkségképi tekintetek és nézopontok vezérelnek, melyek a mar elkésziilt
magyar- és német-olvasokonyveknek szerzéit vezérelték. -— Ks csak-
ugyan. Engem azon elvek és tekintetek vezettek, melyek a kovetkez6
sarktételben kulminalnak: Az olvasokongv kizardlagosan oly anyagot fog-
laljon magdban, mely minden {2ében toltétlendil kepzd hatdst biztositd, mely
tehdt alkalmas arra, hogy a gyermek Gsszes lelki erejét, tehetségeit foglalkoz-
tassa, Osszehangzoan képezze és fejleszsze. A kérdés csak az, hol keresendd
ez anyag? Az e kérdésre valo felelet a kovetkezd tényekbol ered :
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A nép élete (a legszorosabb értelmében véve) egyszeri és eredeti
mindaddig, mig a természet nyujtotta kornyékezetének és sajat, e kornyé-
kezet minemuiségébil eredd egyediségének kozvetetlen befolyasa alatt all.
Miutan psychologiailag igazolhato és mar is kétségbevonhatatlanul igazolt
dolog, hogy a nép eszejarasa, kedélyéletének tisztasaga és naiv volta in-
dividaalitasnak természetes és természetszerii eredménye : vilagos, hogy a
nép eszejarasa csak addig egyenes és eredeti, kedélyélete csak addig a
tisztasag és gyermekdedség jellegével biro, mig az, barmi uton-médon
importalt idegen gondolkodasmaéd Aaltal lényegiiktol tavol esé iranyba
nem tereltetik. A nép jellemének leghivebb visszatokrozéi a nép- és népies
jellegii koltészet termékei, melyek a nyelvészetet és torténelemirast egy-
arant érdeklik. De miota a paedagogia miveloi szemlét tartva azon ténye-
z0kon, melyeknek az eddigi, a minden alapot nélkiil6z6, a fogalmak zava-
rabol eredé paedagogia képz6 hatast tulajdonitott, csak azon neveléténye-
zoket szemelték ki felhasznalas czéljabol, melyek csakugyan nevelni és
képezni hivatvak, és Herbart psychologidjanak alapjan uj nevel6-tényezék
utan néztek : azota gyarapodtak ezek oly tényezovel is, mely minden izé-
ben feltétleniil képzd hatast biztositd, t. i. azzal, mely a nép- és népies
jellegii koltészeti termékekben rejlik. Herbart paedagogiai iskolajanak leg-
nagyobb érdemeinek egyike az, hogy 6 volt az els6, ki e koltészet
térmékeinek nagy képzo halasat egész terjedelmében és valgjaban felis-
merte. Azon népkoltészeti gyiijteményekhez, melyeket kimagaslo szellemek
buzgalma és ugyszeretete eredményeztek, a paedagogusnak is van koze
és az egyesilletiink részér6l olvasokonyveknek szerzésével megbizottak él-
tek is ebbeli jogukkal, valamint én sem hagytam figyelmen kiviil, hogy a
Grimm testvérek.Achim von Armin, Clemens Brentano, Simrock és masok
nemcsak német nyelvészek és torténészek szamara gyiijtottek eléviilhetlen
kincseket, hanem magam-sziorii emberek és olvasokonyveik szamara is.

Német fibliamnak kis olvasdim egyediségének megfelel6 anyagat, mely
konyvem harmadik, prozai és koltéi csoportra oszlo részét teszi, ezen és
hasonlo gylijteményekbél meritém. Valjon miért? -— Megmondom. Alig
van az anvagi és intellectualis életnek keretén beliil oly két elem, mely
annyl és egymashoz oly kozel fekvo érintkezési pontokkal dicsekedhetnék,
mint a sz0 legsajatosabb értelmében vett népnek kedélyvilaga és a szellemi
fejlodés folyamataban levé gyermeké. A gyermek élete csak addig a bol-
dogito artatlansagnak kinyomata, mig oly nevel6 tényezok folynak be ra,
melyek termékeny talajban gyokeredzvén, eredetiségére termékenyitoleg
hatnak. Es hol talaljuk meg ezen a gyermek egyediségének megfelels
szellemi taplalékot jobb minoéséghen és nagyobb mennyiségben, ha nem a
nép- és népies jellegii koltészet termékeiben, melyek a népnek legsajatsa-
gosabb eszmevilaganak, esze jarasanak, és kedélyéletének legkozvetetle-
nebb folyomanyai? — Hisz a nép- és gyermek kedélyélete eszme- és
eszejarasa azok, melyekr6él Lazarus és Steinthal tudomanya minden két-
séget kizaro bizonyitékokkal tamogattatva mondja, hogy ezek {olotte sok
és egymashoz felette kozelfekvo érintkezési pontokkal és bels6 hasonlgsa-
gokkal dicsekedhetnek! Ennyit annak igazolasara, hogy a nép- és népies
koltészet termékel olvasokonyvbe valok.

Késziilo-félben levo olvasokonyvemnek felekezeti és pedig zsido fele-
kezeti jellegiinek kell lennie. E jelleget kolesonzi olvasokonyvemnek az abba
felvett, a vilag teremtésétdl Abraham fellépéseig terjedd bibliai elbeszélések,
melyek egy teljesen kikerekitett egészet képeznek és azon iméak, melyek a
zsid6 istentiszteletnek kozéppontjat és olvasogdnyvemnek negyedik és be-
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fejezd részét teszik. A bibliai olvasmanyok, melyek mar belsd természe-
tileknél fogva is a népkoltészet termeékeivel hasonlé képzo ercvel birnak,
a Pentateuch Mendelssohn altal eszkozolt, classicitasra nézve maig utol
nem ért forditasabhol meritvék, az imak pedig Mannheimer, nézetem sze-
rint a legjobb létez6 imaforditasainak alapjan késziltek, természetesen an-
nak tekintetbevételével, hogy hétéves gyermekekkel van dolgom Venio
nunc ad fortissimum, t. i. olvasokonyvemnek azon részéhez, mely az ol-
vasni-tanulas alapja. De err6l csak jové kozleményemben.

Herczegh Emil.

Frobel élete és mikéodése.™)

A midén Frobel Frigyes 1782 april 21-én a rudolfstadti Ober- Weiszbach
nevii helységben a napvilagot megpillantotta, Pestalozzi, a népnevelés-
tigynek nagy apostola, mar folébresztette miivei és intézetei altal Europa
osszes mivelt nemzeteiben a népnevelés irant valo érdeklodést, és a
midén Frobel hanyatott, viszontagsagteljes ifjusaganak vegén a tanitoi
palyara lépett, Ifferten, a langlelkii, szerény iskolamester miikodésének
szinhelye, még valosagos bucsujarohely volt, hova koronas fejedelmek,
hatalmas allamférfiak, boles tuddésok s tanulni vagyo ifjak tomegesen
elzarandokoltak, hogy megismerhessék a nép boldogitasara vezeté utat, s
merithessenek azon forrashél, mely mint az élet vize, folmelegitette a lel-
keket a tudatlansaghan sinyl6dé és a szolgasagban elnyomorodult lelkii
nép irant.

Frobel is ivott e forrasbol! Kél évet toltott Iffertenben, Pestalozzi
biivos korében, a melvhen, ha volt valakiben népnevel6i hivatottsag, az
nemcsak oOntudatossa valhatott, hanem hatalmas fejlodésnek is indult.
Pestalozzi hatasa olyan volt a vele rokonlelkiiletiiekre, mint a magnesé a
vasra ; minél tobbszor érintkeztek vele, annal hatalmasabban megragadta
oket a népnevelés magasztos eszméje s azon ellenallhatatlan vagy, hogy
ez eszmenek szolgalataba alljanak. — Igy jart Frobel is!

Frobel egyéniségében, miiveiben kifejtett nézeteiben az altala folalli-
tott intézetekben, sok oly vonast talalhatunk, melyek Pestalozzira vallanak;
de talalunk Frobelben és miuveiben oly részekre is, melyek azt bizonyit-
jak, hogy 6 nem egyszerii utanzdja, hanem kivalo teremtd erdvel biro
tanitvanva, alkotni tudo kovetdje volt a nagy iskolamesternek.

Benne is meg volt, miként Pestalozziban, a kozjolétet emels eszméek
irant val6 eleven érzék, mely Orokké buzgd forrasat képezi a gondolat-
aratnak s ihletett bheszédnek. Szavai mindig azon hatartalan lelkesedést
tilkroztették vissza, mely keblében a népnevelés és népboldogitas eszméiért
langolt. Ki korébe keriillt, azt 6 is varazshatalommal érintette és senki
sem érezhetett személye irant ellenszenvet, ha lelkét kitarva azon modok-
rol hallotta folmelegité, buzdito beszédét, melyek a nevelésre vonatkoznak.
Frobel is annyira at volt hatva a népnevelésiigy magasztos eszméjétol,
hogy orokosen azzal foglalkozott, s keresve kereste az alkalmat és az em-
bereket, hogy eszméit terjeszthesse. Kivalt azon id6ben, a mid6én a kis-
dedek nevelésére vonatkozo elméletének megvalositasara nézve a nézete

¥) Mutatvany a ,,Nemzeti Nonevelés® 1882, IV. fiizetébdl. Eme 39 oldalra terjedd
kitiing értekezés, melynek elejét és végét adjuk, kiilon lenyomathan is megjelent.
Kiadta Péterfy Sandor; ara 30 kr. Kokai Lajos bizomanya. Tiszta
jovedelme az EG6tvos-alap intézmény javara fordittatik. Szerk.
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szerint legtokéletesebb eszkozoket, a gyermekkertek és gyermekjdtékokban
megtalalta s azokat életbe hivta, lazas tevékenységet fejtett ki abban,
hogy nézeteit minél tobbekkel megismertethesse, még pedig ha csak lehe-
tett, a kozvetlen érintkezés utjan. Orakig elmagvarazgatta a gyermekker-
tek és gyermekjatékok jelentoségét, céljat és hatasat s a blankenburgi
gyermekkart latogatoit addig soha sem eresztette el korébdl, mig teljesen
meg nem gy6zodott arrol, hogy azokat az ligynek megnyerte, velilkk esz-
méjét megértette s bennok is lelkesedést éhresztett.

Igazi typusa volt Frobel is a mindig és mindenutt oktatni kész née-
met idealistaknak, s méltan elmondhatta rola Deinhardt, a kitol életrajzi
adatainkat atvesszitk, hogy hozza hasonlo alakokat csak is az eszményi
irant fogékony német nemcet korében lehet talalni. A killonbség Pestalozzi
és Frobel kozott leginkabb abban all, hogy mig Pestalozzi a népnevelé és
népoklatasiigy reformalasat a szegény, szolga nép irant valo rokonszenvébol
ineritett akaraterdvel eszkozolte, addig Frobelt némzetének, az egész német
nemzetnek imadasig valo szeretete készitette a munkara, a melylyel az
egész német nemzet kozoktatasiigyének reformalasara torekedett. Frobel
sajat nemzetérol hangosan hirdette, hogy azt igazi 6snépnek, az emberiség
egyik legnemesebb fajanak tartja, melyet jamborsag, mély és mindenoldala
gondolkozoképesseg, igazi csaladias és polgari érzillet, alapossag és a kevéssel
megelégedni tudas jelemeznek. — Frobel népét, a nemzetét a valodi
keresztény miiveltségre alkalmas torténelmi népnek tartotta, melyre szerint
a jovoben nagyobbszerii szerep varakozik, mint minével a multban birt.
E szerepre a németeket elokésziteni, a kozoktatasiigy reformalasa altal
minél alkalmasabba tenni volt az 6 koranak az 6 folfogasa szerint a leg-
fontosabb feladata. Egész férfi-koranak minden egyes orajat arra szen'elte,
hogy e foladat megoldasahoz 6 is minél tobbel hozzajaruljon — s maso-
kat is e feladatban val6 részvételre 0sztonzott.

Frobel nevelési rendszerét, a kozoktatasiigy reformalasara vonatkozé
alapmunkajat 1826-ban bocsatotta kozzé Keilhauban ezen czim alatt :
, Die menschenerzichung, die Erziehungs-, Unterichis- und Lehrkunst.*

e — ———
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Nincs veszedelmesebb, mint nagy emberek rendszerét kovetni akarm
a nagy emberek tehetsége és ligyessége nélkiil.

Hogy mennyire téviatra juthat a mindeu aron rendszerezd nevel6
— mutatja Pestalozzi példaja is — Pestalozzi a szemlétetés nagyszert
elvének a népoktatas terén vald elterjesztije, rendszert alkotott, arra nézve,
hogy mit szemléltessiink és hogyan szemléltessiink éslélektani alapokon
megindulva — folallitotta, hogy a szemléltetésnél kovessiik'a kozelrol tdvolrdl
haladas elvét — és ennélfogva szemléltessitk a gyermekkel él6szor is a
a maga testét s valosagos tesi-tant kezdetett el a kis gvermekekkel. —
Ma mar mosolygunk ezen rendszert folott, volt id6, a midén erre eskiidtiik
Pestalozzi hivei.

Frobel is igy jart! Jatékszereit lélektani torvényeknek megfelelloleg
valogatta és alkalmazta. P. o. elfogadta azt a torvényt, hogy a kisded
az egyszerti benyomasok elfogadasara képesebb, mint az Osszetettek ész-
revételére — ezert foglalkozzék, jatszék a gyermek kezdethen csakis az
egyszerii alakkal biro lapdaval, azutan a tekével, késébb a koczkdval s igy
tovabb. Ne azt személje téhat a gyermek, a mi érzékelési osztonét folkelti,
hanem. a lapdat, tekét, koczkat. Errsl halljon beszélni, énekelni, ezeket
érzékelje, szemlélje, ezek mozgasan fogja meg a tér. id6 stb. képzeteinek
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elsé alakjait. erre eskilsznek most kivet6i s csodakat varnak a Frébel-
fele foglalkoztato eszkozok ezen csoportjatol.

Minél tobbszor foglalkozunk valamely targygyal, annal hatarozottabb
képzetet nyeriink arrol, minél hatarozottabb képzetiink van egy targyrol,
annal nagyobb mérvii 6szton tamad henniink arra nézve, hogy mindenrdl,
mi korillottiink vap, halarozott képzetet szerezziink: Orokké kocka, teke,
hasab legyen a gyermek foglalkozasi eszkoze, ismerje meg ezeket igazan,
jol, minden oldalalag, tudjon mar a négy éves gyermek, hogy hany éle,
csticsa, lapja van a koczkanak, hasabnak, hengernek: ne csak épitgesse,
rakosgassa ezeket, hanem tudjon azokrol énekelni, beszélni, képes legyen
azokbol targyakhoz hasonlé alakzatokat alkotni. — Avagy természetes-e,
ha a gyermeknek egész szellemi vilagat, értelmét, érzelmét, akaratat eze-
ken . és csak ezeken a koczkakon, tekéken, hasabokon és hengereken
akarjuk folébreszteni és ezekhez akarjuk azok fejlodését kotni.

Szintén elfacsorodik az ember szive, ha hallja, hogy a gyermekkertben a
négy-ot éves gyermeknek a nyolc hasabra osztott koczkaval valo foglalkozas
kozbe az egészet fél, azutan negyed, végre nyolczal részekre kell osztani,
azutain a hasabokat megszemlélve, hanyszorta nagyobb a felsé lap, mint
a hats6 lap ? stb- Hat még hogyha dalolja is hozza : ,Ez a koczka egyik
lapja, Tobbit a kezem takarja.*

Bizony siralmas természetes foglalkozas ez a kisdedekre nézve. Jol
mondja Richter —— nem kell annyi homokot szorni a vilag szemebe —
hadd maradjon tobb homok a gyermekkertek jatszotermében, jobban el
tudnank ezzel a gyermekek jatszani, mint a koczkaval és hasabbal valo
okoskodasok kozben. Es mi teljesen igazat adunk Richternek !

Nem karhoztatjuk Pestalozzit azért, mivel elhibazta a szemlétetés
alkalmazasat ; hanem dicséitjilk és aldjuk azért a joért, a mit létre hozott,
s szellemét és nem hibas rendszerét érvényesitjitk. Nem itéljuk el Frobelt,
mivel nagyszerti elveit hibasan foglalta rendszerbe, hanem dicséitjuk az
eszmékért, melyeket reank hagyott, és legyiink azon, hogy Froébel helyes
elvei a gyakorlatban helyesen érvényesiilhessenek. — Vigyilk vissza minél
inkabb a gyermekkerti kisdedek foglalkozasat a jatékra. Jatszék a kisded
szive, lelke szerint ugy, a miként azt Frobel maga is kivanta. Minél
kevésbé legyen a gyermekkert tanito iskola ; tegyitk at tehat a Frobel-féle
rendszernek nagy részét a népiskolaba — érvényesitsitk ott Is azt a nagy
elvet, melyet Frobel is kimondott, t i. legyen a nevelés és oktatas termé-
szetes alapokon nyugve, s a novendék ontevékenységét érvényesits. S
ezzel unnepeljik meg hozza legméltobban szilletésének szazados oromiin-
nepét, és a mi még az O dicsGitéséhez tartozik, tegyilk gyermekkertjeinket
nemzeti szellemben miikiidé intézménynyé, ugy, hogy azon csinalt Frobel
-dalok helyett alkalmazzunk nemzeti népdalokat, s azon csinalt Frobel-jatékok
helyett ervényesitsitk a népéletben még itt-ott feltalalhatd nemzeties gyer-
mekjatékokat, hisz Frobel, a nemzeti szellemben valo nevelés nagy apostola,
jobban nem is dicséiilhet meg, mintha épen az 6 legnagyobb gondolata, a
nemzeti nevelés eszméje megvalosul.

Péterfy Sandor.

Hihetetlen — de méq is igaz.

Barsmegyei levelezonk értesitése nyoman kozoljuk kovetkezo hihetet-
_lennek latsz6 épiiletes torténetet és igen lekotelezne Barsmegye
igen tisztelt kir. tanfeliigyeldje ha kozleményiink et
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megcafolna. A dolog lényege kivetkezokbol all. Egy szegény okl
néptanito, nevezzilk S-S.-nek a tanitéi nyugdijintézmény életbeléptetésekor
L. J. tanfeligyel6 ur altal hivatalosan felszolittatik, hogy lépjen az orsz.
nyugdijintézetbe, illetve arra, hogy fizessen évenkint annyl meg annyi
forintot.

A tanit6 habar nehezére esik, megfeiel ezen kotelezettségnek, mert
hiszen kotelez6 mindnyajunkra nézve.

Ezigytartott hét éven at. Eddig a dolog rendén volna.

Az 1881-ik év november kavaban egyszerre arrol értesiti az ara-
nyosmaro6ti adohivatal a szegény tanitot, hogy az altala hét é ven
at befizetett nyugdijintézetiilletmény ki vanutalva-
nyozvarészére, mert 6 abbaftolnem veheté.

Miért ? Talan a' tanfeliigyelo ur személyesen meg nem gy6z6dott an-
nak idején felvehetdségérsl ? Dehogy nem ! Talan nem okleveles népta-
nit6 ? Birtokdban van a szabalyos kolduslevélnek. Mas itt a bokkens. Az
1881-1k évi marcius 21-kér6él 8070 sz. a kelt nm. vallas- és kozoktatasiigyi
ministerium rendelete nevezett tanitonak fel nem vehetdségét avval indo-
kolja, hogy S. S. mint hitianito van alkalmazva (talan esetleg ezen
kotelezett tantargy eloadasaval van meghbizva az
illet6 okleveles néptanité, ki 7 éven at pontosan lefizette nyugdijilletmé-
nyét) és ezért a koldus alamizsna, melyet a nemzet, napszamosai szaméara
megszavazott, az illeté tanitonak meg nem szavazhato.

Tudjuk, hogy Barsmegye igen tiszt. tanfeliigyeldje felterjesztést inté-
zett ez iigyben a nagym ministeriumhoz. Figyelemmel kisérjitk az gy
elintézését. Ugy latszik, hogy ezt a hitoktatast meég is csak olyan sz i k-
séges komediafélének tekintik bizonyos korok (mert a
foldrajz tanitojat eddig meg nem fosztottak még ezen jogatol) a kom é-
meédiast kar volna pedig nyugdij kedvezményben
részesiteni.

Csakhogy az intéz6 korokben megfeledkeztek arrol, hogy annak a
komédiasnak van néptanitoi oklevele és az altala eléadott tantargy ott
szerepel a szentesitett torveényben mint kdtelezett tantargy
és hogy az illeto azonfelil 7 év ota, ezen intézmény 6 sszes jogair a
igényttarthat, oly jogokra, melyet 8072. sz. rendelettel eliitni
nem lehet, de még kétszer 8073 rendelettel sem mindaddig, mig hazank
alkotmanya fel nem fiiggesztetik, avagy mig a nyugdijintézményrol szolo
torvénycikk oda nem modosittatik, hogy a hivatalos tanterv élén felemli-
tett kotelezett tantargynak oklevéllel rendelkez6é oktatoja, nem részesiil a
nyugdijintézmény aldasaiban.

D. P.

Levelezés.

Tekintetes Szerkeszté ur:

A félévi nyilvanos vizsgak ellen mar nem egy taniigyi lapban olvas-
tam felszolalast, és hogy ezek valéban hatranynyal vannak a tanitas ren-
des menetére, arrol minden jozan gongolkodo tanitdo meggyézodhetett. De
valamint némely ujitas csak nehezen képes maganak utat térni, ugy hit-
kozségeink nagyobb része is csak nehezen valik meg a régi szokastol.

Kiillonos orommel constatalbatom tehat, hogy iskolaszeékiink egy a
napokban tartott iilésében, Reinitz Gabor iskolaszéki elndk ur inditvanyara,
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a féelévi nyilvanos vizsgak besziintetését elhatarozta. Ez magaban véve
ugyan nem nagy vivmany, de tekintve kornyékiinkbeli izr. hitfelekezetii
tanodait, mégis haladasnak vehetjiik.

Ki kell itt egyuttal emelnem, hogy iskolaszékiink derék elnoke, miota,
6t a hitkozség bizalmaval megajandékozta, ernyedetlenill faradozik iskolank
felviragoztatasan és mindent elkovel, hogy berendezését illetdleg a kor
szinvonalara emelje.

Orommel hozom még Tek. Szerkeszts urnak tudomasara, hogy Fischer
Bernat ur, helybeli allamvasuti hivatalnok eljegyezte maganak iskolankban
mikodé Basso Roza kisasszonyt Hogy nevezett k. a iskolankbol tavozik
egyrészt sajnalhatjuk, amennyiben szorgalma és miiveltsége altal osztatlan
tiszteletiinket érdemelte ki ; de masrészt tekintettel a tanitoi rogos palyara
szerencsét és boldogsagot kivanunk a frigyhez, stb. Maradok

Dombovarott, marczius 27.

Stern David,
elemi tanito.

Tekintetes szerkesztség!

Becses lapjanak 3. szamaban a nagyvaradi orth. izr. hitk6zség és
ezzel egyiitt a volt szeredi rabbi tamadtattak meg, a midén az utébbirol
az allittatott, hogy nem tud magyarul. Legyen megengedve, hogy én, mint
volt szeredi tanit6, a ki t. Fuchs Moér ur hazaban naponkénti vendég
valék, ez allitast helyreigazitsam. A volt szeredi rabbi igenis tud magya-
rul, elméletileg ugyan joval tobbet mint gyakorlatilag, mi azonban csak
abban taldlja magyarazatat, hogy Szered nem magyar ajku kozség. De 6
eloszeretettel foglalkozik mar évek ota a magyar nyelvvel. Velem egyiitt
jaratta tobbek kozt a ,,Pesti Naplot,‘ melynek minden zege-zugat a leg-
figyelmesebben atolvasta, és pedig csak azon czélbol, hogy magat édes
hazank nyelvében gvakorolja. Lelkiismeretesen allithatom, hogy folyékonyan
olvassa a magyart, helyes kiejtéssel és hogy akarmely politikai vezérczikk-
ben alig fordul elé egy sz0, a mely eldtte ismeretlen, és a melynek értel-
mét jeles szoképzési tehetsége altal szotar nélkiil is megfejteni nem volna
képes.

Igen lekotelezne a tek. szerkeszttség, ha e helyreigazitasomat becses
lapjaban kozzétenni méltoztatnék.*)

Engedjen bec<cs lapja még tért egy Oszinte dicséretnek, hisz eleget
nyitott mar ajtot tanitok panaszainak kozségeik ellen. Kozepette a tanito-
iildozések altal hirhedté valt kozségeknek, Kis-Koros sivatagi oazként iidi-
téleg emelkedik ki iskolaja és a tanitokkali banasmodja altal. Hogy az
elobbeni Chéderek helyébe egy harom tanterembé6l all6, anyagi erejét
majdnem tulhaladé uj iskolaépuletet allitott fel, hogy azt az iskolatérvény
miuden igényeinek tokéletesen megfeleldleg berendezte, hogy képes tanito-
kat alkalmazott, és azoknak torvényszabta véglegesitése alol kibujni esze
agaban sincs; ez mind szép, de utovégre csak kotelesség teljesitése. Ha
azonban egy kozség oOnszantahol fizetés felemelés és dragasagi potlék altal
a tanito anyagi helyzetének javitasarol oly nagylelkiien gondoskodik, mint
ezt iranyomban f. é. februar honapban tanusitotta, ez mar aztan igazan

*) Hogy a volt szeredi és jelenlegi nagyvarad: rabbi Pesti Naplot olvas és talan
nyelvgyakorlatokat is ir, nagyon szép tGle és a legszebb sikert kividnjuk neki. De a
nagyvaradi zsidosagtol elviarja az orszag zsidosaga. hogy olyan magyar papot valasz-
szon magdnak, ki mar nem tanul, hanem ki mar maga tanit magyarul. Persze akkor
miért volna orthodox kozség, ha azt tenné, a mit a neologusok tesznek. Szerk.
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dicséretre mélto, és meggy6zodve allithatom, hogy ha minden kozség tehet-

ségéhez képcst és aranylag iskola és tanitéért annyit aldozna mint a Kis-

Korosi, Magyarorszagban alig volna talalhato elégedetlen zsidétanito.
Kis-Koroson, 1882. marczius 19-én. Mély tisztelettel

ZAPPNER SAMU.

Vegyesek.

— A Lederer-iinnepély iigyében. A Lederer-iinnepély targyaban
alakult 100-as bizottsag kozpontja, m. ho 23-an tartott ilésén, kovetke-
zokben allapodott meg :

1.) Az {innepély folyé év majus 29-én (piinkésd hétfGjén) tarta-
tik meg,

2.) Az iinnepély fénypontjat a megtartando diszgyiilés fogja képezni,
mely iilésnek részletes programmja ugy a szak- és napi lapok-, valamint
kiilon meghivokban is annak idején az érdekl6dok tudoméasara hozatik.

3.) A bizottsag altal szétkiildott gyiijtéivek visszakiilldésének hatar-
ideje (éngedve tobh ez iranybani kérelemnek) f. év méajus 15-éig meg-
hosszabittatik.

4.) A felhivas kérelme folytan czimiiket bejelentett Lederer volt
tanitvanyai részére bizalmas jellegii értesités kiildetik, mely az {inne-
pélyre vonatkozé Osszes tudmivalokat tartalmazza.

H.) Ivtartoinkat tiszteletteljesen felkérjitk, a birtokukban lev6 iveknek
a hatarid6 lefolyasaig valo visszaszarmaztatasara.

A vidékrol ez alkalomra felranduloé kartarsak ingyenes elszallasitasa-
r6l gondoskodva lesz. Az erre igényt tartok felkéretnek, a kozponti iroda-
ban (Akaczfa-utcza 65. sz.) ez irant 8 nappal az {innepély lefolyasa el6tt
valo jelentkezésre.

A minden oldalrol tanusitott meleg érdeklodésbol itélve, mar is
mondhatjuk, hogy lnnepélyiink mélto lesz az iinnepelthez. Csukasi.

—Sz.— Az angol-, francia-, német és osztrak zsidok tevékenységet
fejtenek ki a muszka barbarismus aldozatainak nyomoru sorsa enyhitésére,
csak magyar zsidok konyoriiletességérol hallgat az europai sajto. A
A vaczi orthodox zsido kézség azonban életjelet adott az 6 modja sze-
rint, t. i. &ltalanos bdjtét rendelt el az éhezék és foldonfutok javara ; ta-
lan azon hiszemben, hogy majd ebbél a muszka zsidok jollaknak. Pedig
Esaias proféta ezeket mondja : ,,Avagy ilyen-e a bojt, melyet én parancsol-
tam, hogy napestig az ember gyotorje az 6 lelkét, mint a kaka lehajtsa
az 6 fejét ? (Esaias LVIII. 6.) Avagy nem ez-e, hogy az éhezoének meg-
szegd a kenyeredet és a szegény bujdosokat bevigyed hazadba ? mikor
mezitlent latsz megruhazzad és a te testvéred elott el ne rejtsed maga-
dat. (Esaias LVIII. 7.)

— Sz. — Az izr. kozségi hivatalnokok orsz. egyesiilete f. h. 25-én
tartotta alakulo kozgyiilését. Az eszmét Friedman M. L. fokantor és tanar
megpenditette és szerencsésen keresztill is vitte és az orszagboél szép szam-
mal egybegyiilt hivatalviselok halajuk kifejezése mellett, meg is valasztottak
Friedman urat elnokiil. Mi sok szerencsét kivanunk egyesiiletiink régi jo
baratjanak e mnagy tetthez. Mi ezen uj egyesiilletnek, ha az orszag
osszes izr. hivatalviseloi felkaroljak, nem csak nagy jovojét latjuk, de nagy
horderét is tulajdonitunk neki. Most mar a tanitok szervezkedtek orszagszerte
s pedig tekintet nélkill azon czivakodasra és veszekedésre, melyeket
orthodoxia, haladas, status-quo és szefard hamis czég alatt véghez visznek.
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Ugyan ezt teszik most a kozségek jobb fizetésii tobbi hivatalnokai. Hat ha
a kozségeink is észre térnek, hat ha 6k is belatjak, hogy egyesiilhetnek
o6k is czéljaik elomozditasara. Hat ha belatjak, hogy érdemes volna a
valodi autonomia megmentése kedveért, a vallasi kérdéseket melldzni és
— egyesiilni ? !

— Sz. — Pest-Pilis-Solt-Kiskinmegye és Kecskemét sz. k. varos
tankeriiletének népiskolai allapotarol szolo 188/, iskola-évi kimutatas.
Irta Toth Joszef kir. tanacsos és tanteliigyeld.

E jelentésbol latjuk, hogy a terilleten levé 471 elemi iskola kozt van
31 zsidofelekezeti iskola ; mozes vallasu iskolas gyermek pedig van 9143.
A 31 iskola kozill magyar tannyelvii van 29, német-magyar tannyelvii 2.
A zarszoban a zsido tanitok helyzetérdl kovetkezobleg nyilatkozik : |

,,Jelentésemben igyekeztem hii képét adni annak az Gigynek, melyet
e varmegyében illetsleg a kozigazgatasi bizottsagban képviselni szerencsés
vagyok. Megmutattam az éremnek mind két oldalat, feltiintetni igyekeztem
a fényt és arnyat egyirant; az egészséges rész mellett nem volt szabad

leplezetleniil hagynom a beteg, a szenvedd tagot sem. — Tény az, hogy
visszaesés. sotétebb arnyék nem mutatkozik, de sét, — a zsido tanitosag
még mindig kétségbeejtd allapotat kivéve, — némi elérehaladas, némi

javulas észlelhets. A zsido tanitésag ligyének javitasat illetdleg is tobb
fontos intézkedés tortént, mely intézkedések azonban mindannyiszor csak
helyi intézkedések lehettek, mindamellett is 19 helyen nyert a tanito
részint erkolesi, részint e mellett még anyagi elégtételt is.‘

Ha a hazai tanfeliigyel6k szinte ezen az uton szell6ztetnék a zsidé
tanitok szerencsétlen viszonyait, tulan segitnének sorsukon. Es ki érde-
melne jobban tamogatast, mint épen a zsidé tanitok, kik a magyarosodas
leghiibb, legbuzgobb apostolai. Ez szembeszoké érdem, még akkor is, ha
nem is hasonlitjuk 6ssze e téreni miitkodésiiket a nemzetiségi tanitokéval.

—S7z.— Mult szamunkban Szontag szolnoki kartarsunk eljegyzésére
vonatkozolag, nem Beyer, hanem Berger Sarolta, és nem Izsa, hanem Irsa
olvasando, mit ezennel helyreigazitunk mar a szép menyasszony kedveért
is, nehogy szive valasztottja, az Ertesitére tamaszkodva hileniil egy Ba-
yerre is kacsintani jogositva érezze magat. |

— Sz. — A ,Magyar Konyvtar.“ szerkesztik Dr. Székely Ferencz,
Dr. Staub Moér és Bakos Janos. Kiadja digner Lajos, megjelent ,,Népmesék
és Népdalok.'‘ Egy-egy flizet ara 15 kr.

Egyleti élet.

Aprilis hoban fizettek tagdijat : Hirschler David N. Vazsony 2 frt:
Kiss Vilmos Dunapentele 2 frt; Partolotag Witt Mané Vacz 5 frt: Huszerl
Gyorgy Lugos 4 frt; Fihrer Ignacz tanar Bpest 2 frt:; Neufeld Gusztav
Ersekujvar 2 frt; Klingenberg Jakab Pécs 2 frt; Goldberger Jozsef Pécs
2 frt; Fischer Ignacz Verbo 2 frt; Becher Ignacz Vag-Besztercze 2 frt ;
Blumschein Lipot Esztergom 2 frt ;

Helyreigazitas : A mult heti kimutatasban olvasandé : Léwenbach
Jozseta, Kemény Mor, Kellert Lajos, Kondor Jozsef. Bun Samu 2-—2 frt.

Szerkesztoi iizenet.

Tébbeknek. Egészségi bizonyitvany alapjdn jelentkezett uj tagjainknak
tudomésdra hozzuk, hogy a résziikre kiallitott felvételi okmany utnak indult. Ameny-
nyiben pedig az erre reflektalok f. év majus 8-ikdig esetleg meg nem kapndk, ugy
sziveskedjenek ezt egy levelez§ lapon az elndkség tudomadsidra hozni.
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8. K. Apatin. Mir megtortént.

D. Trencsén. Orommel értesiiltiink a mozgalomrol, téliink kitelhetéleg partolm fogjuk

K. Pécs. A pécsiek kivivtak az egri nevet. Udvozoljiik!

Ar.-Maréth, Czegléd és Tétémy. A jov6 szamban hozzuk.

H Y. B. Méltoztassék alapszabdlyainkat atolvasni és azt fogja taldlni, hogy
kolesonligygyel egyesiiletiink nem foglalkozik, kérelme ez irdnyban nem telJeSItheto

-— Az ,,Anker‘ elet- és jaradék biztosio tarsasag Bécsben f. ho
13-an tarta meg 13-ik rendes évi kozgyulését. Gr. Zichy Edmund elnoklete
alatt. A Bodart igazgato altal felolvasott s jovahagyosag tudomasul vett
igazgatosagi jelentésbil kovetkezoket jegyezzilkk meg: Az 1881-ik évi iizleti
eredmények ismét igen kedvezik voltak. 1880 dec. 31-én 79137 szerzidés
volt érvényben és pedig 120.444.171 frt 99 kr birztositott toke és 43.514
frt 26 kr. életjaradék, az 1881. benvujtott bevallasok Osszege 13.844,015
frt 50 kr. toke és 1064 életjaradék-biztositast tett. Megkottetett 5390
szerzodés 11,6565.217 frt 19 kr. tokével, vagyis 1.762.396 frt 65 krral
tobb, mint 1880-ban. Halalozas, lejarast stb. altal 6293 szerz6dés 6.496.439
frt 04 kr. t6kével jutott érvényen Kkiviil, ugy hogy az allomany 5.058.778
frt 15 krral emelkedett. A biztositasi allomany 1881. dec. 31-én 73234
szerzodésben 125.502.950 forint 14 krajcar toke és 44.504 forint 96 krajcar
jaradék biztositast mutat fel, ebbsl 34612 szerz6déshen 64.258,182 frt 85
kr. halalesetre és 43496 szerzodésben 61.227,627 frt 59 kr, életesetre
van biztositva. — Mint minden éven, a lefolytban is felosztasra keriilt egy
tulélési csoport, mely alkalombol 2.440.985 forint 79 krajcar készpénz
fizettetett ki, s a felek befektetései 7 és fél szazalék kamatot hoztak.
A hasonléan kifizetésre keriillt csoport —- Dbiztositott legkisebb ered-
ménnyel — (E. tablazat) szintén igen kedvez6 eredményii volt. A
haladésagi viszony a biztositottak kozt kedvezd volt, a mennyiben 744,487
frt O1 kr. vart kar ellenében csak 702.882 frt 17 kr. fordult el6, ebbol
a viszonbiztositasok levonasaval a tarsasagra esik 476.476 frt 95 kr. és
118.742 frt 02 kr. a nyeremény-részesiiléssel biztositottak osztalyara. Ezen
osztaly killon mérlege az 1876—1881-ki idore 345.884 frt b5 kr. nyere-
ménnyel zarédik. — Az 1881 ben bevett dijak élet- és halaleseti biztosi-
tasok utan 2.889.699 frt 30 krt. iettek, ebbdl 418.861 frt 60 kr. elso
évi di volt. A dijtartalékok és bizlositasi alapok 8.215,879 frt 06 krrol
8.950,384 frt 30 krra emelkedtek. A tulélési csoportok vagyona 19.845,801
frt 12 krt. tett. Az ingatlanok értékébdl is, habar azok jovedelme a mér-
legben felvett értéknek teljesen megfelel — 50,000 frt leiratott, ugy hogy
az ingatlanok értéke a jelenlegi mérleghen 1.560 253 frt 71 krral van fel-
véve. Az érték papirok értéke 2.194,389 frtot tesz, az allampapirokra s
jelzalogra adott kolesonok Osszege kitett 4.133.921 frt 27 krt. A nyereség
és veszteség szamla 255.005 frt 82 kr. nyereséget mutat fel, ebbsl a mult
évben killon tartalékba tett 150.000 frthoz tovabbi 75.000 frt csatoltatott,
mialtal ezen kiilon tartalék 225.000 frira emelkedett, H00H frt 82 kr. uj
szamlara vitetett és 175.000 frt felosztatolt, a mi alapszabalyszerii levona-
sok figyelembe vételével részvényenként 230 frt osztaléknak felel meg.
A tartalék alap 326.725 frt 83 krra emelkedeit. Az Osszes tarsulati tarta-
lékok es biztositasi alapok tulélési csoportok vagyonaval egyiitt 30.748,225
frt 36 krt tettek. — A tarsulat a lefolyt évben engedélyt szerzett iizlet-
korének a porosz kiralysagra valo Kkiterjesztésére, s mitkodését ott 1881
juniusban meg is kezdte. A felmeriilt szervezési koltségek a 1881 diki
nyereségbol leirattak.

Nyom. Garai Mér, Budapest, Karoly-kérut 3. Huszarhaz.




