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Ujév van. o

Az orokkévalosag végtelen tengerébe szakadt multy mét les%bri
néhany agat a hazal zsidotanitosag remény fajardl, is 31211711&& ka'
ismét harczoltunk tiizzel-lelkesedéssel és szent hivatasunk irant-wiseltet(
langolo szeretettel, — de azért mindeddig még nem valt valova a szép
remény, mely egy szebb jovo kies viranyai felé terelé a tekintetet.

Sokal haladtunk, sokban visszamaradtunk, vessink szamot bhelyze-
tinkkel ! Az 1d6 most igen alkalmas a meérleg megallapitasara; mert uj-
év van.

Haromszor egy évben nyilik a tanitonak alkalma nyereség és vesz-
teség szamlajat egyhevetni. ,Ros-h’ason6éh“ napjan, midén a természet
pthenni kezd ; az iskolaév elsé napjan, midén a zsenge ifjusag eloszor,
vagy ujult erével atlépi az iskola kiiszobét és a polgari uj év orvendeteq
napjan, midon a hotakarta fold ujabb kikelet veréfényének édes oromeivel
kecsegtet. Az els6t, mint zsidok-, a masodikat, mint taniték-, a harma-
dikat, mint dllampolgdrok illjik meg.

Harom innep, mely harom iranyban hat reank és ugyanannyi felé
igényli ¢letiinket és vériinket : szent hdromsdg, mely szivinkbe a hit
remény és szeretet szent érzelmeit csepegteti; mert, mint zsidok hisziink,
mint tanitok remeéliink és mint allampolgarok szeretiink, forro szivvel
szerelink hazat és nemzetet : hdromkaru utmutaté gyanant all lelki sze-
meink el6tt e harmas ujév, mely éltiink lépteit egy nagy, magasztos és
szent czél felé iranvozza.

,Ros-h'asonoh napjan zsidok vagyunk ; szegény, sokat gancsolt és
kevéssé meéltanyolt felekezetiink hii gyermekei. Es, miutan ez a nap
,megemlékezés napjanak“ is neveztetik : a megemlékezés szarnyain vissza-
szallunk a mostoha 1dok ama sotét korszakaiba, midén elédeink hatart
nem ismerd elszantsaggal tlirték évszazadokon at az 1dozést és elnyo-
matast, a kinokat és ragalmakat, a gunyt és csapasokat, mikben hatal-
masabb népek és nemzetek Gket részesiteni elég keresztény-szeretettel birtak.
Hej, amit a zsidok hajdan turtek, az hitelre sem talalna napjainkban, ha
a torténelem azt gyaszkeretii lapjain fol nem jegyezte volna !
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Pedig, sajnos, a zsidotorténelem gyaszlapjait egyre gyarapitjak Német
és Oroszorszagban, hol korunk gyalazatara szemvakitott vad csordak
rohanjak meg az artatlanokat, rontva-bontva mindent, mi mivelt népek
elott szent és sérthetetlen.

Es mit akarnak a tarsadalmi rend felforgatoi, a békés, tiirelnes
zsidonép boldogsaganak gyilkosai ? Az egyik pénzt, a masik dicséséget, —
az egyik, mint péidaul Momsen, uj keresztényeket, -— a masik sotétséget.

Igen, a reacti6 hydraja lappang a bokor alatt, a korhadt eszmék
felkent apostolai turkalnak, mert jol tudjak, hogy a legtobb forradalom
mely a lelkiismeret szabadsagot bitorlott gyamség békoi alol felolda, zsidok
szive és esze sugallatabol eredt, hogy a zsidok nem palatoszerii kaszarnyak
és rozzant viskokhoz hasonlo 1.épiskolak, nem rovid iskolaztalas és hosszu
iitaniak, nem lelki gyamsag és tarsadalmi hierarchidkban keresik és talal-
jak az emberiség udvét.

Innen a ,heczcz®, minden ellen, mi a kozépkori czéh- és kosz(rend-
szer oszlopainak megrenditésére idével okot és modot szolgallatna. Oh,
hogy észre térnének a tevuton botorkalok a jovo évben ; oh, hogy belatnak,
mikép az emberiségnek kozos érdekei is vannak, miknek kivivasara zsidd-
ész és zsiddsziv is sziikséges.

Az iskolaév kezdete is a visszaemlékezés nagy napja, melyen a hivatas
ezer oromei és keseriiségei, valainint a mult csalfa képei lebegnek szemeink
elott. Innen-onnan masfél évdizete, hogy felekezetiink kezébe vette az on-
kormanyzat gyepliljjét és ime, ma is annyi a panasz, annyi a tenni és
javitani valo, hogy Isten a megmondhatoja. Hol is kezdjitk a panaszok
hosszu lajstromat ? Nem szolunk anyagi és tarsadalmi allasunk gyarlosa-
garol, bar sziviink s lelkiinknek fa) annak tudata, hogy a ,bugyros zsido®
is haza érkezett mar a heledik szomszédfalubol, midén a zsidotanito még
hazrol-hazra jar leczkezni, hogy potom fizetésébol életét valamikép csak
tenghesse ; nem szolunk ama alarendelt viszonyrol, ama szolgai allasrol,
melyet a kozséghen elég méltatlanul elfoglalunk, bar fordulja a lelkiinket az
a fajo érzet, hogy Rachel és Laé szavai: ,,Halo nochriosz nechsavnu‘* épen
reank illenek, mondjuk, mindezekrél ez alkalommal legalabb nem szolunk ; de
érintetleniil hagyhatjuk- e azt a sajnos korilményt, hogy a kozségben az
indifferentismus iskolaiigyeket illetéleg naprol-napra mélyebb gyokeret ver ?
Ne emlitsitk-e fel panasz vagy vadképen, hogy hitfelekezetli életiink leg-
magaszlosabh tényez6je, a népiskola ma-holnap a bukas orvényéhez jut,
a roppant kozonyosségnek miatta? Ha tanito folétt biraskodni, ha mii-
kodését a szatocs szakismeretével fitymalni kell: akkor van a népiskolanok
gazdaja, van a tanitonak ura. De kérdjik. hany forint lett a mult évben
iskolaczélokra hagyomanyozva, hany zsidoiskolanak van pénzalapja, hany
nemesszivii eloljaronak vagy kozségi tagnak jutott eszébe tanitok Onfel-
aldozo munkassagnak jutalmazasara egy kis osztondijat kitiizai vagy fes-
talni? Mas felekezetek milliomokra rugd Osszegeket hagyomanyoznak 1s-
kolaik szamara, — nalunk van egy iskolaalap, mely a kiilonféle intéz-
mények fentartasa czéljaira alig elégséges: az iskola —- talan 2—300
forintnyi segély mellett, tengddjék, ha bir. Nem lehetne mondani, hogy a
zsido nem bokezii, hogy nem volna aldozatkész; de annyit batran kocz-
kaztathatunk, hogy egynémely zsidokozség tehernek tekinti iskolajat, kivalt
ha az iskolapénz, mit a gyermekek fejenkint fizetnek, nem elengendé arra
nézve, hogy a kol'ségeket fedezze. Ez onnan van; mert az iskolanak
nincs pénzalapja és a kozségnek nincs Bezsdnja, ki egész vagyonat fele-
kezete vagy Osztondijak részére hagyomanyozta. Ehhez jarul még, hogy
az iskola tekintelyét is sarba rantjak egyesek. ,,A gyermekek nem tudnak
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imadkozni, nem tudnak bibliadt, nem tudnak semmit* ez a panasz tolt
be a Jevegot. De azt nem gondolja meg senki, hogy a sziilok kozonyossége
vallasi dolgokban, hogy a sziilsk nem térédése gyermekeik imadsagaval
mételyezi meg a zsenge ifjusag hajlékony és fogékony szivét.

Mikor a sziil6k maguk is imadkoztak és gyermekeik nem csuk tak
le szemeikeit, mig az esii imat el mondtak : akkor még tudtak a gyermekek
imadkozni, — ma mindent az iskolatol varnak és otthon sokszor még
lerombolyak azt, mit a tanito -— nehezen felépitet; ily koriilmények
kozott vétek tanitot és iskolat korholni. Oh, hogy a zsiddszivek az u) év-
ben ujra az iskola felé dobognanak, hogy a koz0nyodsség vastag jegét
megtorné a kozos hanat és kodzos csapas, mi uldozott testvereink kinjai
altal benniinket is ér: oh, hogy visszatérne a csaladok szentelyeibe az a
zsidoszellem, mely nélkill zsidoboldogsag nem képzelhets.

Mint allampolgarok végre nem panaszkodhatunk. Miota a lovagias
magyar nemzet megoszta velink az alkotmanyos szabadsag kenyerét; mi-
ota csorrenve lehullottak a békok, mik a tehetség szabad érvényesitését
lenytigozék : azota zsido és nemazsidd tanito kozott nines kilonbség. Ne
tessék ezt ironianak venni! — — _

Az alkotmanyos moédon hozott népiskolai torvény a zsidotanitét is
védszarnyai ala veszi, mire eclalans példa a sok koborlo zsidotanito: a
nyugdijtorvény ozvegyeink és arvaink sorsardl is gondoskodik, még pedig
oly human médon, hogy, ha ma meghal valaki, hatra hagyott csaladja,
ha kedvez a szerencse, mar egy félév mulva, kap kerékszam 84 forintot
egyszere mindenkorra: a zsidotanito tehetsége és képessége annyi elis-
merésben részesill, hogy EoOtvos, Pauler és Tréfort ministerkedése alatt
Osszesen egy zsidotanito még tanfeliigyelének is kineveztetett; mi tobb,
egy a févarosban megjelend paedagogiai lap fenallasanak ideje alatt még
egy zsidotanitd arczképét és életrajzat is hozta.!) Hat nem gyongyélet ez ?
No de ne csintalankodjunk. . . Kl Istoczi ; all Buda még ; boldog ujévet
kivanunk ! |

SZILL1 BENEDEK.

Mo AT KD

Az , Ertesits*‘ 1881. évi 13-ik szamaban tek. szerkeszts ur tohbek
kozott mondja: ,Lapunk minden iranyu felszolalasoknak tért nyit.© Meg-
levén gyozodve ezen allitas igaz voltardl, remélem, hogy az ,Krtesits*
tek. szerkesztdje soraimnak tért engedni szives lesz még akkor is, ha
szerény nézetem szerkeszté uréval egyik masik tekintetben nem is egyez-
nék meg. _

A kérdés, melyhez szolani kivanok a kovetkezo : Alakitsanak-e az
izr. tanitok az orsz. m. izr. tanito-egyesiileten Kkiviil kisebb teriiletre ter-
jedé izr. tanito-egyesiileteket ? E dologréol mar tébben mondtak ugyan el
véleményiitket az Ertesitében és igy e lap t. olvasoi talan nem tartjak
helyén levonek arrdl ismét szolani, minthogy azonban nézetem szerint e
kérdés helyes megoldasa a hazai izr. taniigyre és talan az orsz. izraelita
tanito-egyesillet felviragzdsara nézve is nagy horderejii lehet, érdemes
lesz a felvetett kérdéssel ujbol foglalkozni.

T. Loffler Jonas kartars ur azon nézetnek adott kifejezést, miszerint
semmi szin alatt nem helyeselhetd, ha az orsz. egyesiileten kivill megyei

1) Résziinkrél abbdl a ,learczképezéshGl“ nem kériink nagyobb perczentet az
eddiginél. Teljesen beérjiik vele. Szerk.
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izr. tanito-egyesiileteket alakitunk. Kn a kérdés eldontését a helyi
viszonyoktol teszem fiiggive.

‘Nézetem ugyanis az: oly megyékben, hol altalanos megyei tanito-
egyesillet van. ott az izr. tanitok ne izolaljak magokat. Hodoljanak felsé-
ges uralkodonk jelszavanak: ,,viribus unitis.‘ A megyei altalanos egyesiilet
tobb erovel rendelkezik, mint egy megyei felekezeti egyesiilet és igy jobban
is felelhet meg feladatanak. Meg kell ugyan vallanom, hogy az altalanos
tanito-egyesiilet nem fogja soha az izr. tanitd minden igényeit kieléget-
hetni, mert a tanito-egyesiilet féczélja az iskolai nevelés és tanitas el-
mozditasara tartozo ismeretek gyarapitasa és a tantargyaknal kovetendo
tanmodszer megallapitasa.

Tudjuk pedig az izr. iskolanak specialis tantargyai vannak, melyekre
az altalanos egyesiiletben csak igen csekély vagy semmi fegyelem fordit-
tatik. E tantargyakban valo haladas és tokéletesedés az izr. tanitd része-
r0l pedig elengedhetlen kotelesség, miutan csak a szorosan vett héber
tantargyak adjak meg az izr. iskolanak létjogat; mégis osztom Loffler ur
nézetét . csatlakozzunk a tobbséghez és ne forgacsoljuk szét az erot.

Mit tegyenek azonban az izr. tanitok oly megyékben, ahol altalanos
tanito-egyesiillet ugyan nincs, de van. 8—9 felekezeti? Erre némelyek
talan azt felelendik: legyenek tagjai az orsz, izr. tanito-egyesiiletnek.
Ezeknek ki kell jelentenem, — barmennyire partolom és szivbol 1€lekbil
kivanom az orsz. egyesiilet felviragzasat, — hogy az jelenlegi szervezete
mellett azon eszkozoket, melyeket egy megyei egyesiilet szolgaltat tagjai-
nak az Onmivel6désre, azokat az orsz. egyesillet nem nyutja, de alig is
nyujthatja. Elismerem, hogy az orsz. egyesiilet azaltal, hogy az izr. iskola
szamara j6 tankonyveket ad ki, nagyban elémozditja a hazai izr. iskolak-
ban a tanitas sikerét, és talan nagy szolgalatot tehetne a hazai izr. tan-
ugynek még azaltal is, ha az Ertesitében killon rovatot nyitna pedagogiai
dolgozatok szamara és e czélbol palyakérdéseket tiizne, melynek az izr.
iskola leléletéb6l meritvék; mindazaltal nem tartom elegend6nek, ha az
izr. tanitok csak ezen egyesiiletnek tagjai és két évben egyszer talalkoz-
nak egymassal, hol aztan él6 széval eszmecserét indithatnak. A dolog
facitja tehat: Oly vidéken, hol altalanos megyei egyesiilet nincs, csopor-
tosuljanak a megye izr. tanitéi is miikodjenek tehetségok és legjobb be-
Jatasuk szerint. Ne gyanusitsuk egymast, hogy concurentiat akarunk
csinalni, vagy kiilonczkodés inditja tettiinket, hanem taplaljuk azon hitet,
hogy e hon izr. tanitoi egyetemben azon faradoznak, hogy az ifju nem-
zedékbol oly polgarokat neveljenek, kik a haza valamint felekezetiink
diszére és javara valjanak.

Az imént kifejtett nézetnek a Veszprém megyei izr. tanitok tettleg
adtak kifejezést. A megyebeli 1zr. taniték a veszprémi tanitétestiilet
meghivasa folytan 1881. oktober hoban Veszprémben alakulo kozgyulésre
Osszejottek és egy ,,Veszprém megyei izr. tanilok egyesiiletel* alakitottak.

Nem akarom most e lap t. olvasoinak figyelmét az egyesiilet meg-
alakitasara vonatkozo kimeritébb tudositassal igénybe venni. Azt e lap
tek. szerkeszts ur engedelmével jovoben teszem.*) Csak azon vad kifaka-
dasokra akarok roviden reflektalni, melyekkel benniinket egy pedagogiai
lapocska (? Szerk.) a kézel multhan megtamadni szives volt.

*) Egy-két nevezetesehb mozzanat legyen felemlitve. A veszprémi izr. hitk6zség
tek. el6ljarosaga nemcsak tandcstermét volt szives atengedni, hanem az egybegyiilt
tanitokat egy vig estélyen meg is vendégelte. A siofoki hitkdzség tanitéit a maga
koltségén kiildotte a gyiilésre. A kir. tanfeliigyel6 ur megigérte, hogy egyesiiletiink
partot(-tagja leend. | B,
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Megjegyzem, hogy ha az Ertesitd szerkesztosége azon sarat, melyet
épen nem tiszta kezek hordtak Ossze, egyesiileti lapunkba fel nem vette
volna, az egész dolgot ignoraltuk volna, mert nem tartjuk kotelességiink-
nek tettiinket a ,,Néptanoda‘* magas foruma el6tt igazolni és nincs ked-
vem oly férfiuval, ki minden meggondolas nélkill, népneveléhez nem illo
kifejezésekkel illet egy egész megye tanitosagat, annélkiil, hogy e tanito-
sag eljarasanak modjarol és a maga elé tiizétt czélrol csak hozzavetoleg
tudomast szerzelt volna, polemiaba bocsatkozni. De fentebbi oknal fogva
kényszeritve latom magam a Néptanoda boblcs ir6 szavaihoz nehany meg-
jegyzést tenni.

Mindenek el6tt ki kell jelentenem, miszerint mi nem az ungmegyei
tanitok peéldajat kovettilkk, hanem mar régota foglalkozunk ezen eszmével,
csakhogy a megtestesitéshez id6 kellett. Ugy latszik, hogy egyesiiletiink
megalakitasa nagy szegel vert a ,Néptanoda** munkatarsanak fejébe. S
vajjon miért ? Mert zsido tanito-egyesiillet s mert on t. ir6 kérdezi: van-e
zzido-paedagogia ? Hat katholikus, reformatus stb. paedagogia van-e ?1) Vagy
a haza azon szaz meg szaz felekezeti tanitoja, kik az 6n beleegyezése és tudta
nélkiil egyesiiletet mertek alakitani, mind kurtaesziiek ? Ha 0n ezt hiszi,
akkor csak szanhatom, hogy hatartalan (azaz sem kezdete, sem vége)
ésszel 16n megaldva. Ami pedig ama kérelmét illeti, hogyha egyesiiletiink
hivatalos nyelve az orthodox jargon volna, hozzuk azt b. tudomésara,
hogy részt vehessen gyiiléstinkben, tudositom, hogy a Veszprém megyei
izr. tanitok is értik Petofi nyelvét, de még az esetben is, ha jargon volna
egyesiiletiink hivatalos nyelve, alig hivnhank meg oly embert, ki irmodora
utan itélve, minden egyéb inkabb lehet, csak tisztességes ember nem és
kevésbé néptanit6. Soraimat a ,Néptanoda“ b. figyelmébe ajanlva, ki-
ielentem egyszersmind, hogy e téren nincs szandékom munkatarsaval
:0bbé talakozni, kinek, — hogvy minden elismerést téle meg ne tagadjak,
— talan azon egy )6 ‘szandéka volt, az izr. tanitokat elrettenni, hogy
példaiukat kovetve az orsz izr. egyesiilet felviragzasat, meg ne akadalyoz-
zak. E végett hasztalan és sziikségtelen volt hatalmas szavat hallatni.

A veszprémi izr. tanitok mar régota partoloi és tadmogatol az egye-
silletnek és reméljik, hogy megyei egyesiiletiink utjan tagjainak szamat
szaporitani fogjuk.

Az ,Ungmegyei Taniigy is szives volt rolunk megemlékezni, csak-
hogy egész mas modorban, mint az érdemes ,Néptanoda. Sziveskedjék
nevezett lap kovetkezdt tudomasul venni.

Nem tudom ugyan mily véleménye van az Ung megyében meg-
jelend ,Taniigynek® zsidé6 paprol. Azonban batran allithatom, hogy ha
ismerné a veszprémi papot (megjegyzésében alig ha erre nem czélzott) és
annak érdemeit a honi izr. iskola korill, uem sajnalna, ha a veszprémi
tanitok 6t valasztottak volna egyesiiletiik elnokének. Ha mi masok részérol
elvarjuk az érdem elismerését, akkor nekiink, mint népnevelékuek, azt
alig szabad megtagadni valakit6l. Egyébirant bhiztosithatom az ,Ungmegyei
Tantigy “-et, hogy informaczioit nem megbizhato forrashol meritette, ameny-
nyiben a Veszprém megyei izr. tanitok csekélységemet tisztelték meg
bizalmukkal. En pedig tanito voltam, és az maradok.

Hochmuth Abraham férabbi urat az egyesiilet tiszteletbeli elnokének
valasztottuk meg. E tettiink altal csak o©nmagunkat véltiik megtisztelni.

) Hogy ne volna! Tessék példdul Schmit paedagogische Enceklopasdidk nézni
5 meg fog gyoz6dni, hogy csak is keresztény-evangelikus paedagogia van; bizonyi-
6kul 100 esethen 80 szor a mi bhibliankra, az 0-testamentumra hivatkozik. Sz.
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Birjuk ez érdemdus tanférfiu azon igéretét, miszerint & egyesiiletiinket
tamogatni fogja és mi ezt becsiilni tudjuk.?)
Isten veliink !

Baum Fiil6p.

Az izr. hitoktaték viszonya a kozségi

iskolakhoz.

Jog-e vagy kotelesség mint valamely iskolanal mitikodé szaktanitéd
részt venni a tantestiilet rendes tanacskozményaiban ? hamarjaban meg
nem mondhatnok. Ugy hiszem, jog is meg kotelesség 1s. Ha jog, akkor
fel ne adjuk, ha kotelesség el ne mulasszuk ; ha mindketté : annal inkabb
gyakoroljuk, mert kiilonben kettés biint kovetiink el.

Tudtunkkal a févarosi kozségi iskolak 1wzr. hitoktatoit (tisztelet a
csekély kivételnek) nem igen seoktdk meghivni a tanitdtestiileti tandcskoz-
mdnyokba. Innét van azutan, hogy csak mint tiirt lélek szerepel a hitok-
tato az iskola falai kozott. A4z osztdly rendes napldja nem dll rendelkezésére,
ezaltal a fegyelem csak nagy nehezen tarthato fenn.

A hit és erkolestan ott szerepel ugyan mint rendes tantargy a hi-
vatalos tantervben, még pedig legelsé sorban: de azért a hittani osztalyzat
(csekély kivétellet) tekintetbe sem jon. Az ezen tantdrgybsl megbukott
novendékek csak ugy lépnek fel a magasabb osztdalyba, mintha az a hittani
osztdlyzat, csak a hivatalos komedia kedveért foglalna ott helyet.

Igy allvan a dolog, fegyelmi eszkoz — gégénk Kkivételével — alig
all rendelkezésiinkre.

Szives készséggel elismerjilk, hogy egyes liberalis igazgatok és vezets-
taniték kezére jarnak a hitoktatoknak a fegyelem fenntartasaban, de ezen
dicséretes kivételek még nem jogositanak fel benniinket arra, hogy tor-
vénybiztositotta jogainkrol konnyelmiien lemondjunk. Ilyen jog a tantestiilet
tanacskozmanyaiban valo részvétiink.

Hogy a f6évarosi hitoktato csakugyan rendesen meghivands wminden
tantestiileti taudcskozmdnyra : alabb kovetkezd Budapest f6varos Tanacsanak
rendeletéb6l olvashaté.

,,Budapest févaros Tanacsa.

A pesti izr. hitfelekezet t. el6lj. Budapesten.

Van szerencsénk az iskolai tanacs f. é. febr. 22-én 27. sz. a. ha-
tarozatahoz hozzajarulé f. é. 13504 sz. a. sajat hatarozatunkat az el.
népiskolai tantestilleteknek a hittanitokkal torténé kiegészilése irant —
mas és az illety hittanitoknak a hatarozat értelmében leendo  szives ér-
tesitése végett alatt tiszteletiel megkiildeni. Budapest 1875. évi april ho
22-én Gerloczy Karoly s. k. alpolgarmester.

Budapest Fovaros Tanacsa.

Boja Gergely budapesti tanfelligyelé atirata, a fovarosi kozs. el. nép-
iskolai tantestiiletek kiegészitése targyaban.

A budapesti tankeriileti iskolatanacsnak — a fovarosi kozségi elemi
népiskolai tantestiiletek kiegészitése és az igazgatd és osztalytanitok ko-
zottl viszonyt rendezd szabalyzat 26. §. bovitése targyaban — hozott f. é.

) Mi természetes dolognak tartjuk, ha felekezeti tanitOegyesiilet papot valaszt
akar elndknek, akdr tiszteletheli elndknek ; mert a felekezeti jelleg foltételezi a pap és
tanito testvéries kozremiikddését. A | Néptanoda“. mint a szabad iskola legrégibb és
és leghecsiiletesebh el6harczosa Osszetévesztette az Ondk dolgait a joggal féltett ultra-
montdnismussal és onnét az a szigoru hang. Szerkeszto.
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27 sz. a.-azon hatarozatat — mely szerint a févarosi tanodakual miikodé
szaktanitok, nevezetesen: torna, rajzlanitok, kézimunkatanitonék, valamint
a hitoktatok az illetd tantestiiiel tandeskozmanyaiban valo részvételre
mindig meghivandok, s sajat tantargyaikat illetleg a tantestilet rendes
szavazatképes tagjaiul tekintessenek, a tanacs tudomasul veszi és ahhoz
a maga részérol is hozza jarul

Mir6l a févarosi Gsszes iskolaszékek, az Osszes igazgatdo és vezeto-
tanitok a hatarozat ertelmébeni eljaras, és a rom. kath. plébanosok utob-
biak az illelok nyert jogainak gyakorlatban vétele irant intézkedés, illetve
az. Osszes érdekeltek értesitése végett felzettel, a reform. egyhaz, agost.
magyar-német egyhaz, agost. tot egyhdy: a pesti, budai, és 6budai izrae-
lita, a gorog, olah és szerb hitfelekezetek eloljaroi tudomas illetve ezen
hatarozatnak az illeté kozegekkel leend6 kozlére, nem kilonben u rom.
kath. esperesség és a budapesti iskolatanacs tudomas végett atirattal ér-
tesittetni rendeltetnek.

Budapest fovaresi tanacsa 1875. april ho 22-én.
Gerloczy Karoly s. k. alpolgarmester.‘

Tudtunkkal a Tanacs eme rendelete nem lett még ujabb keltii ren-
delet altal hatalyon kivill helyezve, igy tehat mail napon is jogérvényesen
fennall. ‘

Ami pedig a hittanbol hukott novendékek magasabb osztalyba valé
felléptetése elleni kifogasunkat illeti, hivatkozunk 1-sz6r a torvényre, mely-
ben a hit- és erkolcstan legelso helyen mint kitelezett fontos tantargy sze-
repel. Habar a fov. Tanacs altal kiadott utasitasban a hit- és erkolestan
mint holmi mellékes targy szerepel, melybél, ha a gyermek meg is bukott,
de minthogy alkalma van azt a hianyt a magasabb osztalyokban potolni
a felléptetésnek gatul nem szolgathat.) A rendes tdrgybdl bukott mndévendék
pedig pdtvizsga. nélkil, magasabb osztdlyba dt nem léphet.

2 sz. Praeczedense is hivatkozhatunk. A4 kalocsai rdmai katholikus
iskolat, izr. névendékek latogattak anélkiil, hogy a hittanbol bizonyitvanyt
birtak volna felmutatni. Ugyanez tortént nem rég Soroksaron is. 4 kir.
tanfeliigyelonek, az erélyérol ismeretes Toth Jozset urnak ¢ndomdsdra jott
a dolog és fentebb dltalunk s kifejtett okokndl fogva, a kath. iskoldnak szi-
goruan meghagyta, hogy hittani bizonyitvdny nélkil magasabb osztdlyba fel
ne léptesse izr. névendékeit.

Meg vagyunk ugyan gy6zédve, hogy ha a hitokaté meg is fog hivatni
minden tanacskozmanyra ; ha a hittanb6l megbukott ndvendék nem 1is
lép fel magasabb osztalyba, azért a hitoktatas mai atmeneti korszak ba-
jaiban sinl6d6 rendezetlenségéb6! egyhamar ki nem vetkoztetik : de arrol is
meg vagyunk gy6zddve, hogy ha bukott nivendéket nem surrannak dat ma-
gasabb osztdlyba, hogy ha a hitoktatd a tobbi rendes tantdrgyat kezeld szak-
ianitok  fegyelmi eszkizeibe részesittetik  gondozésara bizott novendékei
egészen mas szemmel nézik ugy a hittant, mint a hitoktatot.

Annyi bizonyos, hogy a mai botrinyos allapotok tovabb nem tiir-
het6k. Minél tovabb tiirjiik azokat hallgatasunk 4altal, annal sulyosabban
nehezedik rank a felelésség terhe. Fentebbiekhol kifolyé kérelmiink :

1) A hitoktatck hivassanak meg a tantestiileti tandcskozmdnyokra.

2) Hittanbdl bukott novendékek csak akkor bocsatiassanak magasabb
osztdlyba, ha pdtvizsgdlatot tettek.

3) Az osztdly rendes katalogusw a hittani dra alatt a hitoktats ren-
delkezésére bocsatandd.

Még csak egy korilményre akarjuk az intézé korok b. figyelmét fel-
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hivni. Vannak dolgok, melyeket szabad, alkotmanyos &llamban nem
szokas kérn: hanem egyszeriien tiszteletteljesen kovetelni.

Vannak a f6varosban oly iskoldk 1is, ahol az izraelita hit-
oktatonak még helyiséget sem bocsdtanak rendelkezésére: Vannak oly
iskolak is (még pedig kozségiek) ahol hetenkint csak egy orat
engednek at eme tantargy tanitasara. Olyan igazgatokat is ismeriink,
akik a csotortoki szabad napon nem engedik be a hitoktatot az iskolaba.
Ez utobbi puszta szeszélyen alapulo visszaélések mihamarabbi orvoslasat
mar nem kérjiitk, hanem tiszteletteljesen koveteljitk, mert a légzéshez
szitkséges korlég hasznalhatasa irant kérvényt benyujtani nem szokasos.
A fegyelem pedig az oktatas nélkiilozhetlen légkore. Tiszteletteljesen kove-
telink egy kis levegot !

Tobb f6évarosi izr. hitoktato.

Felsenburg Adolf

meghalt.

A végzet kérlelhetlen hatalma el6tt meghajolva fogadjuk a csapast,
mely Felsenburg Adolf, a szentesi izr. hitkozség tanitojanak, f. ho 22-én
tortént halala kovetkeztében a népnevelést, a néptanitokat, de els6 sorban
izr. hitkozségiinket érte.

Felsenburg Adolf sziiletett 1809-ben szeptember havaban Nyitran.
Atyja a héber nyelvre tanitatta, miért is tanulmanyai folytatasa végett
Pozsonyba ment, hol a hires Szofer nevii férabbinal a Talmudot ta-
nnlmanyozta, melynek elvégeztével 1830-ban a tanitoi palyara lépett s
miutan tanitoi képesitést nyert, kezdetben N.-Basanon, majd Csaban
azatan O-Budan és Sz.-Andrason. végre Szarvason milkodott, honnan
1851-ben Szentesre jott, itt majdnem 32 éven at a legjobb sikerrel
milkodott ; folyé év augusztus havaban nyugalomra lépvén, miutan az izr.
hitkozség nemesen és nagylelkilen viselte magat az érdemes tanito
iranyaban, oreg napjaiban anyagi gondokkal nem kellett kiizdenie.
Oktoberben azonban lefekiidt, hogy tobbé fel ne keljen. A baj rohamosan
nitt, 2—3 orvos tudomanya siker nélkill kiizdott a legyozhetlen ellenség
ellen. F. ho 22-én reggel 8 és 1/, orakor sujto villamként ajakrol ajakra
szallt a rémhir: ,,Felsenburg Adolt tanito bevégezte foldi palyafutasat.* A
mélyen gyaszolt halottnak hilt teteme' f ho 23-an d. u. 2 orakor Aalta-
lanos részvét mellett egyenlé halaval, egyenlé kegyelettel az izr. sirkerlbe
orok nyugalomra Kisértettek. Ezen temetésen, daczara annak, hogy gyer-
mekeinek adott utasitdsaban minden gyasziinnepély ellen tiltakozott, s igy
a gyaszjelentés is elmaradt: mégis rang- és vallas kiillinbség nélkiil részt
vettek. Az izraelitakon kivill, kiknek vénje, ifja megjelent, ott voltak még:
Masznik Gyula, evangelikus lelkész, a tanari kar, Banyai Jozsef takarék-
pénztari igazgato, Rambovsky Miksa, mérnok, Rozsa Ferencz, épitész stb.

A boldogult 6reg tanito rogos nehéz palyajan talalkozott oOrommel
is. Mar magaban véve boldogsag volt, hogy egészséges, megelégedett, és
jo0 hazassaga folytan kedves otthonja volt. Hii neje megkonnyitette nehéz
napjait. Gyermekeit szerény viszonyok kozt gondosan, mivelt, derék em-
berekké nevelte s mint a tarsadalom hasznos, tisztelt tagjait lathatta. Az
egyik fia a helybeli takarékpénztar derék konyvvivije, a masik dr. Sziklai
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Békés jeles orvosa ; a harmadik, Felsenburg Benedek, a helybeli ismert
oras, a tobbi kereskeds. Hazassagabol szarmazott gyermekek, illetdleg
unokat és dédunokat sziiletését is elérhette. Hosszu életén at élelereje,

valamint j6zan esze nem hazyta ot el -—— még halala el6tt néhany percz-
czel gyermekeinek szép, hiba nelkiill sajatkeziilleg irt mondatokban adott
utasitasokat — és szeme vilaga nem homalyosodott ; meghalt agykorban

s rovid szenvedések utan gyengéd, odaadé hii neje és kedves hii gyerme-
kel apolo karjai kozott.

Felsenburgban a a folvilagosodottsag apostolat, a népnevelés farad-
hatlan bajnokat, a lelkes hazafit, a tanitok békeszereld baratjat s a leg-
nemesebblelkii emberek egyikét vesztették el. Szereté hii neje és hozza
mélto gyermekei a legjobb férjt, a leggondosabb apat siratjak ; szavai és
tettei a legteljesb oOsszhangzasban valanak ; tiszta lelkétoél tavol vala min-
den aljas haszonlelés, szivében nem honolt 06nzési terv vagy gondolat. A
taniigy iranti forro szeretetébol szentelé erejét s muukassagat. A héber
irodalomban, melynek 6 egyik legnagyobb mestere volt buvarkodvan, egy-
szersmind az ujabbkori tudomanyokkal is foglalkozott ; kiillbnésen j6 ma-
thematikus volt s a magyar-, héber- és német nyetven kiviil francziaul
is beszélt ; tudomanyos czikkeir6l, melyek egyes szaklapokban megjelentek,
nemcsak az orszagban, hanem az orszag hatarain tul is ismerték. Men;]
tehat békével! vedd mélyen sebzett sziviinkb6l fakado e bucsuszavunk-
kal azon szent fogadasunkat, hogy emlékedet orokké tisztelni, életmiivedet
hiiségesen megorizni és apolni fogjuk.

Szentes, 1881. decz. 28. ’

Schreiber Armin.

D —

A Néptaniték Lapja olvasék('inyveinkr('ﬂ.*)

,A nemzeti olvasokinyvek.

1. Magyar A B C- és olvasokonyv. izr. népiskolak szamara. A
magyar orsz. izr. tanito-egyesiilet megbizasabol. Irta Milller Adolf, pesti
izr. hitkozségi tanito. Bolti ara 20 kr. Budapest, 1882. Zilahy S.
8r. 95 1.

2. Magyar olvasokonyv (II. TIl. oszt. szamara valo kotetek ismerte-
téset, lasd ,,Népt. Lapja® 1880.) az izr. elemi népiskolak IV oszt szamara.
A magyar orsz. izr. tanito-egyesillet megbizasabol szerkesztette Rado
(Roth) Vilmos allami tanitonoképz int. tanar. Bolti ara 45 kr. Budapest,
1881. Zilahy S. 8r. 255 1.

E két kotettel tehat egy uj egészséges irany képviselete egylére be
van fejeszve. A V.—VI. oszt. olvasokonyvei hianyoznak ugyan meég, de e
négy kotettel a nagyobb réz mar eléttiink all, s az itéletmondas meg
van konnyitve.

E lapok az olvasokonyvek elméletérsl kivaloan érdekes és kimeritd
czikkeket kozlottek. Egyik czikkiro (épen Rado ur) a nemzeti olvaso-
konyvekre vonatkozo . iranyelveket fejtette ki, a masik (Barna J. ur) a
mostani kozhasznu ismereteket tartalmazo olvasokonyveket védelmezte,
de ezek nemzeties vonatkozasat szintén hangsulyozta.

A vita nincs befejezve. Majd az élet fog itélni. Mind a két iranynak
vannak mar képviseloi, a nemzeti olvasokonyveknek az igaz csak egy so-
rozat, az 1s felekezeti — izraelita — iskolak szamara iratott.

*) Lasd Neépt. Lapja 1881. évf 609. old. Szerk.
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Lassuk most a nemzeti olvasokonyvek eddigi négy kotetének a tan-
menetet.

(1. ABC.) Népies szolamok, mondokak, kozmondasok.

Versek szintén a népkoltés korébol, (Katonak. Ess’es6! Lam meg-
mondtam . . . Arva fiu sz6l. Egy ketté harom négy. Nincs szebb allat.
Uri lakoma. Roka familia. En elmenék a vasarra félpénzzel.)

Mesék. (A farkas meg a sas. A medve és a farkas. A kis malacz
és a farkasok. A koro és a kis madar A kakas meg a jércze. Félig
nyuzott bakkecske.

Biblia torténet (A teremtéstél a babeli nyelvzavarodasig.)

IT. oszt. olvasék. 1. Az osatyak életébol. (Abrahamtél Jozsef hala-
laig.) 1I. Mesék és mondak. (Ezek mar nem csak allatmessék.) 1II. A ha-
zal népéletbsl. (Mezei munkasok, aratas, sziiret, a pusztak gyermeke, ha-
laszok, a rét, itato utasok. reggel, este.) IV. A természet vilagabol. (A
kutya, macska, 16, tehén sat.) V. Versek. (Ezek Osszevagnak a mesék és
mondak czimii szakaszszal.)

III. oszt.ol vasck. 1. Mozes és a birak. II. A hunok és magyarok
torténetébol. (A csodaszarvas az els, Botond bardja az utols6 monda
benne.) III. Mesék, inondak, regék. IV. A hazai népéletbsl. (Székelyek
foglalkozasa, vontato, hajo, a komp, tutajos totok, drotos tot, a cziganyok.)
V. A természet vilagabol. (Allatok, névények, asvanyok) VI. Versek.
(Ugy mint a II. oszt. olvasokonyvben.)

1V. oszt. olvasdk. 1. Samuel profeta ¢és a kiralyok torténete. II. A
magyar kiralyok életéb6l. (Szent Istvantol a tatarjarasig.) II. Foldrajai
képek. IV. A természet vilagabal. V. Vegyes tartalom olvasmanyok. (Ki-
valt az ipar korébol.) VI. Versek (m. fent).

A tanmenet igazolja a czimet. A nemzeti czimet viseld irany magat
a nemzeti élet ismertetését teszi az olvasokonyv kozpontjava, s ebbdl
folyolag a nemzeti mult 0sszes hagyomanyait, s a mi remeket, szépet, jot
a nemzeti szellem alkotott, azt véteti fel az olvasékonyvvel. Felvéteti to-
vabba a haza foldjének, természetvilaganak és népéletének az ismertetését
is, mint a melyek ismerete nélkiil igazi hazaszeretet alig lehet. Es végre,
a mennyiben mas népek alkotasairél kell szolanunk, ugy beszél azokrol
1s, a hogy azokat a magyar geniusz felfogta.

Nem bocsatkozunk e rendszer vitatisaba. Kétségtelen, hogy altala
az eddigi savo helyett aczélos vér csorog az olvasokonyv-irodalom ereibe.
Kétségtelen, hogy oly elemek jonnek be, melyeknek ajtét nyitnunk nem-
zeti kotelesség, s olyanok szorulnak ki, melyekért nem Kkar.

Természetesen az a keérdés fenmarad, hogy olvasokonyv mellett
tanitsunk-e, s tanithatunk-e valamely népisk. tantargyat ? Ez az irany azt
lehetetlenné teszi, e mellett nem lehet. De hat sziikséges-e az? Lehet-e
olvasékonyv alapjan s nem jobh e egyenes szemléletb6l tanitanunk ?
Vajjon nem mas-e az olvastatds, mint a tanitas ? De ezeket hagyjuk s
csak maradjunk most a mi kényveiknél. A kozlott tanmenet mutatja,
hogy az egységes terv meg van érizve; mindegyik kotet Onmagaval s
mindegyik kotet a masikkal 0Osszehangzik ; egyik a masikra szigoruan
kovetkezik. A kidolgozasnal is kotetrsl kotetre ugyanazok az elvek alkal-
maztattak. A gyermek szamara a tudos vilag nem tud irni. Ki irhat
tehat ? A nép, mely most is azt az élelet éli, a mely a gyvermeki kornak
egyszeriiségében leginkabb megfelel. A régi kronikai irok, kik naiv hittel
s Oszinteséggel beszélnek az eseményekrdl. Ep ez okokbol olvasmanyaink
a nép és kronikas irok miiveib6l meritvék. A nagy koltok egyforma tekin-



tet ala esnek a masik nagy koltével a néppel, az 6 munkaik is kijelen-
ésszerli hatassal birnak.

Attérve a nemzeti olvasokonyvek két uj tagjara, vegyik elosszor is
az abhéczét.

Methodikai szempontbol jellegz6 vonasal a kovetkezok : 1. a hetiiket
vonalak kozé irja, mint a hogy azt a tablan is latja a novendék. 2. Az
i, i, u, 4. 4, G hangzokat ismerteti meg el6szor s egymasutan, erre aztan
ugyanezeket t massalhangzoval combinalja, ugy veszi fel ismét az a, e, é
s az |, s, betilket s csinal velok szokat. 3. A mondatok alkotasaval nem
siet, eleintén csak szokat s jelz6s szokat s efféle szolamokat olvastat :
csirkém mondja, csip, csip, csip, sat. 4. A mondatok alkotasaval nem
sietvén, a mint aztan mondalokra kerit sort, megjelenik nala a nagy betii
is. Természetesen csak az olyan, melynek az alakja épolyan mint a meg-
feleld kis betiié. (Elso nagy betiije a V.). 5 Betiisora a kovetkez6 : i, i,
u, ﬁa u ﬁ) t’) 0. (), 67 6a a, a) €, éa ]9 S, d) j’ g p, v, I, n, m, z, b’ f7
h, k, V, k, cs, cz, sz, Sz, ty, gy, ly, ny, zs. Es a nagy betitk a kony-
nyebbség mérve szerint. 6. Minden betii iratasanal emlékeztetsill oda teszi
mellé azt a betiit is, melybdl az uj szarmazik sat. Mddszere kiilonben
egyes apro valtoztatasokkal az ismeretes irvaolvastaté modszer. (Olvas-
manyait lasd fent.)

Fobaja, hogy siet, s az els6 levelem mar tizenegy betiit megismertet.
Ide tobb gyakorlat kell. Masbaja aztan nincs is. Modszertani kilonbségei
nem bajok, csak kiilonbségek. Orok érdeme, hogy az abéc.e anyagat
népies magvar labra allitani megkisérlette, csak legyen rajta, hogy olvas-
manyait szaporitsa, mert az egész kevés egy osztalyra. Felhozhatnak
ellene, hogy hosszu olvasmanyokat is ad (leghosszabb a | Félig nyuzott
bakkecske''), de a hosszuaka! szamokkal szétvalasztotta, jovére azonban
igy az els6 fokra aprobbakat is kereshet.

A Radd uj olvasokonyvérsl kevés a mondani valonk. Elmondtuk azt
az eddigi kotetek ismertetésénél. Most megjegyezzilk, hogy e kotet a
vegyes tartalmu olvasmanyok rovatanak a felvétele altal engedményt tesz
a kozhasznu ismereteket kozlé iranynak. Helyesen! Nalunk ugy is mas
alakban jelentkezik ez az irany, mint a német Robinsonos olvasokonyv-
iroknal.

Hanem még egyet. Ilyen felekezeti olvasokonyvet ritka latni. Eddig
még akarmelyik keresztyén felekezet is hasznalhatna. A zsidonak, azt
hiszem, nem kell ajanlanunk ; 6k készittették s bizonyara hasznaljak is.
Mi pedig csak oromiinket fejeszhetjiik ki, hogy a jovo zsido felekezetii
magyarsag ily konyvekbol tanulja e hazat s ennek a multjat szeretni s
jovojéért cselekedni.

Béke veliink !¢ Dr. KISS ARON.

Levelezés.
Nagyszombat, deczember 8-an 188l.
Mélyen tisztelt Elnokség !

Fogadja néhai Schachter Benjamin cifferi tanito, tigyefogyott, sza-
nalomra mélté 6zvegyének, valamint szegény arvainak nevében legbensé
szivb6l ered6 koszonetemet azon 50 frtnyi segélyezésért, melyben a magy.
orsz. izr. tanito-egylet kozp. valasztmanya a fentnevezetteket részesiteni

kegyeskedett, és legyen meggytzodve, hogy ez alkalommal az egylet
kegyeit méltatlannokra nem pazarolta. Becses megbizasuknak annyiban
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eleget tettem, hogy a pénzt az illetonek — mind ezt az ide mellékelt
elismervény tanusitja — atadtam és neki az érdemes kozp. valasztmany
részvétét kijelentettem. - Részemrdl még csak arrol bizlositom a tisztelt

elnokséget, hogy tilem kitelhetoleg iparkodni fogok az egylet érdekeit
lehetoleg elomozditani azaltal, hogy a keriiletemben miikodé tanitokat az
egyletbe valo belépésre rabirandom.?)
Kisérje az Istennek aldasa az egyletnek tovabbi mikodését is!
Mély tisztelettel maradtam SIDON SIMON
keriileti rabbi.

Az [Orsz. magy. isr. tanito-egyesiilet* tekintetes elnokségének
Budapesten.
Tekintetes Elnokség!

Ezennel van szerencsém jelenteni, hogy ¢én, valamint collégaim
nevezetesen: Rosenfeld Jzidor, Kohn Salamon és Neuberger Lipot urak
— t egyletnek kifejtett diis tevékenysége altal 9sztonoztetve -— az orsz.
1zr. tanito-egyesiiletbe belépni ohajtunk.

Mid6én ezt becses tudomasara hozni van szerencsém maradok, a
tanitotestiillet megbizasabol a tek. Elnokségnek

Nagyszombatban, 1881. deczem. ho 13-an  alazatos szolgaja

SCHWARCZ SAMUEL
néptanito.

Tekintetes szerkeszté ur!

Szaz forintot annak, ki iskolankat latogato 80 gyermek koziil csak
egyre is ramntathat, hogy rongyos. Ks ezen nagy osszeget batran oda
igérhetem, mert nem nyeri el senki, miutan a helybeli izr. hitkdzség
arrol is gondoskodik, hogy iskolajukat latogato szegény sorsu gyermekek
a tél zordonsaga ellen védve az iskolaba szorgalmasan bejarjanak. Egy
helybeli izr. szegény sziillo se mondhassa tanitojahoz: ,Uram nincs fiam-
nak csizmaja, amiért is kimarad az iskolabol. ¢

Négy évvel ezelott ugyanis a helybeli rabbi a Talmua-Thord egylet
eszméjét a szdoszékrol hirdette. A helybeli izr. ifjusag, ki minden szép és
jo irant fogékony, azon eszmét folkarolta, amenuyiben tancznak kereke-
dett és 500 frtot mint a rendezett balnak tiszta jovedelmét az emlitett
egylet oltarara letette. Ez volt elsé alapja egyletiinknek. A kovetkezo
években rendezett balok az egyletet ismét meggazdagitottak 700 frttal.
Sikeriilt tovabhba koriilbelal 130 tagot 1 frt 20 kr. évi tagsagi dijjal meg-
nyerni. Szoval szorgalmasan kapargattunk s most hala az égnek 3000
frt. alap félott rendelkezik az illeté egylet. A tagsagi dijak szegény iskolas
gyermekek felruhazasara fordittatnak s igy van az, hogy 3 év ota ez
évben is iskolankban e chanuka tunnep masodik napjan egy lélekemel6
innepély diszes kozonség jelenlétében folyt le t. i, iskolankat lato-
gatdo 30 szegény sorsu gyermek tetitol talpig fel lett ruhézva.

Miutan az egylet elnoke, Felsenburg ur, a megjelent vendégeket
udvozolte, Dr. Weiss Ignacz rabbi ur egy terjedelmes szép beszédben a
tanulo ifjusagot vallasosagra intette, az iinnepély nagy horderejét be-
bizonyitani torekedett, az egyletnek faradozasaért koszonetet szavazott, de
egyszersmind megemlékezett egy leanyiskola felallitasanak nagy sziiksé-
gérol is. Bartal Rezs6 kir. Tanfeliigyelé ur, ki becses személyével is meg-

1) Tiszteljesen ajanljuk nagyratisztelt férabbi urnak becses sorait f6tiszt. férab-
binusaink kegyes figyelmébe. Szerk.



tisztelt benniinket, kiszinetet szavazva a kormany nevében, kiemelte az
itteni zsido hitkozségnek a tanigyterén valé nagy torekvését. S miutan
meég két tanulo a felruhdzottak nevében mondott koszonatet és a ,,hazad-
nak rendiilletleniil‘“ elhangzott, az tnnepély véget ért.

Magamat tekintetes szerkesztd ur kegyébe ajanlva, vagyok

Esztergom, december 21-én 1881. alazatos szolgaja
GEIGER MIKSA
o tanito.
Irodalom.

Magyar nyelv- és irdlytan helyesirasi és irodalmi fiiggelékkel. Irta:
Klingenberg Jakeb a népiskola V. és VI. valamint a polgari iskola I. és
[l. osztalyai szamara.

Masodik javitott kiadas Budapesten. Franklin-Tarsulat 1882. Ara
kotve 60 kr. Klingenberg ur eme konyvérol az elsé kiadas alkalmaval
elmondottuk szerény véleményiinket. Ezuttal pusztan a miivecske Il-ik ki-
adasat registraljuk. Jovo szamunk tiizetesebben foglalkozik vele. Méltan
megérdemli! Hazank egyik legképzettebb néptanitojanak munkacskaja fek-
szik eldttiink.

A ,Nemzeti Novelés¢ XII. fuzeti megjelent ép oly gazdag tartalom-
mal, mint a lefolyt év tobbi szamai. Az olvas6khoz intézett telszolitas
utan kovetkezik Trefort Agoston sokat emlegett sopronyi beszéde, mely
kevés hiany, hogy ministerségébe nem keriilt; mert a Nepnevelok
Lapja“ szerkesztosége komolyan hozza latott, hogy ezért Tret’ortot meg-
huktassa. (Eddig ez azonban még nem tortent _meg.) Figyelemre mélto
czikkek tovabba : tokéletesitsiik leanyiskolainkat, Péterfy Sandortol ; a tani-
ténok keérdésehez, Lehutinyi Gustaviol. Mélyen meghatva olvassuk Stacse-
vics Teréz, a magyar gazd. egyl. arvahazanak igazgatoja emlékezetét
Sebestyénné (Steftina) Illonatol; a boldogult baratai és ismerdsei nagy
halaval lesznek a mélyen érz6 irond irant, ki oly mélto emléket emelt a
boldogultnak. Ezenkivill vannak még a kovetkez6 czikkek : Allandé aru-
csarnokok a haziipari termelvények értékesttésére (Levél a szerkeszti-
séghez.) Szigethy Karolina. A parizi nemzelkozi elekiromos kiallitas (ké-
pekkel). Pokarny Oito. Tornazas a budapesti allami ftelsébh leanyiskola-
ban. Matolay Elek. Széchenyi emlékezele. Kolteménymagyarazat, II. Ko-
maromy Lajos. A meértan tanitasa a leanyiskolakban. Odor Emilia. Vegye-
sek. Nehany magyarazo szo szines himzésminta mellékletiiukhoz.

— Reich Ignacz ur, a ,,Béth-El*“ a ,,Honszerelmi dalok¢ és a ,,Kever
Obosz‘‘ szerkesztije a pesti hilk6zség fiiskola érdemesitett tanitdja, vagy a
mely név alatt széles korokben legjobban ismeretes, a kedelyes ,Eizek
bacsi‘ az olvasokozonségnek ismét egy szép miivel kedveskedett elkészi -
tette a ,,Béth-El“ harmadik kotetét, mely kovetkezo e]etlelrasokat tartal-
maz: Wahrman Mor, 2. Hirsch M., a budai, most pragai férabbi. 3. Dr.
Reich Armin, ismeretes emberbar&t (mint ha csak Kizek baratunk test-
vére volna,) 4. Szanto Stmon, a . Neuzell“ szerkesztje. 5. Bischitz Johanna.
6. Deutsch Henrik, az orsz. izr. tamtokepw igazgatoja. 7. Agai Adolf. 8.
Koérosi Jozsef, 1. I)r. Perles Jozsef, bajal sziilletésii miincheni férabbi, 10.
Barnay Ignacz, 11. Barnay Lajos, 12. Kohanyi Samuel, a pesti izr. hit-
kozség. fiiskola rendes tanitdja az ,,Orszagos oOvoképz6‘* zenetanara és is-
kola énekek szerzoje. 13. Nordau Miksa ; 14. Angyal Anna, Engel San-
dor h. m, vasarhelyi érdemes tanitd boldogult leanya. Tisztelt szaktarsunk
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kik kozil szamosan 6szintén tisztelik Reich Ignacz urat, iranta volt jo haj-
lamaiknak legszebb kifejezést adnanak avval, ha miivét minél szélesebb
korokben terjesztenék.

Bekiildetett : . Elofizetésre valo felhivas. Dr. Jelinek Adolf a bécsi iar.
hitkozség derék hitszénoka, a zsidosag eme nagyérdemil tanit(’)ja és az
embem jogok langlelkii baJnoka a kozelmult napokban ily czimii munkat
irt : ,,Der jiidische Stamm in nichtjiidischen Sprichwirtern.” — A nagvnevii
s7erzs méhszorgalommal 6sszehordta a spanyol és magyar nemzet, ugy-
szintén az alfoidi németeknek zsidokra vonatkozo kozinondasait, ezeket
ritka elméllel és komoly higgadtsaggal politikai és tarsadalmi szempont-
hol feldolgoza, szellemének draga kincseivel gazdagita és igy a sok gyongy-
eszmét egy csokorba fiizve, odaliizte azt a német vilagirodalom oltarara,
hogy ott ragyogjon és kapraztassa azok szemeit, kik a 19. szazad derekan
még zsidokérdést faragnak és az emberhben nem az embert becsiilik.
Szerz6 a nép szajan forgd kozmondasokat zsinormértékiill veszi az illetd
orszagok miveltségi allapota és a zsidok tarsadalmi allasanak megitelése
tekintetében. Keményen ostorozza a német- és oroszorszagi zsidoellenes
aramlat szitoit és a tények kérlelhetlen logikajanak alapjan kifejti, hogy a
lovagias wmogyar mnemzet mélts helyet foglal el az europai miivelt népek és
nemzetek sordaban. Meghajol a nemzet elitt, hiven ecseteli szokasait, a jo-
szivil. magyar nép talalo otleteit és a legnagyobb tisztelettel emlili Kossuth
Tisza Kdlmdn, FEitvos, és Tréfort benm/ey neveit.

Ez utobbi korulmeny arra birt, hogy a szoban lev6 nagy érdekii
munkat, szerzoje szives beleegyey',ésével, magyarta forditsam és e czim
alatt : ,,A zsidok nemzsido kbzmonddsokbun'‘ a magyar olvasd kozonségnek
bemutassam. Midén azonban a magyarositott kiadast a n é. kozonség
becses figyelmébe ajanlani batorkodnam, egyszersmind kérem, hogy azt
tomeges partolasban részesiten: s:iveskedjék. A mi koriilbelol 6 —7 ivre
terjed, szerz6 tulajdona és rovid idé mulva kikeril a sajto alol. Egy pél-
dany ara 1 frt o. é. diszes kiallitasban. Gyijtoknek minden 10 példany
utan egy tiszteletpéldanynyal kedveskediink. Eléfizet6k bérmentve kapjak
a miivét. Az elofizetési pénzek Gross Gusztdv konyv- és miikiadohoz kiil-
dendék Gyorbe. Kelt Gyorott, 1881, decz. ho 15-én.

SCHON BERNAT.«

Vegyesek.

Kérelem! Tisztelettel kérem a tiszt. Kartars urakat, miszerint
sziveskedjenek : O rm a y (vagy Ordédy) ,,Gyilkos anya‘® cimii kolteményét,
hozzam alulirt czim alatt bekiildeni, mely szivességért igen lekoteleznének.

Tapolczan, (Zala m.) Zsolnai Anna.

— Kimutatas és nyilvanos nyungtazasa, a boldogult -czifferi tanito
ozvegyének és arvainak részére szerkesztéségiinkhiz bekiildott Osszegek-
nek : Stern Izidor ur Fels6-Mindszentrsl 1 frt.,, Lowy lzrael Aranyos-
Marotrol 1 frt., Gyo6r ujvarosi tanitotestiilet segelypemtarahol 3 frt,
Glasinger Mor Krasso 1 frt., Neufeld Armin Zolyom 1 frt., Dunajecz David,
D. Pajaj 50 kr., 0sszesen 7 frt. 50 kr., mely ossmgert a szerencsétlen
hatrahagyottak nevéhen koszonetet mondunk. A szerkesztGség.

,Szombati Lapok* czim alatt Zsengeri Samuel és Grosz Viktor szer-
kesztése alatt zsido felekezeti érdekii heti lap jelenik meg januar 1-jével.
Ha derekasan betolti azon iirt, melyre programmjaban vallalkozott sziv-
b6l udvozoljiik.



Eskiivd. Fényes vendég koszoru jelenlétében ment véghe decz. 20-an:
Radd Vilmos tanar ur esketési iinnepélye, Goldstein R. kisasszonynyal,
Wahrmann Mor unokahugaval. Dr. Kohn Samuel hitszonok ur végezte az
esketési czeremoniat remek heszéd kiséretében. A boldog par Olaszorszag
deriilt ege alatt élvezi a mézes napokat. Mazol tow !

Halalozas. A budapesti izr. férfi-tanitoképzi-intézet tanaral, Schvarce
Mér urat, egyesilletiink volt buzgé pénztarnokat sulyos esapas érte. E na-
pokban hunyt el szeretett édes anyja. Fogadja szamos tanitvanyai és tisz-
tel6i nevében oOszinte részvétiink kifejezését.

— Fevilagositasul. A Zala szt. grothi izr. hitkdzség, dacara hogy én
tobb kozig. és miniszteri végzések altal allomasomon véglegesitettem, eme
tanitoi allomasra nem igen kecseghet6 feltételek mellett, a .,Pester
Lloyd-ban palvazatot hirdetett. Kotelességem kijelenteni, hogy eme nem
eléggé megbélyegezhetd eljaras, — mely altal véglegesitett tanitojokhol
nemekiilni akarnanak —- tudtom és beleegyezésem nélkiil tortént !

Félo pedig, hogy mégis talalkozik majd egy szerenc<étlen kartars,
ki semmitsem sejtve palyazni fog és lépre megy, felvilagositom mindazon
t. kartarsakat, kik hozzam tudakozodas végett fordultak, vagy kik ezt nem
tették, hanem egyenesen a kelepczébe mentek, hogy én a Z. sat. gréthi
izr. hitkozségnek megyei tanfeliigyelé ur jelenlétében azon feltétel mellett
mondottam fel,, hogy a-nm. vallas és kozokt. miniszter ur végkielégitési
osszegemre vonatkozo legkegyelmesebben hozando végzése utan fogom
allomasomat masoknak atengedni, mely idét természetesen a 2!/, évi s
emberi erdl felilmulé harcz utan alig varom. Addig pedig nem tagitok s

minden eme allomasra palyazni kivano — kartars urat sajat jol felfogolt
érdekében szandéka megvaitoclatasaért kérem; nehogy késé legyen.
Zala szt. Grothon 1881 decz. 25 -én. SPITZER 1GNATZ

okl. néptanito.

Egyleti élet.

Deczember héban fizettek tagsdgi dijt: Reich Ignacz, Budapest
2 frt; Miller Adolf, Budapest 4 frt: Kornfeld Gyula, Budapest 2 frt;
Stockelmacher, O-Buda 2 frt; Veisz Samu, Szakolcza 4 frt; Klauber
Jonas, Kecskemét 2 frt; Stern Izidor, Fels6-Mindszent 2 frt ; Redlich- Mor,
Boldogaszony 2 frt; Gyori Adolf. Budapest 2 frt; Keleti Vilmos, Buda-
pest 2 frt; Goidherg Maier, Budapest 2 frt; Oblatt Mor, Budapest 4 frt:
Fischer Mark, Budapest 2 frt; Partolo tagok: Dr. Bacher tanar, 5 frt;
Zilahy Samuel egyleti konyvkeresked6, b frt; Fischhof Mark, Heves 2 frt ; Spitzer
Jozsef, Baja 2 frt; Basso Vilmos, Baja 4 frt ; Neuman Armin, Arad 2 frt ;
Baumgarten Simon, Miskolez 2 frt ; Deutsch Samuel, Szegzard 2 frt ;
Bleier Ignacz. Miskolez 2 frt; Singer Bernat, Szegzard 2 frt; Scheer Ber-
nat, Baja 2 frt; Loftler Jonas, Czegléd 2 frt; Weiss Gabor, Czegléd
2 frt; Walder Mor, Czegléd 2 frt; Kraus Salamon, Lengyeltoti 2 frt;
Pfaufeder Mark, Illava 2 frt; Fichsl® M., Illava 2 frt; Walder Jakab,
Baja 4 frt; Dr. Back Izrael, Budapest 1880-ra 2 frt; 81-re 4 frt; Pollak
Chaim, Budapest 2 frt; Zsengeri Samu, Budapest 2 frt; Rozsasi Jozsef
igazg., Budapest 2 frt; Geiger Miksa, Esztergom 2 frt; Klein Fiulop, Papa
2 frt ; Schon Bernat, Gyér 2 frt; Hochberger Adolf, Cserno Lehotta 3 frt ;
Weber Samu, Gulantha 4 frt; Katz Henrik, L.-Sz.-Miklos 4 trt; Weiss
Mozes, Miskolez 4 frt; Hochman Roza k. a., Tata 2 frt; Herzfeld Jakab,
Tata 2 frt; Leimdorfer Ede, Tata 2 frt; Wittenberg Vilmos, Tata 2 frt:
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Lipscher Jakab, Zsambék 2 frt: Fleischman Izrael, Zsambhek 3 frt
Schreiber Armin, Szentes 4 frt; Kuttner Miksa, Marczali 2 frt; Smolka
Salamon, Cservenka 2 frt; Becher Jakab, Budapest 2 frt; Mendl Lajos
tanar, Budapest 2 frt ; Fischer Nathan igazg., Budapest 2 frt; Kirz Jozsef,
Budapest 2 frt: Pollak Samu, N.-Zombor 2 frt; Kenesei Vilmos, Mate-
Szalka 2 frt; Munk Béla igarg., Trencsén 4 frt:; Zapprier Samu, K.-Koros
82-re 1 frt; Hirschbein Jakab, N.-Abony 2 frt; Griinberger Izsak, Topolya
2 frt; Flesch Miksa, Budapest 2 frt ; Kohanyi Samuel, Budapest 2 frt;
Fantus Izrael, Uijvidék 4 frt; Stricker Jozsef, Vagujhely 2 frt; Bogner
Jakab, Vacz 2 [rt; Kellner Filop, Szilas-Balhas 2 frt ; Spitzer Ign., Zala-
Szentgroth 2 frt; Szép Lipot, Veszprém 2 frt ; Rosenberg Armin, Szabad-
Szallas 2 frt; Stern Mor, Kaposvar 2 frt; Griin Jakab, Paks 2 frt; Wil-
heim Jozset tanar, N.-Kanizsa 2 fri; Révai Miksa, Keszthely 4 frt;
Dunajecz David, Dunapataj 2 frt; Singer Mor, Boldogasszony 2 frt: Ozer
7sigm., Budapest 2 frt

Sajtohibabol kimaradtak a mult szamban a fizetok sorabol : Sehach-
ter Karoly, Gyorsziget 2 frt ; Lichtenstein Farkas, Ersekujvar 2 frt; Ungar
Adolf, Czecze 2 frt. A 12-ik szamban Ungar Izidornak, Uszbégben 4 frt
helyett 2 frt volt nyugtazva. A 13-ik szamban Ungar Salamon igazgatonak
(ralgoczan 4 frt helyett 2 frt van nyugtazva 1 frt helyett 2 frt nyug-
taetatott Raab D. és Braun Jozsefnek. K. V. Matészelka : Hatraléka egy
frtot tesz.

) Szerkesztoi tizenetek.

D. J. Urmény. Sajnalatunkra nem ko6z6lhets.

L. J. Ar. Maroth. Els6 kérdésére: Utolsé kozgyiilésiink hatdrozata szerint : Bajan,
ha kiilonés akadalyok és el6re nem latott kérilmények kozbe nem jonnek. Masodik
kérdésére: Igen, de az idén nem. Harmadikra: Ha 400 rendes tagunk lesz.

S. B. Tétény. Nem kozolhetd.

E. Adéand. Az iskolai takarékp. betéti iveit a m. gazdasagi egyesiiletnél kaphatja.

). Nagy-Szalonta. Barming alakban. Elfogadjuk. .

K. I, Kecskemét. A nyugtikat a hirdetési szdmla kiséretében utnak inditottuk.

R. A. Szmbhely ésR. A. T. Sz. Marton.Alapszabalyaink 1881, janudr l.sején lettek
megerdsitve. Ennek folytin mindazon pontok, melyek a tagok felvételének modozataira
vonatkoznak, kizarolagosan az 188l-1k év folyama alatt jelentkezett illetve jovéhen je-
lentkez6 tagokra vonatkoznak. Régi tagjaink jogai érintetleniil maradtak.

S. A. Balassa-Gyarmat. Sch. I. Bpest. R: M. Kunfélegyhaza. L. I. Aranyosmarot
Sch. K. Gyér. A felvételi okmanyokat utnak inditottuk. : .

H. P. Brezova és L. 1. Déva. Megkaptuk. Kivanalmainak eleget tesziink. Kérjiik
az orvosi bizonyitvany bekiildését. . .

L. I. Kis Kor0s. Az Eotvos alap pénztarnoka: Orlei {6varosi igazg. tanito.

R. M. Boldogasszony. Alapszabaly, okményanak kiséretéhén utnak indult.

J. R. M—n. Onnek iigye fajdalmasan érint henniinket, amennyiben résziinkrd)
mar évek el6tt kimondottuk, hogy a saktersag és tanitdsag egymassal Osszeférhetetlen.
Iparkodjék lehets leghamarabb attol a kést§l megszabadulni, mely tanité tekinlelyén
csorbat ejt. Avagy — ha az el6bbi jovedelmez6bb : kizarolagosan annak éljen. Ily ko-
rilmények kozt a népoktatdsi torvény nem oltalmazhatja, mert az csak a tanitot, de
nem a saktert védi (ha a&ltaldban a mai zilalt llapotunkban védelemrél szélhatunk.)
Ez okbél tehat az egyezkedést ajanlanok. M4s kérdés azonban az, hogy nem-e elér-
kezett volna mar az id6 arra nézve, hogy altalanos rendeletem kimondassék, hogy a
csirkevigds és gyermektanitis egy és ugyanazon egyén altal nem végezhet6?

Tekintetes kis korosi Iskolaszéknek. F. ho 15-6t6] kelt 6. jegyz6konyvi koszone-
tiiket az orszadg izr. tanitdegyesiilet eln6ksége koszonettel tudomasul vette. .

A. A.—Cs. Goldberg Maier ur az 1879. aug, havaban jott a f6varosba, hol mint
hittanitd miikédik. Lakik: Kiraly-utcza 71.

S. S. és L. K. Nyitra. Meglesz jov6 szambhan a poétkimutatdsunkban.

F. B. N.-Kanizsa. Kosz0njlik. o

N. Kaposvar. Szegény E., tegnap érkezett gyaszhire b. sorait jovd szdmig kiszo-
ritotta. Udvozlet.

Nyom. Garai Mér, Budapest. Karoly-kérut 3., Huszarhaz,




