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Az allamsegély.

A mindenfel6l hozzank tomegesen érkezé6 levelekben a mindin-
kibb fokoz6do tiirelmctlens¢e sokléle jeleit vessziik észre mindazon kar-
tarsainknal, kiknek hitkozségeik hetekkel, honapokkal czel6tt dllamsegélyért
folyamodtak és mind ¢ mai napig ligylk elintézését hiaba varjak. Ez a tiirel-
metlenség, mely notlon-nd, a vérmesebbeknek, az anyagi bajokkal kiizk6ddk-
nck lelkeiben mar-mar elkeseredéssé lajul. Ez aggaszto jelenségek, melyeket
konnyen értheté okaikndl fogva magyardzni és menteni tudunk, késztetnek
benniinket arra, hogy a tobb izben mdar megbeszélt {igynck mai allasit szova
tegyiik.

Nem egyszer magyaraztuk, hogy az 1907. évi XXVII. t.-c. a zsido
tanitosag dsszeségének legkeveschbet nyujtott. A tulnyomé tobbségnél a fizeteés-
rendezés egyetlen elénye a felemelt korpotlék, ami pénzben évi 100, illctoleg
900 koronat tcsz ki és csak a kisebb iskoldknil mikodo kartarsaknak
emelte a torvény a torzsfizetést még 200 korondval. Ez volt az oka, hogy a
zsido tanitosdg leghamardibb jozanodott ki azokhol az illuziokbol, melycket a
torvényt megel6z6 hirek keltettek. E kijozanodds nyomédn kelctkezett mar
az az elkesercdés, melynek naprél-napra valdo novekedését most sajnalattal kell
tapasztalnunk.

De ha a térvény mir nem hozott lényeges fizetésjavitist, a zsido tanitok
legalabb azt reméltek, hogy ¢ csekély anyagi eldnyok birtokiba rovid ido
alatt fognak jutni. Pedig ennek éppen az ellenkezdjet kell tapasztalniok,
Az allamscgélykervenyek felszerelése, a sok-sok melléklet megszerzése olyan
idGtrablo, bosszusagot okozo, faradsigos munkidval jir, hogy mar cz is mél-
tin elkescrithette a tanitosigot. Sok helyiitt a koeségl eldljarosigok, a megyci
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és kozigazgatasi hivatalok nemtdré6domsége, nehézkessége, sok helyiitt a
helyi viszonyok zilaltsiga annyira késleltették e kérvények felszerelését, hogy
ma is vannak izr. iskoldk, még pedig nem kis szammal, kik emiatt még be
sem adhattak kérvényeiket.

De ott is, hol e kérvényeket mar hetekkel ezel6tt felszerelve elkiildték
a kozigazgatisi bizottsigokhoz, az eredménynek még alig van latszatja. Igaz,
hogy némely helyen, egynéhany tanfeliigyelonek nem eléggé dicsérhetd buz-
galma folytin, a kérvények révid id6 alatt keriiltek a miniszteriumba és ott
rovidesen el is intéztettek, de ez csak a kérvények igen csekély szazalékanal
tortént meg; a kérvényeknek nagy tOmege utjanak elsé reszét sem tette
még meg. Nem kevés azoknak a kérvényeknek szdma, melyek mar a tanfel-
ligyeloségeknél feneklettek meg. Némely tanfeliigyel6 ugyanis azt az elvet
vallja, hogy 0 megyéje kérvényét csak akkor fogja felterjeszteni, ha valamennyi
egyiitt lesz és visszatartja a hozzd beérkezett kérvényeket, mert egynéhany
iskolafentart6 kozség még mdig sem tudta a mellékleteket megszerezni. A
kozigazgatasi bizottsagok is csak az ismert hivatalos lassusiggal intézték el
az lgyeket, killondsen mostandban, mikor tomegesen keriiltek a kérvények e
forumhoz.

De ezzel a varakozasnak csak els6 fele telt el. A kozigazgatdsi bizott-
sdgoktol a kérvények a miniszteriumhoz keriiltek ez els6 forum elintézésével,
illetbleg véleményczésével, és most itt rekedtek meg. Naprél-napra kapunk
tagtarsainktél panaszos leveleket, melyekben arrél értesitenek benniinket, hogy
az iskolafentart6 allamsegélykérvénye mar annyi és annyi id6 6ta elintézetleniil
fekszik a miniszteriumban és arra kérnek benniinket, hogy siirgessiik meg az
elintézést. Mi minden egyes csetben utdnanéztink az {igyeknek és kértik
azoknak miel6bb vald elintézését.

E napokban pedig titkirunk az eln0k megbizasibol eljart az illetékes
ligyosztaly vezetdjénél és ott a tandcsos urtédl a kovetkezo felvilagositast kapta.
A miniszterium egész tisztvisel$ személyzete az Osszes segédhivataiokkal egyiitt
az dllamsegélykérvények elintézésén a rendes munkaidon tul is dolgozik.
De ezeknek oly varatlan nagy tomege érkezik be naprol-napra a miniszte-
riumba, hogy még a legnagyobb szorgalom mellett is huzamosabb id6 kell,
mig ezeket feldolgozzak, elintézik. A tandcsos ur tehdt ennek tekintetbe
vétele mellett tiirelemre inti a tanitosdgot, mert a késedelmezés oka ebben a
természetes akadalyban rejlik. Egyebekben biztositotta a most tiirelmetlen-
kedGket, hogy anyagi karuk nem lesz, mert mindazok, kiknek kérvényeik
mdrcius  31-ig a miniszteriumba érkeztek, az dllamsegélyt visszamendleg
1907, julius 1-161 kapjdk utalvanyozva.

Ezek utan mi is arra kérjiik tagtirsainkat, hogy tiirtoztessék jogos és
értheto tiirelmetlenségiiket és varjadk meg nyugodtan az elintézést, mely nem
késhet mar sokkd, anndl is inkdbb, mivel az tigyek a beérkezés sorrendje
szerint lesznek elintézve.

Azokat pedig, kiknek ligycik a tanfeliigyeléségeknél vagy a kozigazga-
tisi bizottsdgoknal fencklettck meg, figyelmeztetjiik, hogy forduljanak levéllel
vagy személyesen az illetd hivatalokhoz, kérve iigyiiknek mieldbb valo elinté-
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zését, hogy irataik még marcius 31. el6tt érkezzenek a miniszteriumba, nehogy
e huzavondnak még karat is valljak. Talan az erre valo hivatkozas hat majd
annyira ugy a tanfeliigyeloségeknél, mint a kozigazgatasi bizottsagoknal, hogy
az eljarast gyorsitani fogjak.

Az itt megbeszélt esetek azonban, melyekben az allamsegély megaddsa
csak id6 kérdése, még nem a legrosszabbak. Sajnos, egynéhany oly esetrdl
is van mar tudomasunk, ahol a miniszterium egyik vagy masik okbél az
allamsegélyt részben vagy egészen megtagadta. Ezeket a nagyon is sajnalatos
eseteket majd jove szamunkban fogjuk ismertetni, mert elntkségiink és a jog-
védobizottsig minden egyes ilyen esetrdl behatéan kivan tandcskozni és a jog-
orvosldas modjat kiilon-kiilon kell6 koriiltekintéssel kivianja megallapitani.

Egyesiiletiink vezet6sége pedig, ugy mint eddig, ezentil is ez iigyekben

minden egyes tagtarsunknak tandccsal és kozbenjarasival szivesen segitsé-

agére lesz. Bard Rezso.

Az él0 beszéd az iskolaban.

Masodik kozlemeny.

A gyermeki beszéd sajatos természetét nem konnyli megismerni. A leg-
t6bb tanit6 tényleg nem ismeri s ezen nincs mit csodalkoznunk, hiszen a
tanit6 figyelmét els6 sorban a gyermek beszédének targyi tartalma koti le.
Ennek ellentrzése, helyesbitése, kiegészitése tobbnyire annyl munkit r6 a
tanitora, hogy mire a végérc ér, a gyermek beszédének kiilso és belsé formaja
mar kiesett az emlekezetébdl. Masfelol a tanito konnyen esik abba a hibaba,
hogy a gyermeket a maga mértékével méri, megfeledkezvén arrél, hogy a
feln6tt ember beszédét a gyermekétdl a miiveltség, az észjirds és érzilet
nagy kiilonbségei valasztjak el.

Mikor a gyermek az iskolaba lép, bizonyos nyelvi készséget hoz maga-
val. Ezt a készséget utinzds révén azoktol szerezte, akiknek kornyezetében
addig nevelkedett. Minden tanit6 tapasztalhatta, hogy az egyivasu gyermekek
beszel képessége tavolrol sem egyforma. Azon tényezOk koziil, melyek a
nyelvbeli készséget karosan befolyasolhatjak legfontosabbak a kovetkezok a
beszélé szervek s az értelem fejletlensége, 1degen ajki kornyezet, modern
nyelvek korai tanulasa s ezenfelil bizonyos ferde nevelési elvek, vagy sajatos
csaladi viszonyok, amelyek a gyermek beszéld kedvét akarva, nem akarva
korlatok kozé szoritjdk. Az egészséges gyermeki elme ruO'almassa(ra és életre
valosiga e karos hatisok erejét nagy mértékben esolkentik s ennek koszOn-
heto, hocry a 4—6 éves gycrmekek java része mar birtokdban van ama talen-
tumnak hogy mondanivalojit egyszeri és érthetd szavakba képes foglalni.
SOt akarhziny koziilok olyan biztossigra és folyamatossidgra tesz szert, mint
a gyakorlott eldadok, azzal a kiilonbséggel, hogy a gyermek szo6kinese sziikebb
korii, nyelvészete fejletlenebb. Azt is hiiba keressiik a gyermek beszédében,
amit a stilus egyéni vondsinak szoktunk nevezni, hiszen a gyermek egész
lelki élete e korban még tipikus sajatossigokat mutat. Végiil arr6l sem sza-
bad megfeledkezniink, hooy mig a gyermek Onmagdira nem eszmél, mig érzé-
seirdl és han(rulatalrol tudomist nem szerez, addw az absztrakt dolook koz-
lésenek modjat el nem sajatithatja. Besz6lo keszsecre elsOsorban a telmeS/et
és élet ama jelenségeinek reprodukilasin fog nevelodnl amelyek figyelmét a
legerdsebben ragadtik meg. A gyermek mintegy belemeriil abba a valésiggal
megtortént, vagy képzelt cselckvésbe, melyet el akar beszélni s ez el6adasa-
nak egyszeriiségét, kozvetlecnségét és iide bajat nagy mértékben fokozza.
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A tanit6 tehat az iskolaba 1ép6 gyermeknél bizonyos hatdrig kifejlodott
és bizonyos korben mozgé nyelvbeli készséget fog taldlni. Ez a keészség egy
szinvonalon 4ll a beszéd fejlodésének amaz elsd stadiumdval, amely folé a
miiveletlen felnéttek nagy része csak ritkan emelkedik. A nép fia példaul,
akinek nyelvérzéke ontudatlan és romlatlan, a maga korlatolt szokincsét. mely
minddssze nehdny szdz szobol all, ép oly konnyiséggel és biztossaggal kezeli,
mint a gyermek. A paraszt ember beszédének naiv folyamatossiga csak olyan-
kor szenved megszakitist, amikor nem a maga moédjan beszél, hanem az ura-
kat, a miveltcket mimeli, vagy amikor arra kényszeriil, hogy mondanivalojat
irasba foglalja, ami tudatossag nélkiil el nem képzelheto. Mas szoval a gyer-
mek és a nép a naiv természetes beszédmodnak tipikus képvisel6l, akiket e
tekintetben a tudatos elbeszéld miivész sohasem érhet utél, legfeljebb tobh-
kevesebb sikerrel utdnozhat.

Ez az egyszerii, keresetlen és spontin miikdddé beszélo képesség becses
kincse a gyermeknek, amelyt6l 6t konnyelmien megfosztanunk nem szabad.
Azért lelkére kotjilk minden tanitonak, hogy a gyermeket tiirelmesen hall-
gassa végig, szavaba ne vagjon, mert az ilyen beavatkozis tObbnyire azt
eredményezi, hogy a gyermek elveszti beszéld kedvét, sOt akirhinyszor a
kozlés targyarol is megfeledkezik. A tanit6 okosan cselekszik, ha mentol
siiribben ad alkalmat a gyermeknek arra, hogy kedve szerint beszéljen, ami-
nek elsdsorban az irodalmi és torténelmi oktatds keretében van helye. Sot
egy kis bObeszédiiségtél sem kell megijedni és nines semmi sziikég arra, hogy
a tanitd azt nagyképiien fecsegésnek mindsitse és a gyermeket tirelmetleniil
elhallgattassa.

Amde az iskoldba jar6 gyermek nem maradhat meg a beszéd fejlodésé-
nek amaz elsd fokdn, amelynek legfébb jellemz0 vonasa az Ontudatlansag.
A gyermek naproél-napra 4j fogalmakkal ismerkedik meg s ezzel egyiitt szo-
kincse folyton gyarapodik. A nyelvtanitds révén nyelvérzéke egyre tudatosabba
valik, végil lassanként megtanitjak arra is, hogyan kell absztrakt dolgokat
tobb-kevesebb szabatossdggal kifejezni. A gyermeki elme kiszabadul polyaibol,
amelyek mozdulatait korlatoztak és uj életet kezd, amelynek nyilvinulisai a
tudatossdg athaté fényében jelennek meg el6ttiink. A gyermeki elme e neve-
zetes atalakulasa, mondhatni nagykoruva validsa, nem maradhat hatas nélkiil
a gyermek beszélo talentumara. Miben nyilvanul a hatds? Abban, hogy a
gyermek beszédének egyensulya, harmonikus egysége felbomlik és folyamatos-
saga megzavarodik. Valahdnyszor a gyermek Onmagara eszmél és szavait
mintegy ellendrzi, mindannyiszor kisebb-nagyobb foku akadozast észlelhetiink
ndla, amelyb6l néha csak nehezen tud kibontakozni. A szinonimdk finom
arnyalatai, a szavak metaforikus jelentései lépten-nyomon valogatisra kény-
szeritik a beszélo gyermeket, ami habozasbhan és ingadozéasban jut kifejezésre.
A tudatossa alakul6 nyelvérzék meg-megbotlik, igen gyakran olyan esetekben
is, amikor a naiv nyelvérzék teljes biztuossiggal miikodik. E paradoxnak lat-
sz0 jelenség hasonldo masit mutatja az a k6zOnséges tapasztalat, hogy a miivelt
ember csak olyankor vét az ortografia ellen, ha nem 0Osztonszeriien, hanem
bizonyos meggondolassal ir. Szokatlan, eladdig nem ismert nehézségekkel jar
a gyermekre nézve az absztrakciok nyelvi uton valo kozlése. Az iskolaban
allitjak eloszor ama feladat elé, hogy olyas valamit mondjon el, amit se nem
lat, se nem hall, s aminek képe csak mint halavany koédfatyol van meg elmé-
jében. Mindezeket tekintetbe véve a tanitonak nem szabad csudilkoznia, ha
azl tapasztalja, hogy a 9—12 éves gyermekek 4ltaliban rosszabbul, vagyis
kevesebb kozvetlenséggel és folyamatossiggal beszélnek, mint a 6—8 évesek,
hiszen a beszéld készségnek ez a latszolagos hanyatlasa természetes fejlédés-
nck a kovetkezménye.

Ezek utin mar most az a kérdés meriil fel, vajjon a tanitdé a fejlodés
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eme masodik stidiumaban mi médon iranyitsa a gyermek beszédét. A felelet
e kérdésre vilagos és kézen fekvé. Minthogy a gyermeki elme miikodése e
korban uj iranyt vesz s az Ontudatlansdg homalyabol kibontakozva egyre
tudatosabba valik, a tanitora az a nevezetes feladat harul, hogy a gyermeket
elméje valtozott irdnyanak megfeleléen, fokozatosan tudatos beszeédre nevelje.
Mert csak igy érhet6 el a gondolatnak és szonak ama természetes egybe
olvadasa, amely a viligos és értelmes beszédnek legfobb feltétele. De ezzel
a tanitd munkdjanak csupdn vezérld principiumat jeloltiik meg. Sokkal nehe-
zebb feladat kozelebbrdl ramutatnunk amaz eszkozokre, amelyek segitségével
a tanito munkaja foganatossa tehetd. Véleményem szerint a tanit6 ¢ célra
harom eszk6zt vehet igénybe. A két elsé grammatikai, a harmadik stilisztikai
természetii. Tudvalevd, hogy a szavak legnagyobb része, a névszok és igék,
fogalmak megjelolésére szolgalnak. A gyermek, mikor az iskoldba lép, bizonyos
szamu fogalmat és megfelelo székincset hoz magdval. A {anit6 a beszéd-
gyakorlatokon, de egyéb studiumok keretében is, elsésorban a régi fogalma-
kat fogja tisztdzni, azutin Ujakkal ismerteti meg a gyermeket. A fogalmak
tisztazdasiaval parhuzamosan kell haladnia a pontos és kovetkezetes szOhasznd-
latnak, amiben az 1. n. jelentéstan timogat benniinket. A sz6haszndlatban
valo legkisebb ingadozds igen konnyen a fogalmak elhomadlyositasira és Ossze-
zavarasira vezethet. Ha a gyermek valamely fogalommal tisztiba jo, imernie
kell a szét is, mely azt, mint valami vignetta, megjeloli. Ha nem ismeri,
cbb6l az a veszedelem szarmazik, hogy fogalmair6l ¢s azok kapesolatarol
nem tud szamot adni, mds sz6éval nem tud beszélni. Némi tulzissal siket-
némanak tekinthetndk, akinek azonban ép érzékei vannak. Sokkal nagyobb a
veszedelem akkor, ha a tanitd beszédében olyan szOt haszndl, amelynek
jelentését, fogalmi ¢értékét a gyermek nem ismerl. A gyermek felkapja a szot,
hasznalja is, de rosszul, a mennyiben vagy téves, vagy zavaros fogalmat fiiz
hozzi. Egy konnyelmiien hasznilt sz0 tehat néha azt eredményezi, hogy nyo-
man téves fogalmak, itéletek és kovetkeztetések tdmadnak a gyermek elmé-
jében.

A miasodik grammatikai eszkoz, mellyel a tanito tudatos beszédre nevel-
het, a kovetkez6. A gyermeket nyelvérzéke segitségével, melyet a magunk
peldajival és praktikus nyelvtanitdssal fejlesztiink, ra kell vezetniink arra, hogy
a szavak mondatbeli viszonyat helyesen tudja feltiintetni, mert ellenkez) eset-
ben a fogalmak kapesolata is megzavarodik és a grammatikailag helytelen mon-
dat egy hibas, vagy homalyos gondolatnak lesz a hordozdja. Fontos szerepet
jatszik e tekintetben a szérend is, bar az él6 beszédben a hangsily nagy-
részt potolja a szorend ama finomsagait, amelyekre az frott beszédnek mulhatat-
lanul sziiksége van. Nem lehet szandékunk e cikk keretében kimutatni az
egyes grammatikai kategoridk logikal értéket, csak roviden hangsulyozzuk,
hogy minden megjegyzés, amely a tanulot valamely szintaktikai inkorrektségre
figyelmezteti, cgy-cgy sikeres lecke, mely tudatos beszédre és gondolkoddsra
nevel.

Ugyane célt szolgdlja a beszéd stilusinak szabatossidga. Hiszen a sza-
batossag voltaképen nem egyéb, mint nyelvileg kikristalyosodott tudatossag.
Mint miar egy izben kiemeltiik, a szabatos beszédnek els6sorban a természet-
rajzi, a szamtani, a mértani és a fizikai oktatds keretében van helye. A
tanitonak azonban Ovakodnia kell attdl, hogy kész definiciokat adjon a gyer-
meknek, mert ennek semmiféle pedagogiai értéke nincsen. Miutin a terminu-
sokat kozoltik velok, a gyermekeknek maguknak kell a definicidkat, kovetkez-
tetéseket, bizonyitasokat megfogalmazniok, persze a tanito szigoru ellendrzése
mellett, aki 6rommel fogja tapasztalni, hogy ezzel a tanulé beszédének tuda-
tossdga és tudasanak biztossiga mennyire fokozo6dik.

De mikozben a gyermeket ilyen modon kovetkezetes eljarassal tudatos
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beszédre szoktatjuk, ne feledkezziink meg arr6l a naiv és természetes beszél6
talentumrol sem, melyet magaval hozott az iskoldba. A helyett, hogy elnyom-
nok, adjunk teret és alkalmat arra, hogy ez a talentum kifejlodjék benne.
Minden torténetet, elbeszélést és mondat a gyermekkel mondassunk el és
ogy6zziik le magunkban azt a kicsinyes hiusigot, amely mast hallgatni nem
tud és csak azt szereti, ha 6t hallgatjdk Ilyenkor ne avatkozzunk a gyermek
beszédébe, hunyjunk szemet egy-egy kisebb nyelvbotlds elitt is, hiszen a
gyermek, mikor mesélé kedve magaval ragadja, amugy sem figyel redink. De
a mellett gondot kell forditanunk arra, hogy a gyermekben felkeltsiik az érzé-
ket az elbeszélés miivészibb sajatossagai irant. Erre kiilonosen akkor nyilik
alkalom, ha valamely kolt6, vagy ir6 elbeszélését reprodukaltatjuk. llyenkor
a gyermektdl kerekebb szerkezetet, élénkebb hangot és szinesebb stilust
kovetelhetiink. S6t az elbeszélés e miivészi formajara mi magunk is adhatunk
példiat, ha oly mesét, vagy mondat akarunk el6adni, amelyet a gyermekek
addig nem ismertek.

Ha a tanit6 a naiv és tudatos beszédmo6dot egyarant kifejleszti a gyer-
mekben, akkor a kettonek egybeolvadasabol, ha kell6 gyakorlat tamogatja, az
értelmes, vildgos és szép beszéd fog kialakulni, az a beszéd, amely a gondo-
latnak tiikre és nem takardja, amely kimértségében nem szdraz és unalmas,
viszont bobeszédiiségében nem szoOszatyar. Az ilyen beszéd fiiszere a tarsas
életnek és ha megfeleld tehetséggel és tanulmannyal parosul, a mivészi szo-
noklat magaslatira emelkedhetik s nagy tettek és elhatidrozasok rugoja lehet.

Miutan igy a gyermeki beszéd fejlodését az iskolahoz valé viszonyaban
némileg megvildgitottuk, meg kell jelolniink a tanité eljarasinak modjat amaz
esetekben, amelyeket a gyakorlat a legstriibben szokott felszinre vetni.

Vegylik szemiigyre a gyermeki beszédnek legkdzdnségesebb hibait.

Vannak gyermekek, akik egyes hangokat nem fonetikusan hangoztatnak.
E beszédhiba vagy a beszélo szervek valamely fogyatkozasabol, vagy hanyag
megszokasb6l ered. Barmely modon jott is létre, a taniténak nem sok reménye
lehet arra, hogy a hibas hangoztatasrol a gyermeket leszoktassa. Minden-
esetre meddd és céltalan eljards, melyhez pedig sokan folyamodnak, ha a
gyermeket beszéd kozben hirtelen megzavarjuk és 6t helyes hangoztatasra
kényszeritjiik. A gyermek nyelve a kovetkez6 pillanatban ugyis rajon a hibara,
mely egyébként a beszéd céljat, a kozlést nem érinti és csak esztétikai
disszonanciat kelt.

A dadogds és hebegés sulyosabb esetei a gyogypedagégia korébe
tartoznak.

A nem magyar anyanyelvii, vagy nemzetiségi vidéken sziiletett gyer-
mekek beszédében gyakran taldlkozunk idegenszerii kiejtéssel. Legk0zonsé-
gesebb a totos és az u. n. zsid6s kiejtés. Az el6bbinek legtipikusabb esetei:
a rovid @ hangnak hasznélata az a helyett és a hosszii massalhangzok (tt, gg)
megroviditése. Példak: hdza, regel e helyett haza, reggel. A zsidos kiejtés
foleg a gutturalis hangoknak er0sen hehezetes hangoztatisiban nyilvinul. —
Az idegenszerii kiejtésrél leszoktatni a gyermeket nem konnyii feladat, de
mégis megoldhatd. Indirekt eszkdzok e cél szolgalatira: a tanitd magyaros
kicjtése és a szepen beszélé gyermekek hatisa. Van direkt eszkdz is, a szok-
tatas, amelynek azonban kizar6lag az olvastatds és szavaltatis alkalmaval,
van helye. Amikor a gyermek nem a maga gondolatait reprodukalja, amikor
elméje tgyszolvin nyugalmi helyzetben van, figyelme konnyebben és sikere-
sebben iranyithat6 a szavak hibatlan cjtésére. Ha ellenben ko6z6l veliink
valamit és mi beszédében lépten-nyomon megakasztjuk, a végbodl, hogy ot
fonetikus kiejtésre kényszeritsiik, akkor nemecsak hogy ez irdnyban célt nem
ériink, de azonfelill a folyamatos kozlést is lehetetlenné tessziik. Ha pl. azt
akarjuk, hogy a tot vidéken sziiletett gyermek a rovid @ helyett a-t ejtsen,
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figyelmeztessiik 6t az a hang kiejtéséhez sziikséges gombolyiibb és nagyobh
ajaknyildsra. A hosszu massalhangzokat ejtessiik vele a kelleténél is hosszabban
es meg vagyok gyozddve, hogy ez a véglet, mely mindenesetre magyarosakb,
meg fogja Ot 6vni a mdasiktol mindaddig, mig a megfelelo kiegyenlitodés létre
nem jon. A forokhangok hehezetes kiejtésér6l vélemenyem szerint ugy szok-
tatjuk le legcélszeriibben a gyermeket, ha halkabban beszéltetjiik. Magam
tapasztaltam, hogy olyankor kisebb lévén a lélekzetvétel, a hehezet ész-
revehetben gyongiil, s6t id0vel meg is sziinik.

A nyelvhelyesség ellen elkovetett vétségek gazdagon burjanzanak fel
némely gyermek beszédében. Arra nézve nem lehet kétség, hogy ezeket
kiméletleniil ki kell irtanunk. Csak az a kérdés, hogy ez a gyomlalas mi
modon torténjék ? Els6 sorban maganak a taniténak kell iigyelni arra, hogy
a nyelvhelyesség ellen ne vétsen. Ha mégis vét, ami elvégre konnyen meg-
esik, habozis nélkiil korrigdlja ki a hibat. Ne akarjon a papahoz hasonlitani,
aki ex kathedra csalhatatlan. Mert a tanit0 beszédbeli hanyagsidga a gyer-
mekre val0 hatdsiban megsokszorozodik és valosagos konyelmiiséggé fajul.
-— Azonfeliil van a kérdésnek etikal oldala is. Ha én tudva helyteleniil be-
szélek, mi jogon kovetelek a gyermektol torekvést a rigorozitasra? — A masik
foganatos modja a nyelvjavitasnak, ha én a gyermeket mondatrol-mondatra
ellen6rzom. Ezt a feladatot nem szabad lazdn teljesiteniink. Mert aki vét a
nyelvhelyesség ellen, vét a gondolat helyessége ellen is. Csak attol kell éva-
kodnunk, hogy a gyermeket mondat kozben félbeszakitsuk. Ezt még akkor
sem szabad megcselekedniink, ha a mondat szemmel lathatélag rosszul indul.
Mert a nyelvhelyesség ellen valo vétség csak a mondat végén, tehit a gon-
dolat kialakultaval érezteti karos hatasat és valik a gyermck clott is kézzel
foghatova.

Gyakran megtorténik, hogy a gyermek a szovonzatok ¢s mondatszer-
kezet haszndlatiban hibat kovet el. Vannak tanitok, akik az ilyen hibakat gy
szoktdk korrigdlni, hogy egészen 1) kifejezéseket és szerkezeteket kényszeri-
tenek a gyermekre, olyanokat, amelyek a gyermek eddigi nyelvhaszndlatiban
el6 nem fordultak s amelyeket vagy egydltaliban nem, vagy csak nchezen
tud beleilleszteni beszéde kerékviagasiba. Ennek az eljarasnak, mely kénye-
lemszeretetb6l és tiirelmetlenséghol fakad, nincs semmi pedago6giai értéke. —
A tanité ne térjen le a gyermek beszédének alapjirdl, hasznalja fel beléle,
ami felhasznilhaté s ezzel el fogja érni azt, hogy a gyermek miutin a hibara

figyelmessé lett, konnyen és biztosan fog beszéde medrében tovabb halad-
hatni.

A nyelvtisztasdg ellen elkovetett hibak, bar a kozlés helyességét nem
érintik, legalkalmasabbak arra, hogy eléktelenitsék a beszéd arculatat. Kiirti-
sukat a lart pour I'art elve, a nyelv Ondmmagdért valo szépsége koveteli,
amely egyértelmii a nyelv szelleménck tokéletes megovisaval. Jol tudjuk,
hogy pl. egyes germanizmusok mar a nép nyelvébe is beférkztek és onnan
talan soha ki nem irthatok tobbé, mégis a gyermek lelkében elevenné és
tudatossi kell tenni azt a torekvést, melyet tudomanyos terminussal puriz-
musnak neveziink s melynek az a veleje, hogy minden legkisebb idegen-
szerliség, mely a nyelvbe belop6dzik, egy-egy bacillus, mely karos anyagot
rejt magaban s mely, ha elszaporodik, a nyelv géniuszinak romlasat idcéz-
heti el6. A hasonlatot tovdbb fiizve azt mondhatjuk, hogy a purizmus a nyeclvy
higienidja, mely latszolag kicsinyes eljarassal egy nagy érték megorzésére
vallalkozott s melynek vezeté principiuma ecl6tt éppen ezért tisztelettel kell
meghajolnunk. Dr. Szego Arnold.
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Hittani osztalyzas, a szeretet nevelése €s a vizsga.

E lap mult havi szamaban beszamoltam azokkal a tandcsokkal, melye-
ket dr. Kohn Samuel férabbi a vallisoktatoknak megszivlelésre ajanlott. Ezek
kozott els6 sorban 4ll:

a hittani osztdlyzdsban valo ovatossdg, illetve a buktatastol valo tar-
tozkodas.

A forabbi urat kétségkiviill aktudlis panaszok birtak e tisztan iskolai
térre valo lépésre. Az az elOkelden finom és gyongéd ténus, melyben szavait
hozzank intézte, minden jelenlevivel dtéreztette, hogy itt nem pedagogiali,
hanem magasabb felekezeti érdekrdl van szo.

S nagyon helyesen vezette be intelmét avval, hogy a hitet szeretettel kell
tanitani, s nem szabad vele elkeseredettséget kelteni a tanulo szivében.

A szeretet nélkiili hittanitds végzetes kovetkezményeit a zsiddsagra idézte
cgy pillanatra szemeink elé. Es nekiink ez ellen egy szavunk sem lehet. Csak
arra kell ramutatnunk — és pedig tavol minden {6losleges mentegetdzéstil
avagy hivatlan bir6ul valo feltolakoddstol — hogy a vallds elleni elkeseredés
gyokérszdlai nemcsak az iskolaba, de a hitkdzségi élet szélesebb talajaba nyul-
nak vissza.

A direkt jotékonysig mellett, melyet igy a mi hitk6zségiink, mint alia-
laban a zsidosig igazin csodis mértékben gyakorol, néha elkeriili figyelmiin-
ket a vallds megszerettetésének sziiksége a segélyre nem szoruldkkal szemben.
Bizonyara sokakat idegenit el a templomtol és a vallastél az a korilmény,
hogy a szokdsos adomadnyozds céljabol csakis a vagyonosabbakat részesitjiik a
wfelhivdsok“ tisztségében, a szegényebbek szdmadra egyetlen alkalmat sem tar-
tunk fenn. Avagy j6 benyomdast tesz e-az, ha azok femefésén, kikért jelenté-
keny Osszeget le nem fizetnek a hitkdzségeknél, a rabbik nem mondanak
gydszbeszédet vagy imdt?

Es tesziink-e valamit az egyetemi ifjusdgnak a hitkozséghez valo ldnco-
ldsaért ? A pesti izr. hitkdzség rendez ugyan nekik nagy ilinnepeken istentisz-
teletet, de arra sem jelenik meg sem rabbi, sem eldljarosdgi tag, egész ella-
tasa pedig meglehetésen szegényes.

Mellesleg megjegyezve, sokat lenditene ecnnek az istentiszteletnek az
ligyén, ha annak rendezését, tekintettel az egész orszaghol Osszegytlt ifju-
sdgra, a hitkozség beleegyezésével az orszdgos iroda vallalna magéra, ily
modon legalibb sikeriilne magat és joindulatit az ifjusaggal megismertetni.

Elkeseredettséget nem csak a vallastanitds, de az iskolai disciplina &alta-
laban és fokép a latin nyelv tanitdsa is kelt. De a latinnak és a klasszikus
szellemnek az nem art, eléggé védi ‘azt az uralkodé egyhaz, a kozépkorias,
feudalis szellem. A mi vallisunknak azonban nem szabad énmaga ellen mér-
get csepegtetni a tanulGk szivébe.

Sok sz6 esik mostandban arrol, hogy az elkeseredettség elkeriilésére a
héber oktatdst facultativvé tegyek. E kérdéssel ezuttal nem foglalkozom, csak
arra utalok, hogy ennél sokkal ajanlatosabb és kevésbbé merész reform volna,
ha a lanyokat nem kinoznék a héber olvasissal, mivel annak eredménye nalunk
a legjobb esetben is csakis az iskolai idén bel6l észlelhetd, az iskola ut4ni kor-
ban csakis keserii emlékeket hagy maga utan. Ellenben legyen szabad kitérd-
leg hangoztatnom, hogy héber imddkozasra igen is sziikségesnek tartom a
lanyokat is tanitani, de épen a j6 és maradand6 eredmény érdekében a héber
szoveget nézetem szerint pontos franscriptios szivegbdl kellene tanitani és
meglehetds sok forditassal.

Visszatérve magdra a hittanitashan tanusitando gyongédségre és szere-
tetre, merem azt a nézetemet hangoztatni, hogy az osztilyozas barmily szi-
gorit legyen is, hacsak nem igazsiagtalan, csak vajmi ritka esetben sziil elke-
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seredettséget. A buktatias absolut eltorlése kiilonben 1s a tanitisra nagyon
hatraltatd6 kovetkezményekkel jarna, a leheto legritkdbb esetre val6 redukala-
sat bizonyira mindnyajan ajanlatosnak tartjuk, de ennek kimondadsa anélkiil
1s csak elméleti értékii marad.

Hogy ez az iskolai mértékhitelesités sziikséges rosz, arra nézve nincs
véleményeltérés. Eltekintve az igazsdgos és pontos mértéklés csaknem lehe-
tetlen voltarol, tudjuk, hogy az osztalyzassal a legjobb esetben is a #fuddst
értékeljiik, holott annak elérésében a természetadta tehefség néha fontosabb
tényezo, mint a szorgalom, az iskoldban pedig tisztan erkdlcsi munkdt kellene
végeznilink és nem a tehetségnek velesziletett elojogit még kiilon szankcio-
val ellatni.

Mennyivel inkdbb all ez a hittani osztalyozasra.

A vallasoktatonak feladata az ifjut vallisos egyénné formalni, benne
nemes érzelmeket kelteni, melyek cgykor elhatarozasaira donték legyenek, 6t
oly ismeretekkel ellatni, melyek az élet ridegségében is vissza-vissza idézzék
benne az iskolal évek idealis hangulatat.

Ez nagyon kényes munka, mely finom lelkiiletet, gyongéd banismodot
igényel. A dolog mikéntje itt magat a lényeget kimeriti. A modszer elhibazasa
az egész erkolesl eredményt veszélyezteti. Képzeljik csak, hogy valaki bottal
a kezében nogatna a tanulét: ,Szeresd felebardtodat mint tenmagadat !
Persze, ha lemondunk arrol, hogy tanitasunkkal valamikép a szivre és indi-
rekte az életre is hassunk, hanem csakis a tudast tartjuk elérendd célnak,
akkor ez a mondat ép oly nyelvtani problema, mint akar az Iirdnyhatarozo,
vagy az ablativus mensurae és ép oly szigorral impregnalhato a tanulo fejébe.
Nem is tagadom, hogy az iskola felsébb osztdlyaiban, ahol mar az érziileti
nevelés lassanként helyt enged az intellectualisnak, vagy mondjuk a filologia-
nak, nem volna helyén a szigoru szamon kérés a feldolgozott tananyagbol.

De amig a tanitott dologra magara nagyobb sulyt kell fektetniink, mint
annak kifejezésbeli alakjara s egyszersmind annak kidomboritasiara, hogy e
tan zsid6 elmének viraga, addig az osztalyzasban vald szigorusig a tanitas
igazl eredményének karira lesz.

Szamos mas fogas felett rendelkeziink, mellyel az iigyes és oOntudatos
tanité a tanulot munkassagra sarkalhatja, micl6tt még az osztilyzashoz fogna.

Az iigyes és Ontudatos tanito!

Ez éppen a punctum saliens.

E ponton érintkezik a mi témank, a fanitok alkalmazdsi modjanak kér-
désével, melyre mar a mult cikkben utaltam és melyre itt kissé vissza kell
térnem, bar sajnalatomra ugy tapasztalom, hogy egy fajo pontot érintettem.
Remélem, hogy az iigy iranti buzgalmam ép ugy mentségemre szolgal, mint a
hogy én is teljes elismeréssel és tisztelettel vagyok az eddigl eljaras johisze-
miisége és az iigy iranti lelkesedés tekintetében, mely abban megnyilvanuit.

Altalanosan konstatilhaté tény, hogy az osztdlyzasban valo szigorusdg
és a buktatds inkdbb a fiatal tanitok és tandrok sajndlatos forcea, mint a
tapasztaltabbaké. Sok esetben pedig ez a szigor nem mds mint ultima ratioja
oly gyengébb qualificatiéju hitoktaténak, aki, mivel nem képes a tanul6ifju-
sig szellemi igényeit minden oldalr6l kielégiteni, nem is birja 6ket a kicsinylés
kifejezése és a nyugtalankodds Osztone ellen kellsen fegyelmezni.

Mar pedig e tekintetben a zsid6 hitoktatonak lelki munkdja Ossze-
hasonlithatatlantil nehezebb minden mas hivatisi emberénél.

Mar a legalsobb osztilyokban is folyton hidat kell épitenie szavakbol és
formulakbol, mely a hit és az ész (tapasztalat vagy tudomany) kozotti szaka-
dékot atolelje. Mert akarhogyan keriljik, a jo el6adds nyomdan szazaval
meriilnek fel a tanulok ajkain az olyan kérdések, mint: igazan beszélt-e Isten
az Gsbkkel oly gyakran? igazin beszélt-e a Kigy6? igazan feltamadnal{ a
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holtak ? Ha Isten amigy is. biintet, minek birdskodnak még emberek is a
biinosok f6l6tt ? Felsébb osztalyokban csak mindjobban kiélezddnek a kritikai kér-
dések és gyakran kell a tandrnak zavarral kiizdenie, midén pl. neki szegezik
a kérdést: ha az angyalok az als6 osztilyok bibliai olvasmanyaiban és — a
mi f6 — a mindennapi imdban, a Kedusaban, létezoknek tételeztetnek fel,
miért nem léteznek a VIII. osztdly tananyagiban (még a tantervben sem) ?
Kevés, ha azt mondjuk az ifju hitoktatonak: Ime én kiildelek titeket mint a
juhokat a farkasok kozé; legyetek tehat okosak mint a kigyok és tisztik, sze-
lidek mint a galambok.“ A vallastanar legyen szigord pap, szerezzen tiszte-
letet a kiilsOségnek és szertartasoknak, de ha egyik tanulot tarsai irritualis
cselekmények miatt feljelentik, vegye eld liberdlis érziiletét és hozza a tanu-
lokat arra a belatasra, hogy csak az erkélcsot kivanhatjuk mdsoktol, de a
vallasgyakorlat tekintetében firelmeseknek kell lenniink, mert nemcsak hanyag-
sigra vagy pogany konoksiagra, hanem sok esetben mdsféle gondolkoddsra
vezethetd vissza a misféle vallasos élet. Es amit az iskoldban tanit, azt a tirsa-
dalmi életben — ha ugyan var ra ilyen — tettekben kell megvaldsitania a
tanitonak. Legyen tovabba benne erds {torténeti tudat, mint a cionistikban,
legyen biiszke a multra ¢és legyen eltelve reménnyel Izrdel jovije irdnt;
legyen opportunista és tapintatos, fékép a nemzefi kovetelmények irant.
Az elbadasban legyen konkrét, de nem szdraz, meleg, de nem szonokiasan
dradozo, pathetikus, de nem érzelgds, mély és sokoldalu, de kionnyed a csopor-
tositashan ¢s jellemzéshen ; uralkodjék az anyag folott és ne nyiigozlesse le
szellemét a tisztdn tudomdnyos copftol felkarolt adatok altal.

Mindezek a tulajdonsdgok, melyek a Pirké Abotnak a tanitéhoz [iizott
48 kovetelményével, ha nem s erkolesi értékben, de nehézség dolga-
ban bizonyara folérnek, alig tételezhetok fel egy fiatal kezddben és az ido-
schbek koziil is csak a valogatottakban talilhatok meg. Természetes tehat, hogy
ezek hianyanak kdvetkezményei dthdrulnak a tanuldkra szigoru osztdlyozds és
buktatds alakjdban. (De atharul sajnos, ezeknek meg nem becsiilése a becsiilésre
érdcmescebb tanerOkre is.)

Nem mondom, hogy a rabbivilasztisokhoz hasonlé mozgalom dran sze-
rezzitk meg a vidék legkivdlobb taneroit, lehetne azok kivalasztasit egy tan-
feliigyel6 mellé rendelt sziikebb bizottsigra bizni, amely esetleg az illetd
szakosztily (tanitéi vagy tandari kar) véleményét is bekérné, ugy amint a koz-
oktatasligyi kormdny is minden jel6lésnél az illet6 tanari kar jelolését bekéri
és lehetGség szerint figyelembe veszi. A szakosztilyok pedig bizonydra nem
élnének jogaikkal, ha nem volndnak kellen informalva a palyazok személyi-
ségérol. Tavollakokkal szemben a hitkézség befolydsos emberei is felszabadul-
nanak a protekciot kérok unszoldsai és nyomdsa alol, ami ugy rdjuk, mint
pedig az iligyre csak udv0s lenne.

Ha egy harmadkantori allas betOltése alkalmaval a hitkozség a vidék
jelesebb kantorait probaéneklésre hivja meg, érthetetlen az a kézony, amellyel
tanarok és tanitok személyével szemben viseltetik. Figyelembe kell még venniazta
tényt is, hogy a kozépiskolai tandrok az ifjusagi istentiszteleten még hifszonoki
mindségben is szerepelnek és pedig a felsbb osztalyok, vagyis olyan kozon-
ség elott, melynek intelligentidja és mivelt izlése a rendes templomlatogato-
két joval feliilmulja, holott ebbeli képességiikril senki semmiféle préban nem
szerez meggy6zodést. Mar pedig az iskolanak a legjobb is csak jo.

Es ezuttal még arra is kellene a be nem avatottak figyelmét felhivni,
hogy az ifjusdgnak sokat felrott kozonye, mondhatndm talan iszonya az ifju-
sdgi istentisztelettdl szintén faktora a hittani rosz osztalyzatnak.

Igy tehat a hittani osztdlyzdsban valo szigorisdg a legtermészetesebb és
legszorosabb kapcsolatban van a hitoktato személyiségeével, illetve alkalmazdsd-
nak koriilményeivel.



De van a szigoru osztilyozasnak és a buktatdsnak még egy eldide-
z0je és ez a wvizsga.

Az évvégi nyilvanos vizsga intézményét tugy belf6ldi, mint kiilf6ldi isko-
ldk rendtartisa ismeri.

A vizsga célja

a) a tandr munkdjdnak ellendrzése,

b) a sziilok és a nagykozonség érdeklodésének felhivdsa az iskola mun-
kissagara,

c) a tanulok védelme az osztdlyzds iulszigorusdga ellenében, illetve meg-
nyugtatdsa azirant, hogy osztdlyzatukat nem egyoldalu elbirilas alapjan nyerték.

Az allami intézetek vizsgdja a nyilvanossag elott folyik ugyan, de mindig
egy Szaktandri bizottsdg vezetése mellett és mind a harom célnak tébbé-kevésbbeé
megfelel, habir az ellen is folyton fel-felhangzik a szakért6k panasza.

A hittani vizsgdkra azonban laikus hitk6zségi kikiildottek jelennek meg,
akik semmiféle festiiletben sem egyesiilnek, eljarasukért semmi erkdlcsi vagy
hivatalos felelosséget nem viselnek és akiknek hatdskore nincs is megdllapitva
ugy, hogy a vizsgan valo viselkedésiik tisztan személyiségiiktol, tapintatuktol,
joindulatuktol és intelligentiajuktol fiigg.

FelelGtlen laikusoknak hivatalos megbizdsa iskolai iigyben mar magdaban
véve eleget mond az én céljaimra.

(sakhogy van-c zsido laikus ? A hittanitist illetéleg mindenki szakértének
tartja magat, noha épen a hittanitis az a téma, melyet még az egyetlen
felckezeti lap sem olelhet fel, valdszinlileg azért, mivel még az iskola iligyeibe
belesz6l6 emberek sem igen olvasnak. ,Szakért6“ még az is, aki magiatol a
tanartol kéri — még pedig nem egyszer szombati napon is — hogy a hiva-
talos jelentés rovatait toltse ki neki.

»ozakértd® mind az a vizsgabiztos, aki bizonydra egyetlenegy kérdésre
sem tudna mecgfelelni, dc még magit a kérdest felfogni is alig képes. , Szakértd“
az mind, aki még a tananyagot magat sem tudnd megjeldlni, s6t a kozbe-
vetett kérdéseibdl kimutathatolag még azt sem tudja, hogy a tananyag osztaly-
rol osztalyra valtozik.

Hogy ezek mennyiben felelnek meg a b) és c¢) céloknak, mell6zom.

De igenis dllitom, és sokak helybenhagydsit birom arra nézve, hogy
az ilyen vizsga kdrosan befolydsolja magdt az egész évi tanitdst és forrdsdvd
vdlik a szigoru osztdlyozdsnak, sét sok esetben a buktatdsnak is.

A hitoktato ugyanis, kiilonosen a kezdd o¢radijas, akinek sorsa még a
vizsgai jelentéstol fiige, vagy legalabb gondolja, hogy attél fiigg, de meg a
véglegesitett is, amennyiben a hivatalos jovélemény irdnt még a hiisagig
érzékeny, egész éven at a vizsga damoklesi kardjit érezvén maga felett, arra
forditja minden igyekezetét, hogy minél fényesebb {fuddsbeli eredménnyel
szamolhasson be.

Ez pedig maskép mint szigoru osztilyozissal és a buktatds fenyitéke-
nck alkalmazasiaval nem érheté el.

Ami azonban ennél sokkal komolyabb kovetkezményli, hogy ez az el-
Jards az érziileti nevelés rovdasdra megy.

Mar pedig nekiink zsidoknak mindent féképpen az érziiletre kell alapita-
nunk. Ami hitiink ,rozoga satrat®* mas alap fen nem tartja.

Nem ugy mint pl. a katholikus vallast. .

A katholikus vallast eléggé biztositja az orszag, a hatalom és a dicso-
ség. Katholikus a papa, katholikus a kiraly, katholikus az orszag egyik legfdbb
tekintélye, a primas, katholikus a magnds vildg, katholikus iinnepet tart az
allam, az iskola, még ha tanul6inak tulnyomoé tobbsége zsido is, a katholikus
eszmét dicsoiti az iskolai olvasokonyv, a torténeti tankényv, az irasbeli dol-
gozat thémaja stb,
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A mi felekezetiink és vallasunk Orokos kicsinylés targya.

Azonkiviil pedig folytonos apologiara szorul a vallastanar részér6l mar
azon koriilménynél fogva is, hogy a legjamborabb zsid6 tanul6 is mindig az
uralkodo valldsi szokast haJlando minden zsido intézmény mértékéul venni és
e mértéklés mellett sajat vallasat elmaradottnak, érthetetlennek vagy nem
szépnek venni.

Ha tehat tisztin a telekezet szamara akarnink hiveket nevelni, mar
akkor is a vallasos érziilet nevelését kellene célul kitiiznlink. Mennyivel inkabb
teszi ezt a valodi cél: a vallisos és erkdlcsOs egyének nevelésének célja
szlikségesseé.

Ha pl. ugy als6 mint fels6 osztdlyokban folyton felvetddnek efféle kér-
dések :

Miért nem imadkoznak a zsidok is hajadonfével, miért nincs a zsido
templomban is harang és miért nincs a legtobb templomban orgona? Miért
olyan kiilonGs a konzervativebb templomokban az ének? Miért kell a zsido
templomban az iilést pénzért veni? Miért van nalunk nagyobb fesztelenség
az istentisztelet alatt mint mas templomban ?

A vallastanirnak a tantervtdl eltérdleg is az ifjusig megnyugtatisara
j6 szélesen kell kiterjeszkednie a ritusok fejlodésének természetes evolutiojara.
Ki kell mutatnia, hogy a zsidé szempontjabol a hajadonfével valdo megjelenés
pongyolasag, nem pedig a tisztelet ilinncpies kifcjezése, és az 6si szokasoknak
megoOvasa egy elszigetelt teriilleten, min6é az istentisztelet, mely a kegyelet
megnyilvanitasa dltal csak szentebbé valik, épenséggel nem rohato fel hibinak.

Ki kell mutatni, hogy a gyulekezetnek harang altal valo egybehivasanal
vagy figyelmeztetésénél, melynek eredetét killonben a jeruzsalemi templomban
divott harsondzasban ismerhetjiik fel, sokkal szebb és a kozépkori kicsinyes
viszonyoknak megfelel6bb volt az a szokas, hogy a kiilonboz6 tavolsagokbol
egybesereglé hivek cgymésra varakoztak a templomban. a varakozasi idot
pedig zsoltarok elrebegésével (peszuké dezimra) toltotték ki. Az 6 égbekialto
szenvedéseik spontan tortek ki a hagyoményos imaszOveg nyoman és nem
tiirhették sem a klasszikus megzenésités szahdlyainak korlatait, sem pedig az
orgonakiséretet, melynek alkalmazisit még az anyagi viszonyok sem engedték
meg. Viszont tiszteletet kell ébreszteni a modern vallisos érziiletnyilvanulas
irant is, melyet boldogabb és nyugodtabb napok sziiltek és mely ennek megfeleléen
az aesthetikal szabalyokkal szdmot vetd, nyugodt kifejezésre torekszik. Utalnunk
kell arra is, hogy a templomiilések rezervalasa mas felekezeteknél is szokasos,
csakhogy nalunk csaknem mindenki torekszik erre, ami épenséggel nem szégyen-
letes allapot, kiilondsen ha figyelembe vessziik, hogy ami hdatunk mogott
nincsenek nagy vallasalapitvanyok, hanem a mi hozz4jarulasunkbol, a templom-
iilések arab6l kell a templomot is felépiteni. Az {ilések bérbeadasa egyen-
ranguaknak és ismerdsoknek egymasmellé keriilését eredményezi és a kiilsoleges
ok véletlenségh6l mas felekezetek templomaiban is gyakran fecsegésre
vezet. Minalunk még az istentiszteletet huzamossaga, a téraolvasasnal szokasos
felhivas és az adomanyozas egyéni mozzanatai is b6 forrasai a megjegyzéseknek,
melyek azonban az adomdnyozdis épiiletességét nem képesek elhomaélyositani.

A vizsgan persze ilyesmivel beszamolni nem lehet, ott csak a fordztasz
készség, a torténelmi nomenklatura és hittani definitio 1mpona1 Ez a vizsga
kdros visszahatdsa a tanitds alapossdgdra és az érziilet nevelésére.

Hogy min6 modon gyakorolja a hitkﬁzség az ellendrzés jogat, miné moédon
hozza kapcsolatba az iskolat a kozonséggel és miné m6don nyujtson védelmet
a tanarnak netdni onkénye vagy tulszigora ellen, errdl mas alkalommal.

Budapest. Dr. Fényes Mor.
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A nyugdij revizidjarol.

Fizetésiink, ugy ahogy, rendezve van. Megélésiinket ez a csekélység
biztositja, bar azt nem értiik el, amire szdmitottunk. De meg kell elégedniink

e csekélységgel is, mivel — mint ezt a torvény indokoldsakor a miniszter kije-
lentette, — az orszag pénziigyei nem engedik, hogy a tanitosdgnak tobbet
nyujtson.

S minthogy a tanitosidg sohasem tartozott a renitens elemekhez és
mindenkor hattérbe tudta szoritani sajat anyagi érdekeit, ha a kozérdekrol
volt sz0, lemondott szivesen és vart tlirelemmel, idedlis lelkesiiltséggel egy
jobb korra, melyben a tanitésig munkalkodasit nemecsak a zold asztalnal,
bankettokon és szép széval méltatjak, hanem kong6 pénzzel is honoroljak.

Csakhogy a hosszu varakozdsba sokan beledregedtiink. Azok, kik a
mostani nyugdijtorvény megalkotasakor is mint tanitok miikodtek, még pedig mar
néhany évi miikodéssel, idvozoltik az uj torvényt, minthogy a réginél ez is
sokkal jobb, — mert nem hittiik azt, hogy ez 17 évig megmarad érintet-
leniil, holott mir akkor meglett igérve, hogy 10 év mulva ujabb revizi6 ala
kerill. 5 ez az igéret bevaltva nem lett. Lehet, csak azért maradt el, mert
mint jol tudjuk, a kiilomb6zé6 kormanyok oly gyorsan valtottak fel egymast,
hogy cgyiknek-masiknak alig volt ideje a berendezkedésre és a silirgds
ligyeket sem birta elintézni, de viszont lehet, hogy azért nem vették elé a
nyugdij revizigjat, — mert hat a tanitdok ligye mindig az utols6 szokott lenni.

A nyilvanossag erejével kell tehat silirgetniink e fontos iigynek mieldbb
napirendre valo tuizését. Fel kell tarnunk ebbeli sérelmeinket is, hogy a torvény-
hozas is foglalkozzék a mar régen esedékes revizioval.

Mert a mostani nyugdijtorvény nagyon is hézagos és sok tekintethen
sérelmes.

Mindenki tudja, hogy a tanitoi foglalkozas az egészégre nézve nem ked-
vezo. Eltekintve attol, hogy a poros és sokszor biizhddt levegd, melyben a tanitd
munkalkodik, mily karos a szervezetre, maga a tanitis és a sok beszéd 1d0
elott leorli az idegeket, a torkot és a tiidot. S hogy a tanitosig kozt a halalozas
nem nagyobb mint mis foglalkozasu embereknél, ezt egyedil jozan és
mértékletes életmodjanak koszonheti. De azért az oregség, az idegek gyengii-
lése a -tanitot is megviselik, s ha az Otvenedik évet meghaladta, a fiatal
évek ruganyossiga mar hianyzik és ritka kivétel az, aki ép oly odaadassal es
olyan jo sikerrel tudna miikédni mint fiatalabb éveiben, mikor még a betegség
nem gyotorte. S ép ezért sziikséges, hogy a szolgdlati ido leszdllittassék még
pedig lehetdleg 35 évre, ha a pénziigyi mérleg a 30 -évet el nem birnd. Tudva
pedig, hogy ez nagyobb kiadast okoz, emeltessék fel a hozzijarulis 3°/,-ra.
Ezt a tanitosig szivesen vallalja a jobb jovd reményében. Fokozni kell még
az iskolafentartok hozzajarulasit és az allami dotiaciot és akkor a tanitok ezen
méltinyos ¢s jogos kérése konnyen teljesitheto.

Nem tarthato fenn az scin, hogy a tanito csak 10 évi szolgalat utan
éri el a nyugdij jogosultsigot. Nem is humanus ; mert nézzilkk csak: valaki
22 éves koriaban megndsil, tehat majdnem ugyanazon évben, mikor a nyugdijba
fel lett véve. 9 évig tanit és akkor sajdt hibajan kiviil munkaképtelen lesz, esetleg
mir +—5 aprosig is siirdg koriillotte és most nyugdijat nem kap, esetleg néhiny
sziz korondt mint végkielégitést. S most mihez kezdjen ez a szcgény jobb
sorsra. ¢érdemes ember? Dolgozni nem tud, fat nem vdghat, tOkepénze nincs,
a gyermckek ¢hesek. Tehit az, ki 9 évig hiiséggel szolgalta hazdja kulturijat,
aki apolta a hazafiassigot, ‘terjesztette a civilizaciot és Jo erkdlesot: az vegye
jutalom helyett a koldus tarisznyit és szégyenkezve kérjen alamizsnit c¢hezo
csaladjanak. Ily elbindst a nemzet napszamosai nem érdemelnek.

Hogy az ilyen eset elkeriilhetd legyen, a nyugdij-jogosultsaignak az
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6todik év betoltésekor kell kezdédnie, még pedig  év utin 40%-a a fizetésnek
és azutan minden évben 2% emelkedés és 35 év utdn teljes nyugdij.

Az 50°% hozzajarulas a fizetés emelkedésnél szintén torlends, mert ez
kiillonosen a multban nagyon is igazsagtalan volt, most pedig a nyugdij alap
mar oly tetemes, hogy nem is kell valami nagy matematikusnak lenni és
még is kiszamithatjuk, hogy elbirja a nyugdij kiadasokat enélkiil is, fOkép ha
hozzd vesszilk, hogy az évi jarulék nem 2%, hanem 3% legyen.

Nem talaljuk helyesnek azt sem, hogy a ndétanitok utan, ha a férj is
tanitd, a gyermekek segélyt nem kapnak, mert a férfi a csaladfentarto. Egyenls
terhek utan, egyenld jogok jarnak. Mig az anya élt, tobb volt a jovedelem,
mikor az anya meghalt, nemcsak a jovedelem csdkkent, hanem a kiadas né-
vekedik. Ha tehat a nétanitd is fizeti az évi jarulékat, viseli a terhet, jogos,
hogy a gyermekeknek 6 utina is jarjon ki a segély.

Az Ozvegyek és arvak segélyét is humanusabb alapon kell rendezni, s
itt lehetdleg, még ha megerdltetésbe kerilne is, odaig kell elmenni, hogy az
Ozvegyet és arvakat a nélkiilozéstol és elzilléstdl mego6vjuk, mert nem szabad
az atya érdemét azzal meghdaldlni, hogy gyermekel kenyér nélkiil sziikol-
kédjenek. Annyi segélyt kell adni az Ozvegynek és gyermekeinek, hogy ez
megfeleljen azon Osszegnek, mit az apa nyugdij gyanant kapott volna.

A nyugdij mindnydjunk ko6zos iigye. Itt nem szélhat semmi mas érdek;
itt egyek vagyunk valamennyien, ép ugy mint a hazaszeretet és kultura
terjesztésénél. Fogjunk tehat kezet mindnyajan e kozos lgyiink érdekében és
tarjuk fel sérelmeinket, hadd lissa mindenki, akit illet, hogy mit 6hajtunk és
mit kériink, nemcsak Onmagunkért, hanem a haza érdekében, mert mi 1dealis
tigybuzgalommal akarjuk szolgdlni a magyar nemzet szent iligyét, a nevelést
és oktatast, de legyen meg nekiink is a gondtalan nyugalmunk, midon mar
eronk lankad és fogyni kezd, ne kelljen még késd vénségben is faradtan és
kimeriilten a terhes munka alatt gOrnyedni és agg napjainkat megroviditeni.
Hadd éljiink par évig nyugalomban is!

Dunafoldvar. Lantos Simon.

A koOzségi illetoségrol.

Az 1886. évi XXII t.-c. intézkedik II. fejezetében a kozségi illet6ségrol.

A vilagos torvényszerkesztés Ugyszélvin minden kommentart feleslegessé tesz,

5. §. Minden honpolgarnak valamely koézség kotelékébe kell tartoznia.

Mindenki csak egy kdzség kotelékébe tartozhatik.

A kozségi kotelék és az abbdl folyd illetéség megsziintnek csak azon esetben
tekintetik, ha az illeté egyén més kozség kotelékébe lépett.

6. §. Torvényes vagy torvényesitett gyermekek atyjuk illet6ségét kovetik.

Torvénytelen agybdl szdrmazott gyermekek azon kozség kotelékébe tartoznak,
melybe sziiletésiik idején anyjuk tartozott.

Az orokbefogadott kiskoru gyermekek az orokbe fogaddnak illetéségét kovetik.

7. § A né férje illetosébgét koveti és azt mint dzvegy is megtartja mindaddig,
mig onjogulag mas kozségi illetbséget nem szerez. stb.

8. §. A kozségi illetdség telepiilés (4lland6 ottlakéas) éltal vagy anélkill is a koz-
ségi kotelekbe valé hatarozott felvétel dltal megszerezhetd.

9. §. Minden honpolgérnak joga van més kozségbe telepiilni.

A telepiil6 ezen szdndékat azon kbozségnek, amelybe telepedni akar,bejelenti s
a kbzség a telepiilést csak azon esetben tagadhatja meg:

a) ha a telepiild ellen bebizonyittatik, hogy biintett vagy nyereségvagybol
elkdvetett vétség miatt van joger8s hatarozattal vad ala helyezve, vagy biintett avagy
ugyanilyen vétség miatt hozott itélet hatalya alatt all;

b) ha a kozség terhelése nélkill magat fentartani nem képes;

¢) ha legutébbi é&llandd tartézkodasa helyétél kielégité erkolesi bizonyitvanyt
fel nem mutathat.
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. A kozség a telepedési szdndék bejelentésének megtorténtérél igazolvényt
allittat ki.

10. §. Aki azon kozségbél, melynek kotelékében volt, més kozségbe koltizik
at, ezaltal a régi kozségi kotelékb6l még nem 1ép ki; ha azonban az uj kizségben
négy évig folytonosan lakik, ennek kozségi lerheihez jdrul és ezen kozség ellene
a 9. § a) b) és c) pontjaiban megallapitott kifogasokat ezen id6 alatt nem érvénye-
siti ezen kozség kotelékébe tartozénak s az el6bbi kozségi kotelékbdl kilépettnek
tekintetik még azon esetben is, ha telepiilési szdndékat be nem jelentette; kivévén,
ha azon koézségben, amelyb6l atkéltozott, a kozségi terhekhez ezen idé alatt is
folytonosan hozzajarult vagy ha ily hozzajérulds nélkiill is 6 maga el6bbi kozségi
illet6ségét ugyanazon kozség beleegyezése mellett fentartani akarja.

11. §. Ha a telepilt azon kozség kotelékébe, amelybe 4ttelepedett, fel akar
vétetni, e végett az 1llet6 kozséghez a 10. §-ban megallapitott hataridén beliil is
széval vagy irasban folyamodhatik s a kozség a felvételt azonnal megadhatja,
azt azonban meg nem tagadhatja:

a) ha a telepilt a kozséghen két évig allanddéan lakott ;

b) ha ezen id6 alatt ugyanott kizségi addt fizetelt vagy ennek nemlétében
k.ﬁztlerheket (kbzterhek alatt, itt kozségi kozterheket ért a térvény) folytonosan
viselt ;

c) ha idGkdozben a 9. § a) b) és c) pontjai alatt érintett kivételek ala
nem esik.
16. §. Azon esetekben, melyekben az illetéség a fentebbi §§-ok alapjén ki nem

derithetd, a kérdés alatti egyén sajat személyére nézve a kovetkezd rendben figye-
lembe veend6 alapon utaltatik azon kbzség kotelékébe :
a) melyben adét fizet,

b) melyben sziiletett,

¢) melyben az utolsé 6t év alatt leghosszabb ideig tartézkodott ;

d) a lelenc, melyben talaltatott;

e) a hadsereghen valé szolgilatra eldallitva volt vagy &nként belépett egyén
azon kozséghez tartozénak tekintetik, amelybol eléallittatott, illetdleg onként belépett,

Ha azonban egy egész csaldd illetésége van kérdésben és az atya illetsége
mar a fenti pontok egyike alapjan meg van 4llapitva vagy egyidejileg éllapitandé

meg, valamennyi csaladtagra nézve, a netdn mar més illet6séget szerzettnek kivételé-
vel, az atya illelésége iranyado.

Ha valamely kozség vonakodik az illetéséget elismerni, az egy jarasbeli koz-
ségekre nézve elsé forum a f6szolgabiré, mésodik a varmegye alispidnja, harmadik
a kozigazgatési bizottsdg, melynek hatarozata ellen panasz adhaté be a M. Kir.
Kozigazgatasi Birésaghoz.

Ugyanazon torvényhatésag kilonboz6 jarésaira nézve az alispdn, térvényhatd-
sigi joggal felruhézott varosokra nézve pedig a tandcs dont elsé fokban, a koézigaz-
gatasi bizottsig masodfokban és a Kozigazgatdsi Bir6sdg harmadfokban.

Kiilonbozd térvényhatésdgok kozott az illetéségi vitdt a Belligyminiszter donti
el, kinek hatdrozata ellen panasz adhaté be a Kozigazgatasi Birésaghoz.

Bar a torvény vildgosan rendelkezik, egy adott példaval mégis megvildgitandé-
nak taldlom a kérdést:

Ha X. Y. tanité6 Veszprémben sziiletett és atyja veszprémi illet6ségi, 6 1s
veszprémi illet6ségli marad még akkor is, ha 20 évig esetleg a pécsi iskolanal tani-
tott volna, kivéve, ha kérelmezte volna a veszprémi kozségi kotelékbol valo elbocsa-
tdsat és a pécsibe vald felvételét. . .

Igaz ugyan, hogy a 10. §. szerint, ha valaki négy évig folytonosan lakik egy
helyben, hallgatag is megszerzi ezen hely illetdségét, de csak az esetben, ha ezen
hely kozségi terheihez jarul. Minthogy azonban a tanitd a tdrvény alapjan mentes a
kozségi ado fizetése aldl, a 10. §. alapjan egyszeri 4 évi egy helyben tartézkodés
dltal nem nyer illetdséget. .

Ha azonban a kozségnek nincs kifogésa ellene, egy perenyi ottiartézkodas
és egy fillérnyi ad6é hozzajarulds nélkil is felvehet valakit kotelékébe.

Nem is kételkedem, hogy egy kozség sem gordit akadalyt az elé, hogy tanitéja
kotelékébe felvétesse magit.
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Amennyiben nehézségek meriilnének fel a felvétel koriil vagy hosszabb id6be
keriilne, ugy a legegyszeriibb és leggyorsabb a saiiletési helyrél beszerezni az
illet6ségi bizonyitvanyt, amelyet a 17. §. alapjan koteles a kozség kidllitani vagy az
ligyet az illetéség megallapitdsa végett a fels6bb hatésaghoz felterjeszteni.

Dr. Csukasi Mor.

Szerkesztéoi megjegyzés. Dr. Csukdsi Mor idgyvéd ur kérésiinkre a
kozségi illetdség kérdésének e szakszeri fejtegetésében felvilagositdst akar nyujtani
mindazon kartadrsainknak, kiknek nehézségeik vannak a sziikséges illet6ségi bizonyit-

vany megszerzésénél, amellyel magyar honossigukat bizonyitandk, és kik emiatt
hozzank fordultak tanécsért.

KISEBB KOZLEMENYEK.

a) Belfold.

Elndk-szerkesztdnk t4jékozéast kivan nyujtani tagjaiknak arrél, hogy mely kérdé-
sek foglalkoztatjak az orszdg tanitésagat idordl-idére. A kiilonbézd helyeken
megjelend vidéki taniigyi lapok hi tikrei a tanitésdg gondolatkdrének. Ezért lapank
jelen sz&émaéban uj rovatot nyit a szerkesztéség: A magyar nyelven megjelené tan-
ugyi lapok szemléjét. Rovid kivonatban kozli a rovatvezetd az értékesebb, 4ltalanos
érdeklédésre szamot tarthatd cikkek tartalmél. Sulyt kivan fektetni arra a momen-
tumra: vajjon az egyes cikkek tartalma vonatkozasba hozhaté-e a zsid6 iskola belé-
letével. Ezeket a zsidd tanligynek érdekében ennek megfeleléen domboritja ki.
Megjegyezni kivanja, hogy a Néptaniték Lapjabdl referaddt nem kozol. Feltételezi
ugyanis, hogy ezt a lapot, amely minden iskolahoz jar, minden tanité elolvassa.

Altalanos igyekezet mutatkozik arra nézve, hogy a pedagégia terén felmeriilt
ujabb tudoményos irdnyt: a kisérleti pedagégia mibenéllasdt megismerjék, terjesz-
szék. Biztos jele ez a magyar tanitésag haladéasi térekvésének.

Masodik kiemelked6 mozzanat, mely a beszéd- és értelemgyakorlat tanités
intenzivebbé tételét célozza. Igen sok lapban jelenik meg 1ly ir&nyu gyakorlati tani-
tasi mintalecke. Nagyon természetesen dominalé helyet foglal el a tarsadalmi élet
kérdésének targyaldsa. Ezt a socialis kérdést igen valtozatosan, kiillonféle szempontok
szerint vetik fel.

Kiemeljiik a kdvetkezé dolgozatokat.

A Magyar Zsido Szemle januari szdma a megszokott alaposiggal szerkesztve
magas tudomanyos szinvonalu tartalommal jelent meg. A Tdrsadalom részben: A
helyzet. A nagygytlés. A pesti Chewra Kadisa elndkvalasztisa. Téarsadalmi Szemle.
Junger Mor: Bein Karoly. Pfeiffer I1zsak: Bein Karoly emlékezete cimi dolgozatok.

Igen melegen, szeretettel emlékezik meg Junger Bein Karolyrél. Egész élete,
munkéssédga, egyénisége, lelkiilete el6ttink 4li, midén a terjedelmes kozleményt at-
olvassuk.

Kiss Arnold dr. Morris Rosenfeld kolteményeit mutatja be.

Schwarcz Saémuel Amerikai levélben egy uj zs. szakta feltiinésérdl szamol be.
. Tudomdany. Blaw Lajos dr.: Ujabb papirusok Assuanhél. Venetianer Lajos dr. :
Osszehasonlité liturgiatérténeti tanulméany. Heller Bernat dr. és Blaw Lajos dr.: A
,Gesta Romanorum zsidé vonatkozasai“ cimid cikkhez. Vadasz Ede: Poétlasok az
»Adalékok“ cima cikkhez. Dr. Lewinsky A.: Az érsekujvari zsidé kozséz, Batd J.
Lip6t és Klein Samuel: Helyreigazitasok. Irodalom rovatdban dr.
Mihaly : Midras Jiszrael-r6l ¢rtekezik és az Irodalmi Szemle foglal helyet.

Kutfo. Az izr. orsz. iroda véleménye a pozsonyi jesiba tigyrendjérsl . . . Az
orth. félhiv. Aligemeine Jiidische Zeitung jelentése Weisz Daniel, az orth. kozp.
iroda titkdranak haldlarél, mint adalék a hazai u. n. orthodoxia torténetéhez. Irodalmsi
hirek. Személyi hirek zarjak be a fiizetet.

A Magyar Pedagdgia két olyan értékes dolgozatot kozol, melyek az elemi isk.

tanitésdgot 18 kozelrdl érdeklik: Az rdsbeli dolgozatokrdél és A gyermekek
esztethikai mevelése.

Gutitmann

Az elbbl cikk a kérdést a kovetkez6 négy szempont szerint teszi vizsgéla



targyava: I A fogalmazés helyes tanitdsa. Minden targy keretébe tartozik, ez a fel-
adat és gonddal 6rkodjiink a helyes mondatszerkezet, kiejtés, szdflizés szabalyaira.
Vazlatot csak az alsé fokon készitsiink, mert a felsdbb osztadlyokban akadélyozza az
onalléségot. | _

II. Nehézségek. Nem kell virdgos kifejezések elsajatitdsdra torekedni, hanem a
legtermészetesebben, legegyszeriibben fejezzék ki magukat tanitvanyaink.

III. Javitds. Igen fontos kérdés ez és itt a legtobb eltérés tapasztalhatd.
Erdemes vele kiilon is foglalkozni.

IV. Hibdk. Meg kell allapitani, mit tartsunk hibénak, mit nem ? A gyermekek

egyénisége igen sokszor megmagyardz egyet-mést és ezt figyelrnen kivil hagyni
sohasem szabad.

A gyermekek eszletikai nevelésének els6 alapszabalya, hogy a természetet
figyeltessiik meg és tanitsuk meg Oket latni. Akkor fejlédik, nemesiil szépérzékiik.
Onmagéban, a csalddi otthonban, az iskoldpan mindig keresse a szépet, azizléseset.
Minden miivészeti tdrgyat csak tékéletességében tarjuk a gyermek elé a fokozatok
betartdsa mellett. ,

A Beszterczén megjelené Tandigyi Eriesiti-ben értékes dolgozat jelent meg
Tamds Kéroly, polg. isk. tanartél: A pedagdgia legujabb irdnya. A Wundt experi-
mentélis psicholégidja alapjan keletkezett irdnyt kritizdlja; miért nem jésol nagy
jovét a kisérleti pedagégia gyakorlati értékének. Vizsgélédasait Lay legujabb
didkatikai fejtegetéseivel erésiti meg és ugyancsak ezzel szembe is allitja. Ez a cikk
kivdléan illustralja: mennyire foglalkoztatja a vidéki taniligyi embereket ez az uj irdny.

A Kolozsvarott megjelené Csaldd és Iskola Dr. Cholnoky Jend, egy. tanar
eléadasat kivonatolta. A foldrajz tanitdsdrdl. Igaz, hogy leginkabb a kézépiskolara
vonatkozik el6addsdban kifejtett médszere, de az el6adé kivalé egyénisége biztosit
arrél, hogy el6addsaban mi is taladlunk elég megszivlelni val6t. Kiilénosen ott, hol a
népiskola mér teljes hatosztdlyu. Nagy és kivalé sulyt kell helyezni a kiilfoldi és
honi ipari és kereskedelmi mozzanatok Osszehasonlitdsdra. A gazdasagi fejlédésiinket
mozditja el6 az a tanité, ki a foldrajzt s tarsadalmi viszonyok helyes ismeretével
tanitja és 4llitja egymdas mellé a kozelfekvd és érintkez6 orszagok viszonyait. Az
adatokat ne halmozzuk, de bizonyos ardnyban ezekre mar az 4ltalanos tudas szempontja-
b6l is sziikség van. A varosokat az orszag fizikai teriileteinek csoportositasaval tanitsuk,
hogy az orszég térképét az emlékezetben 4llanddsitsuk. Igen fontosnak mindsiti el6ado
a fizikai foldrajzot és ennek alaposabb ismertetését kivanja. Altalaban a foldrajz-
tanitds mintegy Osszegyiijté helye legyen az Gsszes ismeretdgaknak.

Az Eperjesen megjelené: Magyar Kisdednevelés és Népoktatds kéve-
tendé példat nyujt arra, hogyan kell az altalanos miivelddés 1okozasdhoz a taniték-
nak kozremiikodniok. Az analfabéta felnbttek oktatdsara tanfolyamot nyit, amelynek
kiad4dsaihoz maga a Kozmiivel6dési Egyesiilet is hozzéjarul. A tanfolyamot vezet6
tanitékat dijazza.

Igen érdekes ismertetést kozol a Deésen megjelens Tanitigy: Tandcskozé a
roman kartarsakrl. Ramutat szép tdrsadalmi positiojukra; vézolja a roman taniték
socialis tevékenységét. El6bb azonban elmondja, hogy ezek a taniték a nép koziil
val6k, mert csak foldmivesek gyermekeit veszik fel a képezdébe, mely 6 éves tan-
folyambdl all. A képzés tisztdra gyakorlati. Utmutatast adnak a tdrsadalmi feladatok-
nak megoldasdra és e célbdl tarsadalmi pedagdgial név alatt az életben felmerild
kérdések complexumat targyaljak elvontan és a roman viszonyok megvilagitdsdval.
Kikeriilve a képzdbél ténylegesen vezetfje lehet a népnek.

Dr. Gebhardt Jézsef a Tornaiigyben a svéd tornarendszer kotelez6 oktatasa-
rél értekezik. Tovabb4 igen fontosnak tarija a tornajatékot és igy a jhtékdélutan
kotelez6 elrendelését kéri. Az elsére megjegyezni kivanom, hogy a németorszagi
elemi le4nyiskoldkban igen szép eredménnyel mutattak be a svédtornazést. Itt csak
képesitett tornataniténGk tanithatnak. Minden évben kiilon kurzust tartanak keriileten-
kint, melyre a még képesitéssel nem biré tanitékat és néket hivatalbél berendelik.
Es csak igy tanithatnak tornat az osztdlyaikban. A jatékdélutanok pedig altalénosak
minden iskoléban.

Pintér Zsigmond.
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b) Kiilfeld.

A varosi iskolak bajai. A vérosi taniténak hidnyzik az Osszekottetés a
lakossaggal, a gyermekek sziiloivel. Az apik nagyon ritkdn lépik 4t a nagy voros
éplletek kiiszobét. Az iskoldval valé viszonyt az anya tartja fonn. De 6 is csak azért
jelenik meg, hogy panaszt emeljen, hogy konyvet vagy tanszereket kérjen, hogy
beteg vagy rossz gyermekét kimenise vagy kiirassa. Az & dolga az igazgatd iroda-
jéban nyer elintézést. Gyermekének tanitéjat nem is ismeri. Sok iskoladeszpota nem
is fektet erre sulyt. Ellenkezdleg. ,Az igazgatdé képviseli az iskolat a kiilvilaggal
szemben.“ A4 tanilé a hditérben marad, még azon intézményeknél is, melyek szoro-
sabbé akarjak tenni a viszonyt iskola és otthon kozt, mint amilyenek a s24ilos érte-
kezletek. llyenkor rendesen egy még hatalmasabb ur 1ép fel, a tanfeliigyel6 vagy
iskolaszéki elnok. De nem 4m mint kedves vendég, aki mint ilyen szerényen helyet
foglal, hanem mint az egész intézmény hordozdja, szélesen és kiterpeszkedve, mint
a hold, mely koril a kdzonséges pedagégusok mint apré csillagoeskdk elhalvanyul-
nak és eltinnek. Az iskolahatésdg nem szereti, ha a tanité jelent valamit a publi-
kumnél. Ha valaki a szokottnal jobban tor6dik tanitvdnyaival, buzgdséga elismerés
helyett megdorgélast hozhat neki. Ezért alig lehet talalni tanitét, akit sziiléi korok-
ben szeretnének. ismernének, aki népszerii volna. Igazgaté van olyan egypér, de
nagyon kevés. Bz a vdrost iskola rdkfenéje. Hidnyzik a vére. A levegbben lég.
A véarosi tanité, ki hucsuzik hivatal4atél, nem mondhatja: ez és az volt az én tanit-
vanyom, én segitettem el6bbre, ezt és azt adtam neki az utra. Kik az § tanitvanyai ?
Hol vannak ? A gyermekek 4tirdsa ugy dobalja Oket egyik iskoldbél a maésikba,
egyik osztilybél a masikba, mint a nem igaz j6szédgot. De nem ritka eset a taniték
4dthelyezése sem. A biirokraténak teljesen mindegy, hogy a tanité az A) vagy a B)
utcai iskoldban tanit.

A tanitds nem mulatsig, még annak sem, aki tud a gyermekekkel bénni.
Vannak sziiletett nevel6k, kiket az ifjasdg akaratlanul kévet és kik a legnehezebb
dolgot is elérni tudjak. Az ilyen osztédlyon 6rokds napfény nyugszik. A gyermekek
szerencsétlenek, ha nem mehetnek iskolaba. De aki nincs megéldva ilyen természeti
adomanyokkal, annak a tanitds nehéz hivatds. De nehezebben nyomjadk a hivatalos
kotelékek : egy kényelmetlen f6nok, aki kicsinyes felfogissal és pedanteridval ural-
kodik az iskoldban. Es a taniténak fomérdek ellenore és fonioke van. Az 6 szdméra
nem alkalmazhaté a mondés: Senki sem szolgdlbhat két urnak. A pap feliigyel a
hittantanitdsra, a tornaszakfeliigyel6 a tornat, a rajzszakfelligyelé a rajzot, az ének-
szakfeliigyel6 az énektanitdst, az iskolaorvos a tanulék egészségi dllapotat 6rzi ellen.
Es most jonnek csak a valésdgos f6nokok: az igazgaté, a tanfeliigyeld, az iskola-
szék, az dgyosztdly, a miniszterium. A tanitdsban ninecs pontosan meghatérozott
munka sem a forméra, sem a tartalomra nézve. A tokéletesség fokmérbje csak szub-
jektiv itélet alapjan allapithaté meg. Minden iskolalatogaté masképen itél és mindegyik
jogosnak tartja, hogy az 6 személyi nézetei torvénynek és szabélynak tekintessék.
Ha a tanit6 ezzel szemben sajat nézetének is akar kifejezést adni, legyen mindenre
elkészilve, Ha még anyagilag fliggetlen, nem reflektal eldléptetésre és kitlintetésekre,
akkor még hagyjén, de ha van varni és remélni valdja, kénytelen legszentebb meg-
gy6z6dését f6noke szeszélyének aldvetni. Ez pedig nehezebb kereszt, mint egy tucat
rossz kolykot a j6 utra tériteni. Es minél nagyobbak az iskolak, minél tobbszér val-
toztatnak a gyermekek gazdat, annédl kisebb lesz a tanit6 egyénisége. Hany fdvarosi
tanité mint az elveszett paradicsomra tekint vissza falusi iskoldjara. Ott nem voltak
atirasok, athelyezések, sem tananyagheosztdsok hetekre és napokra. A tanité volt az
iskola. Az el6irdsok csak a célt jelolték meg. Az utat megtaldlni és az ifjusdgot
ravezetni, az mar az 6 dolga volt. Itt 6 kapitdny, korméanyzd és matréz volt egy
személyben. Ha az iskolahajé j6l tette meg utjat, ez az 6 érdeme volt. A vilagvaros-
ban az egész méasképen van. Itt az egyes tanité csak egy kerék a gépezeten, eszkoz
méasnak a kezében, ma egy mésikban, mint tegnap és holnap taldn ismét mésban.
Ha valami nem ugy torténik, ahogy kellene, az az 6 szdml4jéra lesz irva. De kivald
sikereknél az érdem els6 sorban a ,vezet6ségé“, amely az iskoldt a kozdnséggel
szemben képviseli. Akkor a tanité c¢sak megtett mindent, ami ,kotelessége volt,
(I. Teros: ,Berliner Lehrer.“)

Rozsa Ede.
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EGYESULETI ELET.

Tuddsitas.

A kozp. véalasztmany 1908. januar hé 30-in rendes iilést tartott, melybdl a kévetkezbket
jelentjiik :

Elnok : Stern Abraham.

Jegyzd : Pintér Ignéac.

Jelen voltak: Adler Simon, Balla Bernat, Bard Rezs6, Bir6 Samu, Dr.
Braun Salamon, Csukasi Fiilop, Doéri S. Zsigmond, Foéldes Lipot, Kuttner
Miksa, Pintér Zsigmond, Révai Miksa, Rozsa Kde, Schichtancz Armin, Tolnai
J. Béla és Wolf Armin.

Tavollétiiket kimentették : Barna Jakab, Csajagi Béla, Gydri Adolf, Herczka
Gusztiv, Kornfeld Gyula, Lederer Abrahim, Mandl Bernat, Ozer Zsigmond és
Székely Lajos.

1. Elnok megnyitja az iilést, felolvastatja az 1907. december 19-én
tartott kozp. vdalasztmdnyi ilés jegyzOkonyvét, melyet a vilasztminy meg-
jegyzés nélkiil hitelesit.

2. Elnok a kovetkezoket jelenti:

a) Kohner Zsigmond udvari tandcsos, a pesti izr. hitkozségnek volt
elnoke, egyesiiletiinknek alapité és tiszteletbeli tagja elhunyt. A megboldogult
felekezetiinknek hosszi idén at kivalo vezetd tagja volt, ki a kozélet terén is
hasznos munkassiagdval nagy érdemeket szerzett. Egyesiiletiink vezetisége a
temetésen képviseltette magat, a gyadszolo csaladhoz részvétiratot intézett.

A vilasztminy részvétének a mai iilés jegyzokonyvéhen ad maradando
kifcjezést.

b) Fischer Mark, a pesti izr. hitk6zségi elemi fiuiskola nyugalmazott
tanitoja, f. h6 24-én, 74 éves koraban hirtelen elhiinyt. A megboldogult
egyesiiletiinknek megalapitdsa ota buzg6 tagja volt, 87 éven it szolgalta kivalo
szorgalommal a zsid6 taniigyet, szeretetre mélté egyéniségével kartirsainak
szeretetét és felettes hatosiganak becsiilését vivta ki magdénak.

Egyesiiletiink vezetosége a temetésen testiiletileg vett részt és dr. Braun
Salamon, ki a pesti izr. hitkOzségi fiuiskola tantestiilete nevében meghato
gyaszbeszédben bucsuztatta az elhunytat, egyesiiletiink nevében is megemlé-
kezett a megboldogult érdemeirdl.

c) Goldberg Majer, a pesti izr. hitk6zségnek 30 év O6ta vallasoktatdja,
egyesiiletiinknek egyik alapité tagja f. ho 30-dn, 64 éves koriban hosszas
szenvedés utin elhinyt. A megboldogult 40 éven a zsido felekezeti taniigy-
nek buzg6 munkasa volt, ki igazi hivatasszeretettel csiingott palydjin, példa-
szerl lelkiismeretességénél, a derék ember jellemszilardsaganal fogva kozbecsii-
lésben részesiilt. A f. ho 31-én véghement temetésen a kozp. vilasztmany
tagjai nagy szammal jelentek meg, hol Biro Samu kozp. vilasztmdnyi tag
egyesiiletiink nevében is meghato szavakkal bucsuzott el a megboldogulttol.

d) Schén Bernit nyugalmazott gyori tagtarsunk hosszabb betegeskedes
utan f. ho 26 an 66 éves kordban meghalt. Elhunyt kartdarsunk neve mint
kivalo jOo tanito, taniigyi ir6 orszagszerte ismeretes volt; sokoldalu mivelt-
ségével, temperamentumos egyéniségével és otletességével hosszi ¢letpilydjan
a kozépszeriiségen joval felillemelkedett, szereplését mindenkor dltalinos rokon-
szenv kisérte. Benne egyesiiletiink egyik kivaloan tevékeny tagjit gydszolja, ki
a vidéki vilasztmanynak évcken at buzgo tagja volt.

e) Stockelmacher Bernit, az 6budai hitkozség vallisoktatoja, egyesiiletiink
rendes tagja, 72 éves koraban elhunyt. A megboldogult igaz iigyszeretettel
szolgdlta hivatdasat, megérdemli, hogy kegyelettel 6rizziik meg emlékét.
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f) Elnok kegyelettel emlékezik meg tovabba Léderer Abrahdm tanar
gyaszarol, mely 6t novérének, ozv. Wallerstein Nanette urholgynek e ho folya-
man Lipesében, 85 éves koraban tirtént elhaldlozasival érte.

A valasztmany e nagyszamu halilesetr6l szolé jelentést mély fajdalom-
mal fogadja, gyadszat felallassal jelzi, a megboldogult kartiarsak érdemeirdl
kegyelettel emlékezik meg, részvétének a mai iilés jegyz6konyvében ad mara-
dand6 kifejezést és az elhunyt kartarsak hatramaradottjaihoz részvétiratot
kiild. Elrendeli egyszersmind, hogy az 0zvegyek részére az alapszabalyszerii
400—400 korona Ozvegyi segély folyosittassék.

g) Kiss Jozsef koszorus koltonk, kinek egyesiiletiink a Petofi-Tarsasag
altal rendezett jubileumi {innepségén a zsid6 tanit6sig nevében lidvozlo iratot
kiildott, meleg hangu levélben koszoni meg iidvozletiinket.

Tudomasul szolgal.

h) Boldog emlékezetii lovag Wechselmann Igniac elhalalozdsanak ez idel
évforduldjan (WIW “KRD) is intézkedett a vezetdség, hogy egy nyugdijas kar-
tarsunk a szokasos kaddis-imat és mécses gyujtast vegezze.

Tudomadsul szolgal.

i) Klingenberg Jakab, pécsi nyug. igazgato boldogult anyja : Klingenberg-
Lengyel Johanna nevére tett alapitvanyanak ez idei kamatait az alapité altal
megnevezett pécsi drvagyermeknek elkiildottiik.

Tudomasul szolgal.

j) Weisz Pinkdsz kiskunhalasi kartirsunknak az arva-alap javara gyiij-
tott és lapunk juliusi szamaban mar kimutatott 30 koronanak bekiildését a valaszt-
many tudomdsul veszi és nevezett kartarsunknak érte kOszonetet szavaz.

k) Elntk 6rommel szamol be a propaganda-akcio ujabbi eredményérol
és jelenti, hogy a legutobbi vdlasztmdanyi Glés o6ta a kovetkezok léptek he
egyesiiletiinkbe alapito és partolo tagokul:

Alapito tagokul: Dr. Grauer Vilmosné 200 korondaval, dr. Grauer Vilmos,
Herzfeld Frigyes, Leipziger Vilmos, A magyar izr. kézmiiegylet, Az osztaly-
sorsjdték igazgalosdga, Svab Karoly, dr. Stiller Mor, Szirmai Oszkar buda-
pesti lakosok 100—100 koronaval.

Pdrtolo tagokul: Hitkozségek : Dombovar, Homonna, Kassa, Kunhegyes,
Liptoszentmiklés, Nagyvarad (congr.), Sebeskellemes, Trsztena; [Iskolaszékek :
Janoshaza, Pécs; Izr. Noegyletek : Jaszarokszallas, Nagyszombat, Pécs, Budapest-
rol: Breuer Albert, Groszmann Miksa, Freund Vilmos, dr. Hevest Simon,
boglari Simon Jakab, Lindenbaum Mor, Neumann Vilmos, dr. Rézsavilgyl Mano,
Sandor Pal, dr. Singer Jakab, dr. Stiller Bertalan ¢s Vagé Nandor, Bettelheim
Paula Satoraljaujhely, dr. Bruck Armin Zombor, Schreiber Ignic Eperjes,
Singer Led lirsckujvar, Wamoscher Aron Zombor 10—10 korondval, 6sszesen 30.

Tagtarsaink gyiijtésébol és egyesek adakozisaibol egyesiileti célokra
417 korona, az drva-alapra 207'83 K, az iidiilé-telepre 19485 korona folyt
be, mely Osszegek részletes kimutatisit lapunk nyugtizasi rovataban kozoljiik.

A vilasztmany Orommel vesz tudomist e jelentésrdl, az uj alapito és
partolo tagokat lelkesen tdvozli, részikkre a megfeleld okminyok kiallitdsdit
elrendeli, cgyszersmind Jegyz6konyvi koszonetet mond a gyijtéscket rendezd
kartarsaknak és mindazoknak, kik iigybuzgosagukkal és adomanyaikkal egyesii-
letiink anyagi erejének gyarapitisihoz hozzajarultak.

3. Hajnal Jakab titkiar jelentést tesz a janudr havi pénztirforgalomrol,
mely 477890 K bevétellel szemben 123812 K kiadast tiintet fel.

Tudomdisul szolgal.

4. Hajnal Jakab titkir jelenti, hogy lapunk legutobbi szamaban kozzé
tett felhivasunkra tagtirsaink tomegesen jelentkeztek panaszos beadvanyaikkal,
melyekhen allamsegély iranti kérvényeiknek késedelmes clintézése miatt szoélal-
nak fel. Az elnOks¢g megbizasabdl a panaszos kartarsak érdekében felkerestc



a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszterium VI/b. ligyoszlalyanak i}le}ékes minisz-
teri tandcsosat és minden egyes esetben megsiirgettik az elintézést. A minisz-
teri tandcsos megnyugtaté valaszt adott.

Orvendetes tudomadsul szolgal. ) }

5. A pedagdgiai bizottsdg januar 23-in {ilést tartott és a kovetkezd
ugyeket intézte el: )

a) A kiad6 eddigi jelentése szerint megallapitotta, hogy ez évben Mz{ller
magyar ABC, Pintér-Sebestyén Magyar nyelvkinyv 1l. rész és Mendl Német
nyely- és olvasokonyv magyar ajku iskoldk szamira I. rész keriil uj kiadasra.

A magyar ABC és német nyelvkonyv uj kiadasa valtozatlan lesz, mint-
hogy ezek csak az utols6 évben lettek alaposan dtdolgozva. A magyar nyelv-
konyv alapos atdolgozdsdra nézve megbizta Ddri S. Zsigmond budapesti, Gerd
Ignac nagyszombati és Gdrdos Mor satoraljaujhelyi tagtarsakat, hogy a szer-
z0k javaslatai alapjan allapodjanak meg, tekintettel az iranyelvekre, melyek-
nek figyelembevételével az 1. rész lett atdolgozva; megallapodisaikat pedig
terjesszék a bizottsig ele.

b) A bizottsig orvendetes tudomdsul veszi Kiti Zsigmond korelnok
jelentését, hogy az Alfoldi kor marcius 17-¢én Nyiregyhdzan ilést tart. Tekin-
tettel ezen ilésre és a legkozelebb tartando tobbi fiokkori iilésre, a bizott-
sag a tételek egész sorozatit allapitja meg azon célbol, hogy a fiokkori
elnokOk a targysorozat Osszeallitisanal azokbol vdlogassanak, tekintettel a kor
specialis viszonyaira, természetesen oly értelemben, hogy 6k maguk is a helyi
sziikséglet szerint egyéb kérdéseket is felvehetnek a programmba. A valaszt-
many azonban fentartja maganak azt a jogot, hogy az igy Osszeallitott prog-
rammot a korelnokOk javaslatai alapjan végleg megallapitsa.

A tételek a kovetkezok :

1. A hitoktatis modszere a zsid0 elemi iskolaban, tekintettel eddigi
fogyatékossagaira.

Alapgondolat: Hogyan kell a vilagi tantirgyaknal kiprobalt didaktikai
elveket és modszereket a hitoktatds tantargyainak tanitasanal applikalni?

2. Mit varhat a zsido iskola az 1907. XXVIL, t. c.-t6l?

Tagozodas: mily elénycket és mily veszedelmet.

3. Uj eszmék és tbrekvések a pedagogia terén.

Alapgondolat: Mit varhat ezektél a tanitasi gyakorlat.

4. Tovabbképz6 kurzusok a vidéken a helyi sziikségletre valo tekintettel.

A helyi sziikséglet alatt a fiokkor specialis viszonyait kell érteni, a kur-
zusok pedig ama fiOkkoriink tagjai szdmdra a kor teriiletén volnanak rende-
zendok.

0. Az oktatds mely részeiben van a konyv nélkiil valo tanulds helyén
és mi annak helyes médja ?

6. A népiskola hygienija, kiilonds tekintettel a zsido iskolaban eddig
észlelt fogyatékossagokra.

7. A nyugdijtérvény revizidja.

8. Mintatanitdsok ;

a) A bibliaforditdas vagy a bibliatorténet korébol.

b) A foldrajz vagy természetrajz korébdl, a sziikebb értelemben vett
helyi viszonyokra val6é tekintettel.

9. Zsid6 lednyegyesiiletek szervezése, a fickkorok viszonyaira valo tekin-
tettel.

A vélasztminy a pedagogiai bizottsag eloterjesztéséhez egyhangulag
hozzajarul. . '

6. Az elnOkség jelenti, hogy a jogvédo-bizotfsdg januar ho 12-én iilést
tartott és a kovekez$ iigyeket intézte el:

a) Tobb tagtarsnak kérésére az illetékességi bizonyitvany megszerez-
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hetése tigyében Dr. Csukdst Mér budapesti ligyvédtsl jogi tandcsot kér, ki
részletes utbaigazitast kozol lapunk februari szamaban.

b) Egy vidéki tagtarsunk allasianak véglegesitése ligyében az illetékes
hitkézségnél eredményesen kozbenjart.

c) Egy vidéki hitkdzségre a polgari kozség 4altal sérelmesen kivetett
iskolaad¢ iigyében jogi tanacsokat adott.

d) Egyik hitk6zség allamsegély irinti kérvényének elutasitdsaban a
jogvéds bizottsdg sérelmet lat, felkéri tehat az elndkséget, hogy az elutasitd
végzés elleni felfolyamoddasban a hitkbzségnek,illetve tanitonak segitségére legyen.

A valasztmany a bizottsag intézkedéseit helyesléleg tudomasul veszi,
Dr. Csukdsi Mornak jegyzOkonyvi koszonetet szavaz a felmeriilt esetekben
valo intézkedésekre nézve az elntkséget kéri fel.

7. A rendes tagok névsorinak megallapitisara kikiildott bizottsig ncveé-
ben Biro Samu jelenti, hogy a beérkezett halasztisi kérvények {igyelembe-
vételével 10 tagnak a kért halasztist megadni javasolja, mig 53 tagot, a feb-
ruar 1-jén megjelend névsorbol hitralékuk miatt alapszabalyaink 10. és 11.
§-al értelmében kihagyni volt kénytelen.

A valasztmany tudomdasul veszi a bizotlsig jelentését, megdallapodisai-
hoz hozzajarul, egyuttal elhatirozza, hogy amennyiben a februari névsorbol
kihagyott tagok hatralékaikat febr. 20-dikiic 6 korondig torlesztik, Oket a
marciushan megjelend potkimutatisba felveszi.

8. Loy vidéki tagtarsunk — most mar negyedizben 8 koronat kildott
be egy szegény tanitd tagdijanak fedczésére.

A vilasztmany jegyzOkonyvi koszonetet mond e tagtirsunknak ¢és a
8 koronit egy segélyre szorulo hatralékos kartirs javara irja.

0. Csukdsi Filop, mint az arvabizottsag eléaddja, beterjeszti az darva-
segélyekre kiirt palyazat folytin beérkezett 16 folyamodvanyt.

A vilasztmany az arvabizottsig és az elndkség javaslatira a kovetkezo
arvasegélycket itélte oda:

1—2. Néhai Deutsch Samu volt szegedi tanité Erno nevii drvajinak és néhai
Bodrogi Ignac volt zentai tanito Andor nevit arvajinak 100—100 koronat a
lovag Wedhiselmann Igndc és neje sziil. Neuschloss Zsofia-arvaalapitvanybol.

3—4. Néhai Vajda Ignic, a pesti izr- hitk. polgari fiuiskola volt tanara
Imre nevii arvajanak ¢és néhai Weinberger Mor volt vasarosnaményi tanito
Gabor nevii arvajanak 100—100 koronat a megyeri Krausz Lajos-arvaalapitvanybol

5. Néhai Gimes Simon, volt miskolci tanité Miklds nevii arvajanak
100 koronat az Ozer Zsigmond-arvaalapitvanybol.

6. Néhai Gofitlieb Mark, volt ungvari tanito Kdroly nevii arvajanak 100
koronat a Singer Izrael-arvalapitvanybol.

(. Néhai Salamon Natin, a pesti izr. hitkbzség volt hitoktatdja, Edit
nevii arvajanak 103 koronat a Reif Jakab arvaalapitvanybol.

8. Néhai Sebok Gabor volt abadszaloki tanitd egyik arvajanak 120 koro-
nat a Wahrmann Mor-arvaalapitvanybol. ‘

9—12. Néhai Borsodi Miksa volt iirményi tanito Imre nevii arvajanak,
néhai Kolozsvdri 1zs6, volt vagujhelyi tanitd Dezsd nevii arvajanak, néhai
Schwarcz Lipot, volt kassal tanito Mariska nevii arvajanak és néhai Spitzer
Jozsef, volt bajal tanitdo Imre nevi arvajanak 100—100 koronat az egyesiilet!
drvaalapbol.

13. Néhai Griinwald Rafael, volt gyomai tanito Frigyes nevii arvajanak
50 koronat a lovag Wedhselmann Igndc arvaalapitvanybol.

14. Néhai Polnauer Miksa, volt vagujhelyi tanit6 Elvira nevii arvajanak
40 koronat a Kohn-Schwerin Igndc arvaalapitvanybol, mely osszeget a valaszt-
many még 20 koronaval toldott meg az egyesiileti arvaalapbol.

15—16. Néhai Lowinger Bertalan, volt hevesi tanit6 Kornélia nevii



arvajanak és néhai Reményt Aladar, volt racalmasi tanito /lonanevii arvajanak
40—40 koronat az egyesiileti drvaalapbol.

A megyeri Krausz Lajos és° Kohn-Schwerin arvaalapitvainyok kamatai-
nak odaitélése iigyében hozott hatarozatat a valasztmany végs6é dontés veégett
a megyeri Krausz Lajos Végrendeleti Végrehajto Bizottsdghoz, illetve dr. Kohn
Sdmuel fotisztelend6 forabbi urhoz terjeszti fel.

10. Elnok bemutatja a Léderer Abraham-alapitvany kamataira kiirt palya-
zat folytin beérkezett 11 folyamodvanyt; egyuttal jelenti, hogy Léderer Abra-
ham ez idén is 20 korona adominnyal toldotta meg ez alapitvany kamatait és
hogy mar eleve hozzajarult a kézponti valasztmanynak most hozandé dontéséhez.

A valasztmany Sfeinwurtz Ignic nagyperkatai kartarsnak itélte oda az
alapitvany kamatait, ki az Osszel a helységében duld tiizvész alkalmaval le-
égett és kinek 9 gyermeke koziil egyik leanya menyasszony.

11. Elnok beterjeszti a Jokai Mor-alapitvany kamataira kiirt palya-
zat folytan beérkezett 9 folyamodvanyt.

A vilasztmany behatd cszmecsere utan a magyarositds terén okminyi-
lag kimutatott, évtizedeken dat szerzett érdemcket figyelembe véve, a Jokai
Mor-alapitvany 100 korona kamatjait exponalt nemzetiségi vidéken miik6do
Weisz Zsigmond trsztenai (Arva m.) tagtirsunknak itélte oda.

12. A valasztminy a kovetkezd segélyeket szavazza meg :

Egy vidéki rendes tagnak 6 heti betegsegély cimén 60 koronat; 1 vidéki
tagnak 6 heti betegsegély cimén 60 koronat, mely Osszeget tekintettel fele-
ségének hosszas betegségére 40 korona rendkiviili segély cimén 100 korondra
egészit ki; egy volt fovirosi tagtars 6zvegyének, ki ez id6 szerint még semmi-
féle nyugdijat nem kap, rendkiviili segély cimén 50 korondit; egy vidéki nem
tag Ozvegyének 25 koronit. Osszesen 235 koronat.

Egyszersmind tudomasul veszi a valasztmany elndk altal nem tagoknak
rovid uton négy esetben adott H0 korona segélyezést.

13. A vilasztmany a kovetkezd uj tagokat veszi fel:

1. Czeisler Jeno kiskinmajsai tanitot, 35 éves, utanfizetés nélkiil, ameny-
nyiben oklevele megszerzésének idejét hitelesen igazolja.

2. Farago Vilmos, székesfOov. polg. iskolai tanart, 31 éves, utanfizetés
kotelezettsége nélkiil.

3. Fodor Adolf, lazi (Trencsén m.) tanitdt, 24 éves, utanfizetés kotelezett-
sége nélkiil.

4. Gdrdos Gézat a pesti izr. hitkbzség hitoktatojat, 25 éves, utinfizetés
kotelezettsége nélkiil.

5. Krausz Lajos vésztbi tanitot, 21 éves, utanfizetés kdtelezettsége nélkiil.

- 6. Pick Jakab liptoszentmiklosi tanitot, 44 éves, 48 korona utdnfizetés
kotelezettsége mellett azon megszoritassal, hogy kordndl fogva alapszahalyaink
szerint csak 200 korona Ozvegyi segélyt biztosit.

Az ujonnan felvett tagok felvételi okmdnyaikat csak a f. évre jaro
8 kor. tagsagi dij lefizetése utin kapjik meg.

Levelezes.

Az Orszagos Izr. Tanito-Egyesiilet tekintetes Elnkének Budapesten.

Az Orszagos Izr. Tanitegyesiiletnek negyvenéves irdi palyam jubileuman
hozzdm intézett lelkes sorait halasan koszoném. Orommel és szeretettel lattam
a magyar zsidé tanitokat azok kozott, akik ezzel az alkalommal irdntam jo-
indulatukat kifejezték. Kérem, orizzék még szamomra tovabbra is azt a rokon-
-szenvet, mely nekem mindig a legkedvesebb és legértekesebb marad.

Mely halaval alazatos szolgajuk.
Budapesten, 1908. januar ho kozepén, Kiss Jozsef.
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Ertesités.

Az Orsz. Izr. T. E. Alfoldi fiokkorének t. tagjait értesitjiik, hogy a Szolnokon
hozott hatarozathoz képest a fiokkori tlést az idén f. év marc. ho 17-én,
azaz "0 els6 napjan Nyiregyhdzan tartjuk meg.

Felkérjiik a fiokkor t. tagjait, akik ez tlésiinkben résztvenni oOhajtanak,
hogy ebbeli sziandékukat februar ho 15-ig levelezo-lapon alulirott elnkséggel
kozolni sziveskedjenék, annyival is mkabb hogy a kbzponti valasztmany annak
idején felhivist intézhessen az illetd 1skolafentarto hitkozséghez az utikoltség
megadasa targyaban.

Egyben kérjilk a t. tagtarsakat, hogy f. év marc. ho 8-ig sziveskedjenek
Fabidn Ferenc tagtarsunkkal, vagy Bonis Menyhért tirselnokkel Nylregyhazan

levelezd-lapon e];oveteluket tudatni, hogy e kartirsaink a bankett és szallas
dolgaban intézkedhessenek.

Lippe Jozsef Kuti Zsigmand
a fiokkor jegyzéje. a fiokkor elnoke.

1908. évi jan. hoban befolyt tagdijak és gyfijtések kimutatasa.

a) Alapito tagdijak :
Dr. Grauer Vilmosné, Budapest _. 200.—  Osztalysorsjaték igazgatosaga, Bpest 100.—

Herzfeld Frigyes, — 100.— Svab Karoly, Budapest 100.—
lzér kézmiiegylet, Budapest ...... ‘1180.— Szirmai Oszkar, , e e oo - 100.—
néh. Kohner Zsigmond Ordkdsei __. 0.— s _

Leipziger Vilmos, Bpest... _. —. 100.— Osszesen —~ 1200.

b) Pdrtolo tagdijak.
Adler Ignac, Szolnok ... — — 10.— Izr. hitk, Szentes — 10,—
Balog Armin, Bpest ... ... ... ... — 10.— » » Ujvidék - 10.—
Bettelheim Paula, Satoraljaujhely 10.— » . TIrsztena_ ___ ... 10.—
Brauer Albert, Budapest .. — 10.— » Iskolaszek, Janoshaza 10, —
Dr. Bruck Armin Zombor _ . _. 10.— ” Pécs _. __ 10.—
Chewra Kadischa, Gy6r __. 10.— ” Verbo . ... 10.—
jdnosi Engel Jozsef, Pécs _ — 10.— - Noegylet Nagyszombat ._. — 10.—
Groszmann Miksa, Budapest _ _ 10.— - » Pécs — 10.—
Dr. Herzog Mand, Kaposvar __ 10.— » Zolyom ___ — 10—
Dr. Hevesi Simon, Budapest 10.— Simon Jakab, Budapest _.. 10.—
Izr. hitk.,, Besztercebénya._. __ — 10.— Kramer Marcell, — 10.—
., » Csaba_ __. —_— 10.— Lindenbaum Mér Bpest e — — 10—
» » Dombovar __. — — - 10.— Radé Gyula, ” — — 10.—
» » Jaszarokszallas __. __ 10.— Rozsavolgyi Mano, , __ 10.—
» » Kassa._. ... _ S 10.— Singer Leo Ersekujvar R () X
» » Kunhegyes _.. ... .. _. 10.— Sandor Pal, 10.—
» Liptoszentmikldés . _ 10.— Dr. Singer Bernat, Szabadka 10.—
» Liptorozsahegy ... ... _.. 10.— Vago Nandor, Budapest —_—— — 10. —
» Nagyvarad (neolog) — 10.— Wamoscher Aron Zombor _.. ... _.. 10.—
” ggggggellemes = }8: Osszesen 400.—
c) Rendes tagdijak.

1908  hitr. 1908  hitr,
kor. kor. kor. kor.
Adler Samuel, Boldogasszony —.— 8.— Berger Mér, Vacz... ... ... ——  8.—
Altmann jézsef Gyulafehérvar —.— 4.— Berger Vilmos Sarbo gard —_—— 8.—
Barna Jonas, Budapest _. ... —.— 8.— Bernhard Mér,, Trencsén ...... 8— ——
Baumhorn Ede, Szolnok .. ... —.— 8.—  Bischitz M6r, Ersekujvar 4.— 4.—
Balint David, Kurima... __. _.. 2,— 6.— Blau Henrik, Papa ... _ —.— 10.—
Bany angkab Nagybecskerek —.— 8.— Blum Salamon, Ujverbasz ... —.— 8.—
Beregi Natan, Moor . __. —.— 8.— Dr. Braun Salamon, Budapest —.— 8.—



1908
kor.

Braunberg Mand, Zsolna...
Brenner Henrik, Nyitra __. ...
Bricht Nandor, Liptorézsahegy
Brody Béla. Nagymegyer
Buxbaum Armin, Pozsony .
Csajagi Béla, Bpest _. _.
Csukasi Fiilop, Budapest
Donath David, Beled... _..
Donath Nandor, Budapest ..
Dori S. Zsigmond, Budapest
Elzasz Mano, Liptorézsahegy
Feledi Mo6r, Batorkesz —
Fischer Ignac, Nyitra_ _.. ...
Fischer Mdr, Nagybecskerek
Fleischer Ferenc, Bajmok
Foldes Samu, Szentes __.
Foldesi Joachim, Budapest
Friedmann Marton, Farad
Frisch Gyula, Hajdusamson._._.
Frommer Henrik, Vassimony
Fuchs Vilmos, Szeged o _..
Galandauer (Salgéné) Irma,
Szabadka
Gere Antal, Ozora ... ... __.
iliicksmann L., Sz.-Fehérvar
Graf Adolf, Ersekujvar ___ ___
Gruber Jend, Satoraljaujhely
Griinberger Lip6t, Bpest
Haldasz Natan, Budapest _. __.
id. Hartmann Samuel, Budapest
Heller A. Lipdt, Czabaj _.
Herczka Gusztav, Bpest __. __.
Hochenberg Vilmos, Nagybittse
Horn Lipot, Bath ... _.
Kalméar David, Obecse
Kanizsai Mor, Ujpest... _ __.
Kardos Samu, Szombathely __.
Kalman Etel, Nagyvarad

Kemény Karoly, Ny.-Zsambokrét —.

Kesztenbaum Marton, Kiskun-
felegyhdza _ ... __.
Klein Armin, Ujkécske
Klein Gyula, Locse
Klein Lipé6t, Ujverbasz
Klein Mark, Fogaras ... . __
Klein Salamon, Temesvar__. ___
Knopfler Sandor, S.-A.-Ujhely
Kohn Bernat, Zimony _.
Kohn Miksa, Nagykaroly __
Kohn Vilmos, Pozsony
Kornstein Ignac, Hogyész...
Kozma Armin, S.-A.-Ujhely
Koves Izso, Budapest __. _
Kramer Simon, Dunapentele ...
Krausz Armin, Gyorsziget _
Laczer Samu, Czegléd . _.
Lang lzidor, Abaujszanto ...
Lantos Jakab, Sopron ...
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Lantos Simon, Dunafoldvar
Laszl6 Simon, Budapest
Lebovics Izsak, Oliszka ... ...
Léhner Lip6t, Beszterczebanya
Lengyel Samu, Homonna

Lévai lzor, Budapest __. ... __

1908
kor.
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Leitersdorfer Jozs., L.-Rozsahegy —.—
Liebermann Samu, Tokaj... . —.—

Ligeti Fiilop, Homonna
Lippe Jozsef, Debrecen
Lovy Mor, Iglé .. .. . __.
Mendl ]Ozsef, Parkany__.
Natonek Dezs6, Vacz ... __.
Neumann Vilmos, Tiszab6 __.
Offenberger Salam., Mocsonok
Osztreicher Miksa, Pozsony
Pfeiffer Mor, Papa _. . __.
Pollak Jakab, Mez6berény
Polgar Gyula Enying ... __.
Polgar Mor, Trencsénteplic
Rakofszky Daniel Vagszered __.
Reich Samuel, Budapest _ _..
Rosenberg Salamon, Matészalka
Sasvari Béla, Pécs ... ... __. ___
Sebestyén Dezsd, Nagyvarad...
Serlegi Mark, Csurog . ... ...
Dr. Simonyi Jend, Budapest ...
Singer A. Henrik, Budapest ...
Sonnenschein Zsigmond, Eszék
So6s Simon, Léva . .. ...
Sugar Ferenc, Tapidszele ...
Sugar Mor, Kaposvar
Schéffer Lipot, Békés ... .. __.
Schichtancz Armin, Budapest...
Schischa Adolf, Papa ... ... _.
Schlesinger Armin, Miskolcz _.
Stahlberg Jozsef, Paszto .. ...
Steinwurz Ignic, Nagyperkata
Szabd Lipot, Csurgo
Szabo Lipdt, Arad .. ..
Székely Lajos, Budapest .
Székely Salamon, Ujvidék._.
Szigeti Samuel, Veszprém. ..
Sz6llosi Jeno, Budapest ___
Sz8gyi G. Vilmos, Gy6r ..
Sziics Jend, Budapest
Sziics Samu, Budapest._.. __. __..
Tauszky Samuel, Budapest
Vitéz Salamon, Budapest __.
Vitt Jozsef, Sarospatak ... _..
Weinberger Vilmos, Szikszo —
Weisz Lipot, Magyarfalu
Weisz Mozes, Miskolcz... ...
Weisz Zsigmond, Trsztena
Wirth Henrik, Bpest ... . .
Wolf Adolf, Szill _. ..
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Egynéhany gyiijtés részletezése :

Braunberg Mano zsolnai tanito gyiijtése : Silleiner Spar u. Cred. Anstalt 4.—, Weisz
Lajos 1.—, Izrael. Gemeinde 3.—, Hecht Mark 1.—, Waldapfel Janosné 1.—, Ldwy
Samu 1.—, Wittmann Arminné 1.—, Wittmann Adél 2.—, Wittmann Davidné 1.—, Dr.
Pollak Jozsef 3.—, Dr. Kux Vilmos 3.—, Lipscher Mérné 2.—, Dr. Schauer Gyula 3.—,
Langfelder Mark 2.—, Ozvegy Riesz 1.—, Dr. Stern Rezs6 3.—, N. N. 1.—, Baumhorn
Jozsef 1.—, Leimdorfer Henrik 3.—, Glaser Mark 2.—, Glasel Paula 1.-, Heimann Zsig-
mond 1.—, Marmorstein Armin 1.—, Schlesinger P4l 1.—, Stiglitz Nathan 2.-, Stossel
Sandor 1.—, Grosszmann Adolf 1.—, Rettinger Armin 1.-, Dr. Mahrer Sandor 2.—,
Kux Emil 2.—, Ripper Mor 1.—, Lowy Fiil6p 1.—, Hoffmann Nindor 2.—, Dr. Friedner
David 2.—. Munk Adolf 3.-, Weil H. N.-né 2.—, Schlesinger Samu 2.—, Dr. Spirerné 4.—,
Preisz Feri 1.—, Reisz Béla 2.—, Spanyol Gabor 2.—, Dr. Ring Tivadar 3.—, Glasel
David 2.—, Leimdorfer Leontin 3.—, Anna Kohn 1.-, Griinauer Izidor 2.—, Schlesinger
Bertalan 2.—, Schnierer David 2.—, Fellemann Samu 1.—, Dr. Holczmanné 2.—, Weiner
Jakab 3.—, Dr. Braun Arpad 2.—, Kohn Jézsef 2.—, Griin Gyula 5.—, Frankl & Plesz 2.—,
Ida Novak 5.—, Rémi Henrik 1.—, Duschmitz Jakab 2.-, Roth Jakab 1.—, Dr. Kovics
Sandor 1.—, Dr. Schlesinger 2.—, Fiefenbrunn Mor 1.—, Schwarz Josef 1.—. Osszeg K 120.—

A fels6hahoti izr. hitk6zség gyiijtése: Holzer Jdézsef 1 k., — Deutsch Endre 1 k., —
Griinfeld Sandor —.60 f., — Schonfeld Antal —.40 f., — Stern Janos —.40 f, — Rosen-
berger Bernat 1 k., — Rechnitzer Ignatz —.40 f, Schein M. —.40 f., Ausch Ignic —.20f.,
— Reich Ede —.30 f., Kohn Miksa —.20 f., a hitk. 4 k. 10 f.; 0sszeg 10 korona.

Magyar Imre békéscsabai nyugdijas tanito gyiijtése az arva alapra: Nadai Jozsef
2 k., — Kulpin Jakab 2 k., Klein Addam 1 k., — Fischer és Gruber 2 k., — Hajds S.
1 k., — Viski —.60 f., — Engel Miksa — .60 f, — Arvay és Kohn —.60 f, — Adler L.
—.60 f., Benjamin —.60 f.,, — Guttmann 1 k.; Osszesen 12 korona.

Schonberger Miksa zombori tanito gyiijtése: Bergmann Adolf 5 k., — Weinberger
Izidor 5 k., — Bruck Samu 5 k., — Léderer Leé 3 k., — Schonberger Miksdné 1 k., —
Streisinger Herman 1 k., — Schidffer Hermann 5 k., dr. Gil Rezs6 5 k.; 6sszeg 30 korona.

Bleier Jakab nyugd. tanité Gyonon gyiijtott 7 k. 50 f-t, ezekhez hozzéjarultak:
Schwartz Mor 1 k., — Rosenfeld Vilmos 2 k., — Bauer Lajos —.50 f., — Griin Adolf
2 k, — Schwarczkopf Samu 2 korona.

Serlegi Mark csurogi tanité gyiijtése: A csurogi izr. hitkozség 2 k., — Kelemen
Jozsef 1 k., — Hirschl Sandor 1 k., — Lederer Sandor —.50 f., — Hirschl Ignatz —.20 f.,
— Lampel Jozsef 1 k., — Kalmdr Zsigmond —.40 f., — Kalmar Arnold 1 k., — Stirk
Emanuel 1 k., — Spir0 Jakab —.40 f., — Hauser Zsigmond —.40 f., — Roth Jakab 1 k.,
— Kilein Jozsef —.50 f., — Kellner Sandor —.20 f., — Hirschl David 1 k., — Blahm
Jozsef —.40 1., — Heiduska Ignatz 1 k., — Weltmann Lip6t 1 k., — Lederer Jozsef —.80 f.,
osszeg 14 korona 80 fillér.

Lengyel Samu homonnai tagtdrsunknak haromszor hiisz koronat kitevé pénzkiilde-
ménye azon adomanybol keriilt ki, melyet néhai dr. Ungdr Samuel fiai, mint Magyar
Jozsef ar leanydnak janudr h6 26-an Budapesten tortént eskiivéjén gyiijtott Osszeget, joté-
konycélra kezeihez juttattak.

Gyori Adolf

pénztaros.

FISCHER MARK.
1834 —1908.

Ertesitonk gydszrovatiban egy érdemekben megoszillt veteran tanito
emlékének szentelem e sorokat. Fischer Mark, a pesti izr. hitk. elemi fiuiskola
tantestiiletének volt munkas tagja, egyesiiletiinknek annak megalapitisa ota
lelkes kozkatondja, e napokban orokre megvalt téliink, kartarsainak, baritainak
nagy banatara. Tegyiink koszorut ravatalira, mely porait takarja, méltatvan
életpalyajan boven szerzett kivalo érdemeit.

Az 1860/61 iskolaév masodik felében a pesti izr. hitkozség iskolija
részére egy magyar tanitot keresett. Sok kitlind képesitésii tanité kozt Fischer
is folyamodott ez allas elnyeréseért. Minthogy e palydzo nemcsak népiskolai,
hanem alredliskolai oklevéllel és egyéb okmanyokkal is igazolta a tanitoi
palyara valo kitiing el6késziiltségét, dc kiilonosen azért, mivel tosgyCkeres
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magyarsigaval, a német és francia nyelvben valo Kkitiing jartassagaval a
tobbi palyazokat folilmulta: a hitkozség 6t valasztotta meg. Fischer ezen
allasat 1861. évi marcius havaban el is foglalta. A fiatal 27 éves tanito csak-
hamar beletalalta magat uj helyzetébe és ugy eldljarosiaganal mint az elokeld
zsid6 csaladokndl mindinkabb kedveltté lett. Az akkori id6ben divo Vornaleken es
Franz Hermann Wurst és Kehr ismert kiilf61di pedagogusok altal terjesztett didak-
tikai elvek alkalmazasdval, a gyermekekkel valo kitiin6 banasmodjaval elérte azt,
hogy mintaszerii tanitonak ismerték el és ennek koszonhette azt is, hogy a fOvaros
legtekintélyesebb csaladjai gyermekeinek hdazitanitoja lett a magyar, német és
francia nyelvben, de tanitotta a serdiil6 fiatalsagot realismeretekben, sot. az ugy-
nevezett esztétikai tantargyakban is. Irodalmi munkdssagot is kezdett kifejteni,
irt egy magyar nyelvtani kézikonyvet és egy torténetet is az elemi iskolasok
hasznalatara. Ez utobbinak rendszere kiilonosen abban iitott el az akkor koz-
kézen forgott Kuttner Sandor-féle tankonyv rendszerétdl, hogy a jelenkorral
kezdve, visszafelé haladt a magyarok bejoveteletének, s6t Hunor és Magyar
korszakdig is..

Az egyesiiletiink alapitasaval jaré munkassdgban is kivette a maga részét.
Buzgd és munkas tagja volt a kozp. valasztmanynak és az ad hok kikiildott
szakbizottsagoknak, amelyekbe kiilondsen magyar tuddsandal és érzésénél fogva
rendesen be is valasztottak.

Koran ozvegységre jutott édes anyjanak oOnfelaldozasig hi fia volt ; segit-
séoére volt, hogy a nalanal fiatalabb testvéreit tisztességesen felnevelhesse, sot
egyik Ocsét felsegitette az ligyvédségig, egy 0zvegyen maradt ndvérének fiat pedig
az orvosi palydig. Nem csoda tehat, hogy csalddja rajongasig szerette és tisz-
telte. Hisz 6 is élt és halt érettik. Ez a ragaszkodads, mely 0t Osszefiizte
testvéreivel, valosziniileg oka, hogy sajat tlizhelyet nem alapitott magdanak.
Elete végéig agglegény maradt. Szenvedélyesen szerette a szabad természetet
és amikor csak tehette, kisebb-nagyobb kirandulasokat tett egy-két baratjaval a
budai hegyekbe ; a nagy sziinidében ellatogatott kiilféldre Wienbe, Badenbe, Salz-
burgha, Bajororszdgba, stb. Sziilévarosaba, Miskolcra, évenkint elzarandokolt.
Hisz ott nyugszanak sziileinek porai.

Kartarsainak mindenkor a kedves Fischer bacsi volt élete végéig. Az
ujabb kor eszméitdl azonban mar tavol allott. Kordnak elohaladtaval nagyon
is konzervativ lett. Az egyszer megszokott életm6dtél el nem tért soha. Majd
negyven éven at egy és ugyanazon szobaban lakott. Evtizedeken at egy
és ugyanazon sétikat tette naponta. Huszonhat éven &4t ugyanazon osztalyt
ugyanazon teremben tanitotta és midon az iskola uj épiiletébe atkoltozott, a
szokatlan diszes helyis¢gekkel sehogysem tudott megbaratkozni. Talan emiatt
is, meg gyakori fejfijasa miatt nem toltétte be teljesen negyvenévi szolgilatat,
hanem mar a 37. év végén megvalt az iskolatél és nyugalomba vonult.

Ezt a nyugalmat tiz évig élvezte, mar tugy ahogy, mivel megrongalt
egészségl allapota miatt sokat szenvedett. Halalat szélhiidés okozta.

Ravatalanal ugy a sziikebb kartarsak, mint nagyszamu baratjai lerottdk a
megdicsOiilt iranti kegyeletiiket. A fiuiskola tantestiilete kiilon gydaszjelentést
adott ki. Dr. Fischer Gyula pesti forabbi, aki egykor a megdicsotiiltnek tanitvanya
volt, meghat6 gyaszbeszédben méltatta érdemeit, melyeket mint tanitd, mint jo
rokon és mint meghitt barat jellemességével, josdgaval és becsiiletes igyekeze-
tével szerzett, Braun Salamon dr. pedig kartarsainak nevében bucsuztatta el,
édes almokat kivinvin neki a mennyek vilagaban.

Mi pedig ezekkel a sorokkal akartuk emlékét egyesiiletiink évkonyvében,
megorokiteni, mire bdéven raszolgalt.

Hajnal Jakab.




Stockelmacher Bernat.

1836—1908.
S S

A régi tanitoi garda ismét megfogyatkozott. Stdckelmacher Bernit 1908.
januar 19-én 72. évében elhunyt. Idegen orszaghol jott hazankba, hogy
alapos, széleskorii tuddssal, lelkesedéssel a tanitoi hivatds irant, meleg
szeretettel a redbizott gyermekek irdnt terjessze a tuddst, a hitet, a miivelt-
séget. Testestél-lelkestdl tanitd volt; 1gazi, nemes értelemben vett tanito.

A nemzeti elnyomatis idején az ilyen Stickelmacher Bernatok képviselték
a haladast. Ok mutattdk a jovét. A megprobiltatasok altal megedzodott lelkiik
megtudta taldlni azt a modot: hogyan kell tirni, hallgatva szenvedni és mii-
veltséget, tudast, ismereteket gyiijteni. Mert az a hanytorgatott tanitoi élet
arra tanitotta oket, hogy munkassagukkal csak akkor terjeszthetnek vilagos-
sigot egykoron, ha a sivar valosidg folé emelkednek eszményi magassagbha.
Csakis lelki, szellemi ¢letet éltek. KEzért tudtak 0k reményleni, hinni egy
szebb jovOben; ezért tudtak 6k lelkesedni az idealis torekvésekért; ezért tudtik
0k az ifjusigot ideidlok kovetésére nevelni.

Stockelmacher Bernat is élétkiizdelmeinek egész lancolatin keresziiil a
hittel meger(sodott jozan vildgnézletét, a nyugodalmasabb napok eclérésében
vetett bizodalmat atiiltette tanitvanyainak lelkébe. Es amikor ezek a sovirogva
vart jobb napok végre valahira elkovetkeztek: akkor igazi miivellségének
erejével igyekezett az emberi természet sziilte messzebb és messzebb szillo
kivansdgoknak hatart szabni. Mert szerény, megelégedett holdoe volt csaladi
korében ; gyermekei szeretctében melegedett fel, tanitvanyainak elismerése és
halaja iiditette fel, hatosaganak megbecsiilése emelte 6t fel. Nem volt irigye,
nem volt haragosa.

Hat éves koraban jott hazinkba, Morvaorszaghol, majd mint 13 éves
ifju visszatér hazijiba, hogy a héber ismeretek élcsitette elméjével elsajatitsa
a viligl tudomanyokat is. 1856-ban Pesten taldljuk 6t, hol a kath. tanitoképzo-
intézetet jelesen végezte. EttOl kezdve uj hazdja népoktatisinak szentelte életét.
Baanban {otanitdo egy évig, mikor a frencséni fGiskola hoditotta el. 1tt
csaladot alapitott. De mar 1861-ben Mohdcson van. Egy év mulva pedig
mar ujbdl Pesten tanit. 1869-ben Budan miikodott, mig végre 1870-t61 kezdve
nyugodalmat taldl zaklatott életében. Ekkor valasztotta meg O-Buda hitokta-
tojava. Itt érte 6t utél 1908, januar hé 19-én a halal, miutan 38 éven keresz-
tiil hirdette Isten igéjét. Meggybz6déses valldsossagot plantilt ndvendékeibe.
Az 6rok igazsigokat a meggybdzodés erejével lltette a gyermekek lelkébe, hogy
felnevelkedve hithii istipolo legyenek felekezetiik ligyénck. Kozséee mai ocneracl-
6janak ¢ adta meg vallisos irdnyilisit. Meggyiszolta az egész hitkozség, Dr.
Adler 11lés, volt 0-budai, most pesti rabbi. ki latta 6t munkalkodisa kozepelle, nem
engedte, hogy mis emelje ki a megboldogult érdemeit, miket felekezetiink
szolgalatiban iigybuzgo, ihletett faradozasdval, térhetetlen munkakedvével és
lelkiismeretes pontossigdval évtizedeken at szerzett. Szivhez szoldéan bucsuztatta
el Baté J. Lip6t az 6 hii baratjit, faradhatatlan kartarsat. Kiemelte megboldo-
oult tagtarsunk hivatottsagat, torhetetlen buzgdsigit, lelkesedését és melegen érzo
szivét. Végre Reichenberg Miksa kartirs dllitotta példinyképiil oda a tanito-
sagnak, a zsido hit terjeszt6inek a megboldogultat. Nyugodjék békébe;; !Z

VAR
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KONYVISMERTETES.

A gyermeki elme ép és rendellenes miikidése, egészséglana és védelme.
Irta Dr. Ranschburg Pdl, idegorvos. Mdsodik, lényegesen bovilelt és didolgozott
kiadds, 2 melléklettel és 32 szivegképpel. Budapest, 1908. Az Athenaeum irodalmi
és nyomdai r.-t. kiaddsa. Ara 6 korona. 247 lap.

A gyermektanulmanyozis ifju tudomanyat sulyos tdmadésok érték a kozelmult
idében. Sokan azt vitatjak, hogy a gyermektanulmanyozds nem komoly tudomény,
hogy a gyermekek tanulményozésa és az azokon végzett kisérletek nem érnek semmit,
mert minden gyermek més-més egyéniség és igy a kisérletek utjin nem vonhaték le
dltaldnos értéki tanulsdgok. Mésok meg azt mondjdk, hogy a gyermektanulmanyozés
nem 6néllé tudomény, mert a gyermek pszicholégidja azonos a felnbttekével és igy
folosleges a gyermekeket kiilon tanulmény targyavéa tenni. Vannak megint olyanok,
kik elismerik a gyermektanulményok komolysagat és onéllésédgat, de kétségbevonjik
azoknak gyakorlati értékét. Azt mondjak ezek a szkeptikusok, hogy semmi haszna
nincs sem az orvosi tudomanynak, sem a pszicholégidnak, sem a pedagégidnak abbdl,
ha ismerjik a gyermek lelkét. Vannak olyanok is, kiknek csak az ellen van kifogé-
suk, hogy az iskola és a tanité foglalkozzék gyermektanulméanyozési kérdésekkel.
Csak nemrég egy kival6 magyar pedagégus dllitotta, hogy a tandrnak és taniténak
csak tantdrgyat és a mddszertant kell alaposan ismernie, de a kisérletekhez semmi
koze sincs, ezek csak elvonndk 6t igazi feladatétol.

Joles6 érzéssel hat ez ellentétes nézetek kozepette a szemléldre egy olyan
konyv, mint amilyen a dr. Ranschburgé. A kionyv egész tartalma, a tdrgyalé hang
komolyssga, az elvégzett munka alapossiga mind é16 céafolat a géncsoskodék, a
gunyol6édék ellen. Es az a tény, hogy e munka, melynek elsé kiadasa csak 19056-
ben jelent meg, mar 1307-ben nem volt kaphaté és 1908-ban mésodik kiaddsban
jelent mar meg, fényes elégtételt szolgédltat azoknak a lelkes harcosoknak, kik nem
torédve lekicsinyléssel, ginnyal és lenézéssel, a tudoményba vetett szent hittel foly-
tatjdk a gyermektanulmanyozés nehéz, faraszté és halatlan munk4jat. Mert ime a
magyar publikum, mely igazidn nem véadolhaté azzal, hogy sok kdnyvet fogyaszt,
most alig masfélév alatt elkapkodta egy magyar tudoményos munka teljes elsé
kiadésat és tette lehet6vé a tudds szerzO6mek, hogy konyvét teljesen 4tdolgozva és
sajdat tapasztalatai és kisérleteinek leiraséval kib6vitve, mésodik kiaddsban bocséssa
a kényvpiacra. Nem-e fényes bizonysdg ez amellett, hogy a gyermektanulményozésra
igenis sziikség van és a pedagdgiai vildg, de a k6zonség is keresi a tudoményos igaz-
sdgot és melegen érdeklddik a kisérletek irant?

Lapunk sziik keretei nem engedik, hogy a konyv tartalméat egész terjedelmé-
ben ismertessem. Azért a helyen tisztin csak azokra a szempontokra voltam tekin-
tettel, melyek az elemi iskolai tanitét leginkabb érdeklik és r4 kell biznom az ala-
posabb ismertetést magéra a konyvre.

A konyv IIL fejezete (52—69. 1.) a gyermeki beszéd fejlodéséril mond el
érdekesnél-érdekesebb dolgokat. A beszéd élettandnak leirdsa utdn ismerteti azokat
a megfigyeléseket, melyeket hazai és kiilfoldi kutaték végeztek a gyermeknyelv
koriil (Balassa, Jablonkay, dr. Vértes, Preyer, Stern, Humphreys, Gheorgov), leirja és
ismerteti azutén azokat az eredményeket, melyeket a szerzé sajat megfigyelései
alapjan nyert. A konkrét fogalmakra vonatkozélag 70 gyermeket vizsgélt meg. Ezek
kozdl a leggydngébb is felismerte és helyesen nevezte meg a fogalmak 33 3%,-4t,
a legiligyesebb pedig 87°,-4t nevezte meg helyesen. A targy rendeltetését koril tud-
tak irni, anélkiil, hogy a targy nevét tudték volna, a fogalmak 3:7%-4né4l. Sem meg-
nevezni, sem korilirni nem tudtak 34-4%.ot. Jellemz6 a varosi gyermekre, hogy az
elefantot 61, az oroszlant 51, a tevét 469, mig az okrot csak 34, a juhot plane csak
25%, ismeri meg.

Nem kevésbbé érdekes az a fejezet, mely a gyermek gondolatviligdval fog-
lalkozik (69—117. 1) és mely a gyermekek képzetein, felfogdsan, képzettarsitdsan,
emlékezetén kivill ismerteti a szerz6 &ltal feltalalt Ranschburg-féle mmnememetert,
melynek segitségével konnyebben lehet a gyermek elmebeli allapotat megvizsgdlni, s
melyet a kiilféld szdmos tudoményos intézetében is hasznalnak. Ugyanezen fejezet-
ben a ,Hogyan tanuljunk?“ cimi szakaszban szimos praktikus megjegyzést is
taldl az olvasé a tanulas technik4jara nézve, melyek az elemi és magasabb iskolai
tanitéra nézve is kivalé fontossiguak.
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Nem lehet nekem feladatom az olvasét végigvezetni e kivalé gondolkod6 sok-
oldali, tartalmas munké4jan. Csak izelitéiil mondtam el az eddigieket is, hogy a konyv
nagy értékére ramutassak. Mindenki, aki igényt tart rd, hogy 6t modern és mivelt
taniténak tartsak, olvassa el a kdnyvet, mely magyaros stilusdval, gordiilékeny nyel-
vével, szép és tiszta nyomésaval oly érdekkel olvashatd, akar egy érdelggszitd lfg?lgény.

zsa Lide.

HIREK ISKOLAINK ELETEBOL.

Jubileum. A kiskunlach4zai izr. iskolaszék dec. 26-a4n diszgyiilést tartott
azon alkalombél, hogy a volt tanitvinyok szeretve tisztelt tanitéjuknak, Fehér Séa-
muel tagtarsunknak 25 éves jubileumat rendezték. A diszgyiilésen az izr. iskolaszék
tagjain és a hitkozség elSljaréin kiviil jelen voltak, [6tisztelend6 Sdrkizy Sandor és
Sziics Imre gondnok, Kiskunlachdza kozségi el6ljarésaga képviseletében pedig Bak
Karoly f6jegyz6 és Kamrds Gabor fébiré. Vagy 350 fényi kozonség, mely a jelen-
legi tanitvAnyokb6l és a volt novendékekbd! 4llott, alkotta a fényes Unneplé tarsa-
sagot. Dr. Kévdri Laszl6 iskolaszéki elnok megnyitvdn a diszgyiilést, hosszabb beszéd-
ben vézolta az idnnepelt érdemeit. Majd Dr. Kandel Samuel ur, Bollos Margit és
Engel Szeréna turholgyek a volt novendékek nevében, Léwy Margitka pedig a jelen-
legi tanitvinyok nevében wddvozolte a jubildnst. Az ev. ref. egyhdz képviselje
fotisztelend6 Sdrkozy Sandor meghaté mdédon ecsetelte a jubildns munkéssagat
mellyel nemcsak a sajat felekezete, hanem a mésvallaésu novendékek nevelése
koriil is érdemeket szerzett magénak. A helybeli tanitétestiilet részér6l id. Morvay
Ignéc, Kiskunlachéza kozség el6ljarésdga nevében Bak Kéroly f6jegyzé és a kornyék-
beli tanit6sdg nevében Osztény:i Jézsef dporkai 4ll. elemi isk. igazgaté méltattak
tagtdrsunk derék munkdssagat. A tetszésnyilvanitdsokkal kisért ilidvdzlések utdn a
jubildns meghatva vélaszolt. A szdmos iidvdzl6 tévirat felolvasdsa utdn az iskolaszék
elnéke 4tadta az linnepeltnek a volt névendékek ajandékat.

Rokk-8zilard emlékiinnepélyt rendezett a , Mayyar Tanitok Otthona“ januér
6-4n az ) varoshaza kozgyiilési termében. Az innepélyt Barca Albin igazgaté
nyitotta meg. Az vinnept beszédel gr. Teleky Séndor tartotta, ki érdekesen allitotta
0ssze eldadasdban az utolsé szdzad kulturdlis torekvéseit. Az ilinnepély fénypontja
Kemény Simon f{dvarosi kartdrsunk emelkedett hangu és fényes elokvencidval
eléadott emlékbeszéde volt, melyben jellemezte azokat az okokat, melyek az elhunyt
emberbaréatot a taniték javara tett alapitvdiny megtevésére birtAk. A hallgatdésag
feszilt figyeiemmel kisérte a szonok el6adasat és zajos éljenzéssel és sziinni nem
akaré tapssal jutalmazta a szép beszédet. A Budai Dalérda karéneke fejezte be a
szép emlékiinnepélyt.

Személyi hirek. A féldesi izr. hitkozség az iskoldjandl betoltendé tanitéi
4llasra megvalasztotta Roth Mor kartarsunkat, a kortsladanyi iskola volt tanitéjat.
— A korosladanyi izr. hitk. pedig az igy megiiresedett tanitéi dlldsra Figdor Albert
kartarsunkat, a nagykéri iskola volt tanitéjat valasztotta meg.

VEGYESEK.

Figyelmeztetés. E szaimhoz tagjaink névsorat mellékeltiik.
E névsorboél, valasztmanyi hatarozat alapjan, kihagytuk azokat, kik
6 K-nal nagyobb 0sszeggel vannak hatralékban ¢s a lapunk miilt havi
szamaban kozzéiett terminusig fizetési halasztast nem kértek ; ezek
t. i. alapszabalyaink ¢értelmében tagsagi jogukat mar is elvesztették.
A valasztmany azonban elhatarozta, hogy amenyiben ezek februar
h6 20-ig hatralékukat 6 koronaig torlesztik, neviiket a jové hoban
megjelendé poétkimutatasba felvessziik. A halasztiast nyert tagokat
pedig, kiket a névsorba felvettilnk, figyelmeztetjilkk, hogy alapsza-
balyszerii jogaik addig szilnetelnek, mig fizetési kitelezettségiiknek
6 korona hatralékig eleget nem tesinek.

Smge"\fﬁ‘?‘{f_ﬂﬁ I A régi gardanak egy derék tagja dolt ki ismét Singer
Hearik nyugdijas volt tiszaloki tanitéval. Morvaorszdgbdl keriilt hazdnkba még ser-
diilé ifja kordban, alapos héber tudassal és a tanitéi hivatés iranti lelkesedéssel. A
Nyirségbe kerilt, hol tobb éven At nevel8skodott; oklevelet szerezvén, két izben Buj
szabolcsmegyei kozségben, kés6bb pedig Tiszalokon lett tanité. Itt mikédott nehéz
viszonyok kozott kitarté buzgalommal és az egész hitkozségére kihaté lelkesedéssel.
Egész életét hivatasa iranti szeretete toltotte be és ez telte munkassagit eredmé-



nyessé. 1902-ben betegsége késztette a nyugalomba vonuldsra. Hosszu szenvedésé-

b6l 1908. jan. 5-én szélhiidés valtotta meg. Kézsége nagy tisztességgel temette és

hiven 6rzi emlékét. Almasi Miksa.
Goldberg Mayer.

Lapunk zarta utdn kaptuk a gydszhirt, hogy Gold-
berg Maier, a pesti 1zr. hitk. hitoktatéja janudr hé 30-an hosszi szenvedés utén,

élete 64. évében meghalt. A megboldogult régi buzgé tagja volt egyesiiletlinknek,

derék tanité és mindny4junknak kedves, nagyrabecsiilt kartérsa. Eletet és mikadeé-
sét lapunk legkozelebbi szdméban fogjuk ismertetni,

I Schén Bernat. I Ugyancsak lapunk zarta utén kaptuk a szomoru hirt, hogy

egyesiiletiink kozismert, agilis tagja Schén Bernat, a gy6ri izr. iskola nyugdijas
tanitéja janudr h6 26-an, életének 66. évében hosszabb szenvedés utdn meghalt.
Tagtarsainkat bizonyéara époly fajdalmasan érinti e gyészhir, mint benniinket, hiszen
mindannyian ismertiik és szerettik a megboldogultat. Eletének lefolyésat, érdekes
egyéniségét és munkassagat lapunk jové szdmédban fogjuk ismertetni.

A gyijtések részletezése. A beérkezett és a lapban nyugtézott gyiijtések
kozil egynéhanyat nem tudtunk részletesen kimutatni, mert a jegyzett aldirdsok
olvashatatlanok voltak. Ha tehat t. tagtarsaink a jovében kivanjak, hogy gyijtéseiket
részletesen mutassuk ki, gy kérjik oket, sziveskedjenek az aldirdsokat kiilon lap
papiroson olvashaidan leirni,

Hymen. Klein Zelma a pesti izr. hitkézségi elemi leanyiskola taniténéje,
januar hé 26-4n tartotta eskiivéjét Ldszlé Kéroly urral, Budapesten.

Uj rovatunk. Kisebb kizlemények cimii rovatunk, melyet, Rozsa Ede tagtar-
sunk vezet, egy uj alrovattal boviilt, Az elndkség megbizdsébdl Pintér Zsigmond
sz6kesfdvarosi tagtarsunk, ez 4j. Belfild cimii alrovatban a magyarorszagi pedagégia
mozgalmakrél szadmol majd be, egyszersmind lapszemlét nyujt majd a magyar pedagégiai
lapokrél ; Rozsa Ede pedig a Kiilfold c. alrovatban folytatja eddig is sikeres munkéssgét,

Hangverseny. Az [zr. Tanitéképzd intézet Volt Novendékeinek Egyesiilete,
Internatusa javara marcius h6 14-én este 9 6rakor a Royal szédll6 nagytermében
hangversennyel egybekitott tancmulatsagot rendez. A mulatsdg igen fényesnek igér-
kezik, mert a hangversenyen, melynek rendezését OSzildgyi Vilmos, a Vigszinhédz
férendezdje volt szives elvallalri, elsérangu mivészek fognak kozremiikodni. Jegyek
Erds Jend pénztarosnal (VI. Dalnok.-utca 10.) és a rendezd-bizottsag tagjaindl kap-
haték. Személyjegy 4ara 3 korona, csalddjegy (két holgy, egy férfi) 6 korona.

MULLER TESTVEREK, BUDAPEST. = Vegyészeti gyar. Tinta, tus, aquarell és olaj-
fest¢k gyartmanyaik a legjobbak.

—— Els6 Leanykihazasito Egylet mint szdvet-
A vilaghirii ere- kezet, Gyermek- és Eletbiztosito-Intézet
deti angol Helical (Budapest, V1., Teréz-korata0—42. Alapittatott
Premier es The 1#63 ban.) F. ¢é. jan. bavaban 1,602.900 K
Champion kerck- értékii uj biztositdsi ajinlat nyujtatott be és
parokat. mélyen 1,380.800 K értékit uj biztositasi kitvény Allit-
leszallitva, szigo- tatott ki. Biztositott dsszegek fejében169.771 K
ruan az eredeti 33 f. fizeltetett ki. 1907, januar 1-tol nov. 30-ig
gyari arakon 12 bezirdlag 12,657 .667 K érték biztositisi ajanlat
= _ eéS Ilft; kROI‘%I}a‘i nyujtatott be 6517922530 K értékii uj biztosi-

AT reszietexre adjuk tasi kotveny allitott ki, Biztsitolt isszegek
S i €s mindenenmii fcjében a fg]y() évben 1.114,219 K 61 f. és az

3

kerékpar-alkatrészeket intézet fennillasa 6ta 12,317.466 K 62 f fizettcte
az egész vilagon létezd Osszes kerékparokhoz k1, lizen Intézet ~a gycrmek és életbiztositas
(kiils6 és belsd gummik, nyergek, csengdk, minden nemével foglalkozik a legolesobb  dij-
pedalok, kormanyok, lampak) Ausztria-Magyar- tételek és legel(iny-()spbb fel' ételek mellett

orszagban elért legnagyobb forgalmunk ésigy
Oriasi vételeink folytdn a gyaraknal rendkviil

lenyomott igen olcsé araink kovetkeztében Feiwel LiP(’)t Uto’dai

300/0 arleszallitassal szallitunk vidékre

és barhova.
Elsérendi Grammeofonokat havi 8—10 BUD APEST’
koronas részletfizetésre szallitunk. lx., lpar-utca d. Szam.

Lang Jakab és Fia
varrogép-, Grammeofon- ¢s
kerékpar-nagykereskeddk

Ausztria-Magyarorszag legnagyobb, leg-

régibb és legmegbizhatobE kerékpar-
raktara. B i
BUDAPEST, Jozsef-korut41. e x e
Fidkiizletek Baross-tér 4. és Zsigmond-u. 9. u] arjeqgy ’ LVt
Nagy drjegyzék 900 képpel ingyen és bérmentve kiildiink.

. { ]
I. 08. Neuwald Illés utddai Budaoest.




