VII. évfolyam. Nagykanizsa, 1914. majus 1.

AZ ORSZAGOS RABBIEGYESULET KOZLONYE
Szerkeszti '>1". NEUMANX E1)E

Megjelenik Julius és augusztus kivételével havonkint egyszer.

Klofixetesi iiva évi <> korona. Az egyesilet tagjai a tagsagi dij fejeben kapjak,
A kéziratok és elbfizetési dijak a szerkeszt6hdz kuldenddk.

Mikor teszek majd én is hazameért?

Sulchan Aruch vagy nem Sulchan Aruch, egy zsidosag van-e, tébb-e ?
ezek a kérdések izgatjak a kedelyeket, mozgatjak a szellemeket. Nagyon
jol allhat a magyar zsidosag koreiben a vallas Ugye, hogy mas proble-
makkal nem kell foglalkoznunk. Rendben van a szénank, miért ne éle-
sitsiik tehat az ellentéteket, miért ne kényszeritsik tehat azokat, a kik
termékeny munkara volnanak hivatva, hogy erejoket balvélemenyek elosz-
latasara, szamtalanszor halomra dontott érvek megcafolasara pazaroljak ?
Bele kellett dobni egy szervezeti kérdések megoldasara hivatott gydileés
tanacskozasaiba a Sulchan Aruch Uszket, diszkreditalni kellett a felekezet
autonomiajanak kivivasara es az annak alapjan felepilé szervezet meg-
alkotasara iranyulo torekveéseket a két zsido felekezetr6l sz0lo igaztalan
es mindenkitol annak eérzett es ismert uj tannal, hogy er6tlendl alljunk
szemben a felekezet nagy feladataival, hogy ne legyen érkezésiink és
hangulatunk azokra a problémakra iranyitani figyelminket, a melyeknek
megoldasat halogatni nem szabadna.

Testvérharc taborunkban és midon 6sszemérjik fegyvereinket, meg-
feledkeziink arrol, hogy ostromlott bastyainkat meg kellene védenink.

Harminc éve lesz, hogy Philippson Lajos azt irta: »nagyon komoly
IdOk szakadtak minden allamra és népre, kilondsen a zsidosagra é€s a
zsidokra. A minden oldalrol elleniink intézett tamadasokkal, valamint a
vallastalansag, a vallasellenesség, az atheizmus és materializmussal szem-
ben a meggyozodeés fokozott hlisegéet es becsuletesseget kell tanusita-
nunk. E végbOl mindenekelbtt azok faradhatatlan tevekenysegere és buzgo
erOmegfeszitésere van szikseg, a kiknek hivatasa a zsidosagot tanitani,
hivoiben megerositeni és megszilarditani.«

AzoOta a helyzet nem javult, hanem sulyosbodott, a veszélyek, a
melyekre Philippson figyelmeztetett, nem harultak el, hanem fokozodtak.
Nem a meg-meg ujuld tamadasokrol szélunk» hanem a vallastalansagrol,
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a valldsellenességrdl, az atheizmusrdl, a materializinusrél, minden vallds-
nak és minden valldsos vildgldatdsnak kozés ellenségeirdl.

Ezekre az ellenségekre irdnyitotta a tavalyi katholikus nagygyiilésen
tartott megnyitSjdban grof Zichy Janos volt vallds- és kézoktatdsiigyi minisz-
ter a figyelmet és a magyar protestantizmus egyik legelsd vezérférhia,
Zsilinszky Mihdly az orsz. katholikus szovetség elndkérek szavaihoz nagyon
komoly megjegyzéseket fiizott.

A magyar katholikusok zome ~ ugymond Zichy gr6f — nagyon
buzgs, nagyon lelkes, minden dldozatra kész, de az utak és eszkozok
megvdlasztdsdban nem mindig szerencsés, mdsrészt nagyon koé6zé6mbos
emberekbdl dll. Amazok gyakran tilldnek a célon, ezek pedig azt sem
tudjdk, hogy miben dll a katholicizmus erkolesi értéke. Sz4Sl hideg keresz-
tényekrdl, a kik legfeljebb szigoru kritikdjukkal illetik a katholicizmust, de
annak 6nzetlen és nemes torekvéseit nem méltdnyoljdk, a kik fagyasztd
mosolyukkal dermeszt8en hatnak a verdfényes lelkek mikodésére, a kik
rideg kritikdjukkal csak drtanak, mivel lefokozzdk a lelkesedést s meg-
nehezitik az arany kozéputon haladm akardknak tevékenységét. A tempera-
mentumukndl fogva széttagolt és gyakran széthuzé katholikusokat 6ssze
szeretné hangolni azért, hogy egységes munkdt végezhessenek. A keresz-
ténységet az internacionalis hitetlenek részér8l veszedelem fenyegeti. A
keresztény vildgnézetnek kozods ellensége a materialisztikus és atheisztikus
vildgnézet. Ezt mdr kezdik beldtmi a protestdns felekezetek is. A katho-
likusok érdeke ebben a tekintetben tehdt koz6s az 6vékkel. Azért akcidnk-
nak — ugymond ~— kettEsnek kell lenni: 6nmagunkat er8siteni egyrészt,
madsrészt pedig megkeresnit azokat a pontokat, a melyeken dt a mi torek-
véseink taldlkoznak amazokéval. Nekiink kell megadni erre az iniciativat,
mert mi vagyunk az er8sebbek és az 6regebbek. Ha erre az alapra tudna
folemelkedni az dllam, nem kellene tartanunk annyi veszedelemtdl, a melyek
az dllam 1étét is tdmadjdk. Oroszlanbdtorsdggal és kigyéSvatossdggal
kell végezniink ezt a munkat.*

Zsilinszky a megnyité szavai koziil killondsen azok jelentd8ségét dom-

# A ,Protestans Egyhazi és Iskolai Lap* a beszédrdl a kovetkezoket irja: ,,Grof Zichy
Janos beszéde mintegy visszhang volt Dardnpi lgnic {6gondnoknak a dunamelicki egyhaz-
keriilet Oszi kozgyiilésén elmondott cloreldto és a felekezeti békét hirdetd beszédcére. Tapin-
tatosan, okosan és a nagy keresztény szempontok szem eldtt tartdsaval lett bevezetve fehat
a nagy kérdés, a mire nem lehet mas vdlasz, mint az, hogy ,mi nem irigykediink, de nem
is félink.* Ne Genf, Wittenberg ¢s Roma alljon cgymdssal szemben, hanem a kereszéény
vildgnézetért kiizdjiink a poganysagra, erkolcsi siilyedésre, materializmusra, vallasi nihiliz-
musra torekvs vilagnézettel szemben. Ertsitk meg vdégre, hogy csak a keresztény vilagnézet
az, a mely megtartja a ncmzeteket és minden ellenségiinf, a mi azt a vilagnézetet dongeti,
viszont mindenki testvér a ki ennek a vilagnézetnek a fenntartdsdért ¢s cmelkedésecrt
veliink kiizd.* ,Ha egy-egy clmaradt falusi plébanos még niindig a kozépkorba akar vissza-
térni s azt hiszi, hogy neki eretnekck ellen kell kiizdeni, ez Kkicsis¢g ahhoz képest, hogy
mi kezdiink rabjaivd lenni a materialista, egoista, clnemzcetlenitd vildignézetnek s az Adyok,
Jaszy Oszkarok, Weltner Jakabok vilagnézete korhasztja a ncemes idcalokat. A Nyugat, a
Vilag, a Huszadik Szazad, a Szabadgondolat, a monizmus, theozofia, spiritizmus, a galileista
frakciok egyontetiien tornek az evangeliumi vilagnézet elien s @ magypar keresztyén ifjusdg,
megmételyezve az elhintett konkolytol, maga sem tudja mar, mi hit az idealizmus, a tiszta-
sag, az erkolcs, a nemesség, a hazafiassdg, mert mindeniitt ennek fcleslegessége, a ledér Cs
léha vildgfelfogés éllittatik elébe kovetendd példanak.*
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boritja ki, a melyekkel a pozitiv hitii protestdnsokat k6z6s munkdra hivja
fol, a melyekkel Zichy gréf elismerve, hogy a kereszténységnek egységes
erére van szitksége, tirelmetlenségtdl Svia hitrokonait és lelkitkre koti,
hogy a felekezeti érdekeket kozosen dpoljdk a protestdnsokkal. Az elis-
merést pedig, a melylyel a kath. szdvetség elndke a protestdnsoknak
adozik, visszautasitani kénytelen. Szérél széra azt irja: »lgaz, hogy a pro-
testdansokat hizelgSleg ugy tiinteti fel, mint a kik felekezeti érdekiiket
mindeniitt, tehdt az dllami élet terén, a parlamentben, a magdnéletben,
a tdrsadalomban, a kdzségi és megyei gyiiléseken, az iskoldban és tiiz-
helyeken, st a sajtéban is hiven szolgdljdk. De ezt nem szabad szészerint
érteni; mert bizony ndlunk is sok a baj és kevés az ontudatos toérek-
vés. A jéakaratu elismerést csak olyan dicséretnek kell venniink, melylyel
csak sajdt hiveit akarja nagyobb tevékenységre buzditani. Mi megforditva
ugy ldtjuk a helyzetet, hogy a protestdnsok nem képesek sajdl vallds-
felekezeti jogaikat érvényesiteni, mivel nem fudnak osszefarfan:. Ahdny
felekezetiik, ahdny egyhdzkeriiletiik és gyiilekezetitk van, annyifelé huznak
szét. Ez azt mutatja, hogy nem veszik észre a veszedelmet, mely Sket
és dltaldban a positiv vallasok iigyét fenyegeti. Nem veszik észre, milyen
romboldst visz végbe hivetk k6zo6tt az atheistdk és materidlistdk, a nihi-
listdk és széls8 szocialistdk ldrmdja. Az a régi testvéri érzillet, mely a
mult szdzadokban a két 6 protestdns valldsfelekezet kozott, s6t ezek és
az unitdriusok kozétt is fenndllott, ma er8sen megfogyatkozott. Mintha
teljesen kialudt volna a zokoni szeretetnek az a melegsége, mely a régi
szazadokban, az iildbzések kordban 6sszetartotta Sket. Ebben dll a pro-
testans felekezeteknek gyengesége. Pedig, ha valaha, most volna nagy
szilkségiink az Osszetartdsra és egyiittmnikodésre : mert csak igy lehetne
az 1848. XX. toérvénycikknek érvényt szerezni és a még sok tekintetben
ma is kivdltsdgos helyzetet fenntarté kath. testvéreket is a jog, térvény
és igazsdg é€rvényesitésének utjdra vezetni..... Mi is érezziik €s gr. Zichy
Janossal egyetértve hangoztatjuk, hogy a tdrsadalmat veszélyeztetd uj
tanokkal szemben csak a keresztény Gsi positiv valldsi elvekhez val6 ragasz-
koddssal lehet restaurdlni az egyhdzat . . . . Epen azért nem azokat a
tanokat kell emlegetni, melyek elvalasztanak benniinket egymdstdl, hanem
azokat, melyek egyesitG erdvel hatnak az ember valldsos kedélyére.
Ebb8l a szempontbdl tekintve a helyzetet, csak meleg elismeréssel és
hdldval fogadhatjuk gr. Zichy ]Jdnosnak, a hazai orszdgos kath. szovetség
elnokének azon felhivdsdat, melyben arra szdlit fel benniinket, hogy
egyiittesen 1épjink fel »kozds ellenségeink«, a materialistikus, atheistikus
és nihilistikus elveket vallok tdbordval szemben.«

» [aldn ezen az uton végre valahdra megtaldlndk azt az utat, melyen
e hazdban €l6 6sszes keresztény felekezetek megértenék egymdst és a
tokéletes jogegyenlBség és testvéri viszonossdg alapjdn megkotndk azt
a »keveszlény szovelségel«, melyben feledve a multak ellenséges kiizdel-
meit, magdnak az emberiség megvdltdjdnak ezt a kijelentését igyekez-
nénk megvaldsitani, mely szerint »arr6l ismernek meg benniinket, hogy
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az 6 kovetsi vagyunk, ha egymdst szeretjiik« és ha az a testvéri szere-
tet az anyagi és szellemi, a testi és lelki kincsek egyenlSd élvezetében,
egyiittes hitbuzgalmi munkdnk koéz6s dlddsaiban és végre k6zdés mennyei
Atydnk dicsGségének eldmozditdsdban fog nyilvdnulni.«*

»Egyiittmikodés« a jelszé. Mindkét oldalon hangoztatjdk. Az »ellen-
séges hadak« leverésére szdvetkezni, a nélkil, hogy akdr a katholicizmus,
akdr a protestantizmus bdrmit is engedne a sajdtjdbdl.

A katholikus dlldspontot egy az Egyhdzi K6zlonyben megjelent vezércikk
hatdrozza meg. Azt mondja: »Mi tehdt tiirelmetlenek, vagyis alkuvdst nem
ismerd, kévetkezetes férfiak vagyunk és lesziink valldsunk igazsdgainak, erkol-
csi tételeinknek hirdetésében és megvaldsitdsaban. Egy betiit sem fogunk
soha engedni. Nem mondunk le abbeli meggy8z8désiinkrdl, hogy a teljes
igazsdg birtokdban vagyunk és egyediil a katholikus vallds a minden
1izében, minden porcikdjdban igaz vallds. De épen ebbdl a szildrd, téve-
déstSl nem fél6 meggydz8désiinkbdl kévetkezik, hogy a madsvalldsuak
hittételei koziil és erkolesi elveib8l mindazt teljesen jénak, igaznak, szent-
nek tartjuk, a mi a mi tanitdsunkkal azonos . . . . Tulajdonképen azt kell
mondanunk: minél tébb valldsos, eszményi tartalom van a protestan-
tizmusban, minél tobb benne a tételes hit és az erkdlesi szildrdsdg,
anndl hatdrozottabb, 38szintébb fegyvertdrsunk leszen, s viszont minél
tobb tagads, rombolé elem keriil a protestantizmus életdramdba, anndl
hamarabb fordul elleniink s szeg8dik a szélsé forradalmi irdnyzat szol-
gdlatdba. Ebb3l a szempontbdl mindig ériiliink a protestantizmus 6elsé
meguyhoddsdanak, a mélyebb, litkktetGbb hitéletnek . . . Nem titkolézunk,
nekiink katholikusoknak igen nagy lelki gydnyériiségiink telne benne, ha
protestdns testvéreinket a mi valldsos meggy6z8désiink részesévé tehet-
n8k, ha a sajdt lelkiink igaz hitét, legnagyobb kincsét az 8 kozkincsiikké
is tehetn8k, de mi tudunk vdrni, tudunk és rdériink szdzesztenddkon dt

* Az osszetartas hianyat panaszolja fel Dr. Baftazdr Dezsé piispik a tiszantuli egy-
hazkeriileti gyiilés elé terjesztett piispoki jelentés¢ben. Sz6l a felekezetkozi helyzetben allan-
doan fenudllo fesziiltségral, a ,harcos katholicizmus erejénck megdiobbentd nivekedésérdl
és azutan azt mondja: ,Megdobbendsiinket még magasabbra emclheti az olyan jelenségek
tapasztalasa, a melyektol a két protestins egyhiaz Kozotti belso viszonynak, sot a reformatus
egyhdzunkat cddig osszetarto felfogisbeli ¢s szervezetbeli cgyscégnek bomlisira kovetkeztet-
hetiink.* Fdjo ¢rzéseket ¢bresztenek lelkében a nagygcrcsdl cgyezscgben lefektetett jogi kap-
csolatnak felbontasara iranyulo torekveések ¢s a testvéri viszonynak a tarsadalmi téren vald
apolasiban keres karpotlast azért a kapcsolatért. Ha azonban — ugy mond —- a testvéregy-
hazban ennck az egyczségnek a fentartisa ¢ppen ellenkezd indulatok keltésére ¢s Liplaldasara
nyujt anyagot, mint a minoket az egyezség természetszeriileg kivaltani hivatott, o felbontasba
— bar {djo I¢lekkel ~- bele kell nyugodnunk s a testvéri viszony apolasat at kell vinniink a
tarsadalmi térre és annak szent munkajat int¢zmcényesen is biztositanunk. Kivaloan alkalmas-
nak mutatkozik arra a Protestins Szovetség létesitése, a mely a legkozelebbi idok nélkiiloz-
hetetlen feladatat képezi. Hasonlé hangok szdlalnak meg a Debreceni Protestans Lapban, Azt
irja: A felekezetkozi helyzetben a fesziltség adllandéan fennall. A harcos katholicizmus a
maga tiirelmetlen politikijat adllandoan demokratizalja s a népszovetségi szervezet lizas kiépi-
tésével mind fenyegetdbb erdre ndveli. A mikor a magyar kalvinizimus kozéppontjaban, Deb-
recenben allandé vendégek Icttek a jezsuitdk, a mikor a magyar kalvinizmus cme klasszikus
talajan a tarsadalombonto Katholikus Népszovets¢g minden kritika nélkiil megalakult, akkor
mar az aggodalom felsé fokdra: a megdobbenésre is van okunk. Megdobbenésiinket még
magasabbra emelheti az olyan jelenségek tapasztalasa, a melyekbdl a két protestins egyhaz
kozotti belso viszonyok, s6t a reformatus egyhazunkat eddig Osszetarto felfogisbeli és szer-
vezetbeli egységnek bomlasira kovetkeztethetiink.
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remélni s nem fogunk soha er8szakoskodni . .. Vannak drkok, szaka-
dékok koztiink; még nem tudtunk megegyezni az apai 6rokségen, de
taldin maradt annyi j¢zan esziink, hogy fogadatlan prékdtoroknak nem
hagyjuk elpréddlni kézos javainkat, nemzetiinket, kereszténységiinket . . .
Genf, Wittenberg, Réma kiizdelme nem ddlt el a felek megalkuvdsdval,
egyezkedésével, de mikor az ellenséges hadak koz26s szentségeinket
raboljdk meg, k6zosen kell elleniik fegyverkezniink . . . Katholikus részrdl
mdr sok probdlkozds tortént a kozeledésre s az egyittmiksdésre . . . .
De az volna 6rvendetes, ha a protestdns nép és a lelkészi kar, ha a
tomegek lelkébdl fakadna a megértés, a megbecsiilés s az egyiittmiko-
dési hajlandésdg. Akkor a formdt mdr kénnyen megtaldlnék. Nem
zsidéverésre, hanem a kereszténység védelmére szovetkeziink. Egyiitt
gySzniink kell.«

Ezzel »a merev katholikus felfogdssal szemben« a protestdnsok a
maguk idedljaithoz és torekvéseihez valé ragaszkoddst hangsulyozzdk,
kijelentik, hogy nem hajlanddk az 8 |étjogosultsdgukat »mai napig és
utolsé leheletéig megtagadé« katholicizmus uszdlyhordozéiva szeg8dm
»sem akkor, mikor a zsiddk ellen irdnyulé akciérol van szé, sem akkor,
mikor a katholikus reakcié az & épiiletének alapfalait bontogats haladds
ellen keres szovetségeseket«, st vannak, a kik a kindlt békejobbot nem
tekintik Gszintének és a »lelkészegyesiilet« minden teketéria nélkil ki
is mondja, hogy a klerikdlis tuloldalon latvdn, hogy a protestdansokndl is
erSteljes dramlat indult meg a valldsi élet mélyitése érdekében s hogy
ez az dramlat az u. n. »destructiv« vildgnézetbe ersteljesen vdgja bele
szigonydt, azonnal azonositottdk magukat ezzel a helyes irdnyzattal és
keresik drkon-bokron vele a bardtkozdst, titokban azonban 6sszes harei
készségitket a protestantizmus ellen szervezik. De ezek a kijelentések
bizonyitjdk a legjobban, hogy nagy tdbora van mdr az »egyiittmikddés«
hiveinek és hogy mindkét oldalon nagyon szdmosan vannak, a kik azt az
egyhdz és a vallds érdekében melegen Shajtjdk.

Szivesen és minden megjegyzés nélkiil veszszitk tudomadsul, hogy a
katholikus kézvéleményt tolmdesold fentemlitett szdzat nem zsiddoverésre,
hanem a kereszténység védelmére vald szdvetkezésnek akar szdszdldja
lenni és tdvol vagyunk attél a gondolattsl, hogy ennek a megindult dram-
latnak egy-egy eltévedt hulldma a zsiddsdg ellen irdnyul. De a figyelemre
mélté jelenségbdl le akarjuk vonni a tanulsdgot. Azt ldatjuk, hogy a val-
ldsos érdekeket veszélyeztetd ellenséges dramlatok fokozott éberségre
inditjdk a keresztény hitfelekezetek egyhdzi €s vildgt vezérférhait €s arra
késztetik Gket, hogy a kozods ellenség legyBzését egyesiilt er8vel prébdljak
meg. lgazdn nagyon figyelemre mélts jelenség. Az erdsek, a hatalmasak
szovetkeznt késziilnek, hogy még erdsebbek, még hatalmasabbak legye-
nek és anndl diadalmasabban kiizdjenek meg az er8ditményeiket fenye-
getd ellenséggel.

Es mit tesziink mi? Nem veszsziik észre, hogy a mi kapuinkat is
dongetik a vallds ellenségei. Nem ldtjuk, hogy a koézgondolkoddsnak
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minden valldsos életre kedvezdtlen szelleme végig seper a mi sorainkon
is, egyre pusztitva, irgalmatianul szedve dldozatait. Pedig benniinket kettos,
szdzszoros fgyelemre int az a mi mérhetetlen hdtrdnyunk a tébbi hit-
felekezetekkel szemben, hogy kevesen és gyengék vagyunk és nap-nap
utdn érezzitkk annak a természeti térvénynek a sulydt, hogy a nagy, a
hatalmas, az er6s magdhoz vonzza, elnyeli a kicsinyt, a gyengét.

Mit tesziink mi? Mit tesziink, hogy gdtat vessiink az atheizmus és a
materializmus hdditdsainak, hogy megnyerjitk a ndket a valldsos élet
szdmdra, hogy megmentsiik az ifjusdgot, hogy az intelligenciat biztositsuk
érdekeink, céljaink, feladataink, torekvéseink, javaink szdmadra ?

Mily hatalmas lendiilet a munkdra, mily megfeszitése az erfknek a
tobbr  hitfelekezeteknél, hogy mennél intenzivebb legyen a valldsos élet,
mennél erdsebb a kotelék, a mely a hiveket a vallas érdekeihez és
imtézményeihez fiizi, mily leleményesség és termékenység u) intézmények
[étesitésében, a melyek a valldsos célokat szolgdljdk, a melyek a hitélet
élénkitését és fellenditését eredményezhetik. Mennyt évr6l-évre rend-
szeresen tsmétl6dé alkalom a vallds és a hitfelekezet iigyeinek meg-
beszélésére, eszmevdltdsra, régi és u) kérdések és probléimdk megvitatd-
sara. Lelkészi értekezieteken, egyhdzmegyék és egyhdzkeriiletek kozgyii-
lésein mily wnpozdns megnyilatkozdsa az dltaldnos érdeklddésnek.
A reformdtus lelkészegyesiilet kdzgyiilésével kapesolatosan papnék gyii-
lése, belmissziol kurzusok és mdsegyebek. A Xll. katholikus nagygyiilésen
mily hatalmas felvonuldsa egy bdmulatosan szervezett nagy tdbornak,
mely a katholicizmus céljait szolgdlja. Mennyi munkdt végeztek hdrom
nap alatt és hogyan késziiltek erre a munkdra ! »Szinte szédiiletes, — irja
az Egyhdzi K6zlony — hogy mennyt minden helyez8détt el a hdrom nap
szilk kereteibe s utélag dttekintve hihetetlennek latszik. Reggeltdl késé
estig minden perc kihaszndlva. Naponta, féleg vasdrnap diszes egyhdzi
tinnepségek szdmos templomban, k6zds szentdldozdsok, szentbeszédek,
eucharisztikus kormenet. Hdrom nyilvdnos iilés egyenkint négy hatalmas
szonoklattal. Nyolc kongregdcioi értekezlet, diszgyiilés és egy matiné, a
Kath. Népszovetség két diszgyiilése, a Kath. Sajtéegyesiilet Holgybizottsd-
ganak nagygyiilése, hdrom irodalmi tdrsulatnak kézdés matinéja, a néppdrt
orsz. konferencidja, a keresztényszocidlistdk disziilése, az Orsz. Kath. Tan-
iigyi Tandcs szakosztdlyainak s a tanitok Orsz. Bizottsdgdnak iilései, a
Szent Istvdn-Tdrsulat s a pesti Szent Iinre-Kollegium hdzavaté iinnepségei,
szent Ferenc-harmadrendi iinnepélyek és diszgyiilések, Oltdregyesiilet,
Szent Alajos-Tdrsasdg, patronageok, hittandrok, legényegyesiilet, abszti-
nensek stb. stb. Osszesen vagy huszonnégy egyesiilet s intézmény kisebb-
nagyobb szabdsu {inneplS tandcskozdsa s mindezekhez a nagygyiilés
haromn szakosztdlydnak kétnapos gazdag munkaprogrammija.«

Es mit tesziink mi? Mintha o6sszes teladataink gyonyoriien meg
volndnak oldva, mintha valldsos és felekezeti életiink minden kérében
lendilletet és virdgzdst latndnk, mintha ifjusdgunk heviilne, intelligencidnk
langold lelkesedéssel buzgdlkodnék céljainkért és javainkért, mintha hiit-
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lenség és zdszléhagyds ismeretlen volna tdborunkban, mintha szildrdan
dllana tekintélyiink, mintha rég elfoglaltuk volna a benniinket megilletd
helyet a tobbi felekezetek sordban, mintha igazainkért nem kellene
tobbé kiizdeniink, mintha annak a készségnek, a melylyel a kormdny-
hatésdgok mds felekezetek erkolesi és anyaqi érdekeit istdpoljdk, meg-
felelne az a joakaratu méltdnyossdg, a melylyel a mi szerény Shajaink
és jogos igényeink taldlkoznak, rég elintézett kérdéseket tdmasztunk fel,
a Sulchan Aruchrél vitatkozunk és elhanyagoljuk legszentebb érdekeinket,
elmulasztjuk legsiirgGsebb koételességeink teljesitését, megbénitjuk erénket,
nem értékesitjik a hivek dldozatkészségét, nem védekeziink a wvallds
érdekeit fenyeget3 veszélyekkel szemben, lemondunk jogaink elismeré-
sér8l, lemondunk arrél, hogy 6ndlléan intézzitk valldsos és hitfelekezeti
igyeinket ugy miként az orszdg tobbi felekezetei, mert ebben a mi
magyar hazdnkban két zsidé hitfelekezet van és a mit az egyik akar, azt
a mdsiknak nem szabad akarnia. lgy kell dokumentdlni, hogy csakugyan
két zsid6 hitfelekezet van Magyarorszdgon. Madsutt is szétagaznak a val-
ldsos felfogdsok. A hol nem a vallds lényegét érintd intézményekrdl és
Ssrégi hagyomdnyok megszentelte szokdsokrdl van szd, azzal a korldtlan
szabadsdggal taldlkozunk a valldsos életben, a melynek hijjdn a zsiddsdg
soha sem volt, de ezek az ellentétek, a melyek mdsutt is igen gyakran
eléggé kiélesednek, kiilfoldi hitrokonainkat nem gdtoljdk meg abban, hogy
a vallds kozos érdekeinek szolgdlatdban egyiitt dolgozzanak, hogy vdll-
vetve iparkodjanak a felekezet céljainak elémozditdsdn, nem arra kész-
tetik Sket, hogy egymdsnak szegezzék fegyveriiket, hogy egymdst gyen-
gitsék ¢s a termékeny munkdra hivatott erGket elpazaroljdk, hanem mindig
egyiitt taldljuk Sket a kdzos érdekek megvédésére, a kdzds javak gyara-
pitdsdra irdnyulé torekvésekben.

Vajjon nem fog-e levdlni a hdlyog azok szemérdl, a kiknek ldtniok
kellene ? Vajjon meddig fogjdk egykedviien nézni erénk megfogyatkozd-
sdt, intézményeink gyengeségét, gyiilekezeteink verg8dését? Vajjon kiil-
foldi hittestvéreink példdja nem fogja-e végre valahdra a szakadozottsd-
gdban és zldltsdgdban védtelenné vdlt magyar zsiddésdgot arra buzditani,
hogy elfeledve a kisebb nagyobb ellentéteket, a kozds érdekek és javak
oltalmazdsdra, a kozos ellenségek visszaverésére, a sok feldl fenyegetd
veszélyek elhdritdsdra egyesitse a torekvéseket, Osszegezze az erdket?

Vajjon azoknak, a kik azt dllitjidk magukrdl, hogy hithiiségitk életiik
legdrdgdbb kincse, kedviik telhetik-e abban az dldatlan harcban, melyben
sem 38k, sem azok, a kikben ellenfeleiket ldtjdk, gy3zni nem fognak, a mely
csak a zsiddsdg iigyének vereségét eredményezheti? A tobbi hitfelekezetek
egymds tdmogatdsdt keresik, hogy anndl gySzelmesebben kiizdhessenek
meg a valldst ostromlé ellenséges hatalmakkal, mikor fogjuk miis megembe-
relni magunkat és érdckeink j6zan megfontoldsdval testvéries egyetértés-
ben és egyiittérzéssel Svni a kozds javakat, szolgdlni a kdzds célokat ?

»Mikor teszek majd én is hdzamért ?«




38

Péntekesti irasmagyarazat.

A péntekesti istentiszteletek alkalmdval nemcsak a rabbi, hanem a
hivek is érzik a papi szolgdlat hidnydt. lgaz, hogy az ének szavai a kézon-
ség lelkiiletét innepélyes hangulatra felemelik, azonban a szivhez és az
értelemhez feltétleniil kellene, hogy az Irds szentséges magyardzata is
hozzdjdruljon, a mely nélkiil igaz letki dhitat bens&sége el sem képzel-
het3. Sivdrsdgot érez nem egy zsidé ember szivében, ha a Téra szavait
és annak a mai viszonyokhoz kapcsolédé értelinezését a zsinagégdban
nélkiil6zi. Osrégi forrdshoz tériink vissza, a midén a hivek minden nagyobb
osszejovetelét felhaszndljuk a Szentirds szdovegének elGaddsdra. Mivel
azonban a szombat muszafi és minchai szertartdsai a Tora felolvasdsdt
lefoglaltdk, nagyon helyes, ha a péntekesti ldtogatottabb &sszejovetelek
a papi szdzat tanité igéjét birjdk ékességiill. Hogy azonban ezen dllitds
nem csupdn feltételezés, arrél gyakorlatilag meggy6z6dtem sajdt hitkoz-
ségemben az dltal, hogy masodik éve annak, hogy péntek estér8l péntek
estére (a nagy hideg id8szak kikapcsoldsdval) tartok hiveimnek irdsmagya-
razatot, a melyet igaz 6rémmel és lelki épiiléssel hallgatnak.

Gyakorlatomban pedig azt kévetem, hogy nemcsak a felolvasott
heti szakasz értelmezésére szoritkozom, hanem a hagyomdnyos irodalom
egy-egy lélekemeld részletét is belesz6vom prédikdciémba. E tekintetben
pedig, hdla Istennek, a zsidé irodalom olyan gazdag, hogy odaadé szor-
galmas igyekezéssel egy rabbi sem fog sohasem téma hidnydban meg-
akadni. Megjegyzem azonban, hogy ezen adhortatiénak terjedelmesnek
nem szabad lennie. ld8tartalma tiz perc kérill legyen, a mely szabdly
alél csak killonleges esetek képezhetnek kivételt.

Nagyon iidvds tovdbbd az is, hogy az 6sszzsidésdgot nagyon érdekls,
hazai felekezeti viszonyainkat igazdn mélyen érint3 aktudlis esetek is kells
vildgitdsba jussanak.

A hitkézség belsg tligyei, a melyek még a megtdrgyalds stddiuma-
ban vannak, valamint mds félreértésre alkalmas megjegyzések keriillenddk.
Csak a nagyobb tapasztalattal biré kartdrs tapintata és okossdga tudnd
megdllapitani azt az esetet, a mely al§l e tekintetben kivétel teend@.
Templomi berendezések gyarapitdsa, a zsinagéga diszeinek megszapori-
tdsa, u) felszerelések megszerzése (mint legutdobb hitkézségemben a wvil-
lanyvildgitds bevezetése) alkalmas az adhortatié keretének kibdvitésére.
Az elBadds hangja és szava egyszerii, keresetlen és kozvetlen legyen. A
szeret6 mester hangja legyen a hallgatéhoz, a testvéré a testvérhez. A
legtobb esetben szorosan kapesolédjék a heti szakasz igéjéhez, azonban
jelent8s esetekben ez alSl kivétel is van. Kiilonben minden kollegdt a
gyakorlat fogja a legjobban irdnyitani. Nekem eddig is hozott mdr elég-
tételt. Sajdt 6l felfogott érdekében, valamint a kéziigy javdra minden
rabbinak ajdnlani merem eljdrdsomat. Bdtran hozzdldtva, beldtjdk majd,
hogy nem ré tdvolrdl sem oly terhet az ember vdlldra, mint azt az elsd
pillanatban képzelnék.
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Példaaddsul kozlom a Beilis-por eldontése elétti péntek este (1913
november 7-én) tartott beszédemet: |

(Genesis 15, 1). TR TSI OTTIW D C3mIIN STIN N 0N Ne
remegj Abrdm, én vagyok a te pajzsod, jutalmad nagyon sok leszen.
Kedves hiveim! Alig hogy ezen biztaté szézat elhangzik, heti szaka-
szunk még ugyanazon irdsoszlopdn (u. 0. 13) szdl a |5sl6 ige: ivadékaid
rabszolgdk lesznek és sanyargatjdk Oket négyszdz éven dt, melynek elmul-
taval a megszabadulds 6rémdrdiban is bdntalom leselkedik lzrael fiaira.
Amadlek alattomos népe a gyengébbeket tdmadta meg és Mébzes reggel-
t8l napestig imdra emelte fel kezeit; de megneheziiltek a profétdk aty)d-
nak karjai, vettek tehdt egy kovet, aldja tették és red ilt (Exodus 17, 12).
Es felveti a Talmud (Thddnith 11 a.) a kérdést: [mN == e = NS
Cey =e™ PN MES N Vajjon taldn nem lett volna a vezérnek pdrndja
vagy vdnkosa, a hol kifdiradva kényelmesebben pihenhetett volna,
mint a kemény kélapon? =X =Py ymme Gnmem wiT Tem SEN 7D ONON
Loy N LN De semmi konyebbsegrol sem akart tudni népe lelkes
gondoskodom, a mig lzrael bajban volt.

A Ti szemetekbdl is ldtom kisugdrozmi az aggodalmat. Isten hatdr-
talan kegyelmébdl, dicséségesen uralkodé 8sz kirdlyunk atyai jévoltdbdl
a magyar nemzet alkotmdnyos, igazsdgos érzelmébdl kifolySlag a hazai
zsidésdgon bdntalom nem esik. Nem zudul elleniink hamis vddak rdgalma.
A:zonban a messze birodalom hatdrairdl rettentd hirek érkeznek hozzdnk.
Mint a remegd bdrdnyok reszketnek a redjuk johetd veszélytdl, ha, Isten
mentsen meg, az igazsdg szavdt elnémitand az emberi tudatlansdg, rossz-
akarat és a lelketlen vddaskodds. Ha az egyszerii emberek lelkében a
lehetetlenség hitelre taldlna. Ha szent hitiink magasztos tanait szdnt-
szandékkal sikeriilne fekete szinben feltiintetni, elhomadlyositvan patyolat-
tisztasdga drtatlan fehérségét. Ha megfeledkeznének az igazsag védoi
szent konyviink mindig hirdetett igéjérdl: szeresd felebardtodat, mint
sajdtmagadat (Leviticus 18, 19). Mi vdrna sok-sok megkisértésen dtesett,
el nem bheszélhetd szenvedéseken dtment testvéreinkre?

Imdinkat kiildjiik fel Mennyei Atydnkhoz. Tudjuk, hogy benniin-
ket, magyar zsidésdgot most nem fenyegeti veszély T3 2N = NON
=227 (Thaanith u. 0.). Azonban sziviink minden dobbandsa ki akarja venni
részét testvéreink lelki gyotrelmeib8l. Veliikk konyorgiink tehdt, hogy a
madrtirok patakokban hullott vére, a melylyel megszenteltetett dicsGséges
Neved, legyen engeszteld dldozatként Szined elStt, hogy az drtatlansdg
napfényrejusson, hogy beldssdk, hogy a zsidé felekezet tagjai soha mds kardra
nem térekszenek, hogy templomaink és szertartdsaink bdrmelyik drnyalata
sem kivdnja sohasem embernek semmilyenféle bdntoddsdt sem. Nyisd meg
az drtatlanul oly sokat szenvedett férfiu birdinak szemeit, hogy diadalt ilj6n
a hamissdg felett az igazsdg; és vdltsd be az lrds szavait Gsatydnk ivadé-
kain =N M= SUIw ‘ﬁ 133 223N DTSN NT “% Ne remegj Abrém, én
vagyok a te pajzsod, jutalmad nagyon sok leszen. ~ Amen.

Tata. Dr. Goldberger Izidor.
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Egy rabbi miihelyébdl.

A bécsi rabbiképz&-intézet konyvtdra szdmdra megvdsdrlds céljdbdl
folajdnlott konyvek kozt bongészvén, tobbek kozt az ismert »En Jdkob«
cimit munka (Berlin 1712 két kitetben) egy példdnydra akadtam, mely-
nek szép, izléses kotése megragadta figyelmemet, killonésen, mikor a
hdtdn a »Dr. Ehrentheil« nevet vettem észre. Ez tehdt a mi budapesti
16 6reg M. Ehrentheiliink, a »Jiidisches Familienbuch«, »(Geist des Tal-
mud« stb. szerz&je. A kényvet még érdekesebbé teszi azon koriilmény, hogy
az |. kotet hadtlapjdan irdsbeli foljegyzések vannak, nyilvan Ehrentheiltdl
szarmazok, melyek érdekes bepillantast engednek egy szénoklé rabbi
mihelyébe. lme a bejegyzés szovege :

»Seit nach ™C2 abgeliefert an Herrn Fehérvari Tardoskedd
Leichenrede Grossmutter
Antrittsrede
Leichenrede Schwiegervater
Leichenrede Vater
Grabstein-Rede 275N Pz Mt 3 =87 (igy)

Am Grabe einer Mutter
Rede fiir die Chewra Kedischa (igy)

1 Tempeleinweihungsrede.«

E 8 beszédnek a hdtlap innenss részén megfelel 7 egymdstdl vonal
dltal elvdlasztott egy-egy cursiv irdsu héber szdveg, melyek kozil 6
szentirdst vers, 1 midras.De a konyv elolsé lapjdn van még egy széveg
CTI22 PIEN TS RS 5o MY IS XY 22), melylyel a folsorolt 8 beszéd mind-
egyike el van ldtva textussal

A nevezett »Fehérvdr ur« kilétét és milétét nem tudom, azt sem,
hogy j6tt Ehrentheil ahoz, hogy neki beszédeket »liferdljon« — tdn pro-
testans pap volt? — de annyi blzonyos hogy az aggadikus »En-]ékobbac
beékelt e monddsok egy t8liink immdr elkoltdzétt rabbinak miihelyébe
engednek bepillantanunk és ez az, a miért j6nak ldttam e jegyzeteket az
enyészettdl megdvni.

Bécs. Dr. Krausz Sdmuel.

— ey e el e e -

A korpétiék.

Az Orszdgos Rabbiegyesiilet elndksége a korpdtlék tigyének kedve-
z8tlen alakuldsdrdl értesiilvén, gréf Tisza Istvdn miniszterelnokhoz a kovet-
kezd felterjesztést intézte:

260/1914. szam.
Nagyméltésdgu Miniszterelnok Ur !
Kegyelmes Urunk !

Az a mély hdldra koételez8 kegyesség, a melylyel Nagyméltésdgod

af. é. februdr hé 24-én magas szine elé jdrult Orszdgos Rabbiegyesiiletet


midras.De
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fogadni méltdztatott, felbdtorit arra, hogy élve akkor adott kegyes enge-
delmével, ujbsl Nagyméltésdgodhoz forduljunk.

Megdobbenéssel értesiiltiink arrSl, hogy az 1914 —1915. évi koltség-
vetésjavaslat nem gondoskodik az izrael. lelkészek megfeleld segélyezé-
sérdl, s6t hogy a nagyméltésdgu pénziigyminiszter ur még azt a csekély
Osszeget is tordlte, a melyet a magas vallds- és kdzoktatdsiigyl minisz-
terium erre a célra javaslatba hozott. Ez mély csapds az izr. lelkészi
karra nézve, mely anndl érzékenyebben sujtja, minthogy azok, a kiket ér,
a nemzeti kultura szolgdlatdban mindig hiséggel és odaaddssal buzgdl-
kodtak és hazafiui kotelességeiket mindenkor 6nzetleniil és ldngolé lelke-
sedéssel teljesitették.

A zsid6 papsdgnak sanyaru anyagi helyzete nem ismeretlen Nagy-
méltésdgod elStt. Ezen pedig a hitfelekezet a sajdt erejébdl javitani nem
tud. Egyhdzi javaink nincsenek, hitkézségeink foldhoéz ragadt szegények,
intézményeiket a hivek dldozatkészsége tartja fenn, a hitfelekezetiinknek
az dllam pénztdrdbdl juté segély oly csekély, hogy szinte alamizsnaszdmba
megy, az izr. lelkészek tehdt gyiilekezeteiktSl nem vdrhatjdk anyagi hely-
zetiikk javitdsdt, bajaik orvosldsdt, az dllam tdmogatdsdra vannak utalva,
a mely mdsvalldsu lelkésztdrsaink érdekeit elismerésre mélté mdédon
felkarolta.

A korpé6tlékrsl sz6lé torvény semmit sem lenditett helyzetiinkén.
Vannak hdrom, sGt négy meg 6t évtized Sta mitkodé nagyérdemii zsidé
lelkészek, a kik, minthogy fizetésiik, a melyet semmiféle néven nevezendd
mds dllandé j6vedelem nem egészit ki, eléri a térvényben megdllapitott
Osszeget, korpéStlékban a torvény rendelkezése értelmében nem részesiil-
hetnek, sulyos bajainkon csak akkor volna segitve, ha az dllam, ugy mi-
ként a protestdns egyhdzaknak, az izr. hitfelekezetnek 1s, a lelkészek
segélyezésére megfeleld 6sszeget bocsdtana rendelkezésre.

Ezt kérte az lzraelitdk Orszdgos Iroddja, ezért esedezett az Orszd-
gos Rabbiegyesillet. Nagyméltésdgod kegyes volt magas joakaratat €s
igyiink irdnt valé nagybecsii érdekl3dését tisztelgésiink alkalmadval kild-
tasba helyezni. A lelkészi kar munkdjdt és annak nem:zeti jelent8ségét
megbecsiild nagy dllamférfiu kegyes szavai reményt ébresztettek sziviinkben.
A rednk bizott iigynek sikeres, kedvezs elintézésérgl széltunk kartdrsaink-
nak. Es most halomra doéntve ldtjuk reményeinket. Csak helyzetiinkre
vonatkozd téves informdcidnak tudhatjuk be, hogy igy tértént, hogy az
dllamnak milliardokra terjed8 hdztartdsaban az a 60,000 korona nem taldlt
elhelyezést, a melylyel az izrael. lelkészeknek korpétlék utjdn valé segé-
lyezésére megadllapitott 6sszeget még fel kellene emelni, hogy a zsidé
papok igényeit ki lehessen elégiten.

Ujbsl ~ a tizenkettedik Srdban — Nagyméltésdgodhoz fordulunk
tehdt. Nemes szivéhez, fennkoélt gondolkozdsi médjdhoz, mély valldsos-
sdgu lelkéhez és dllamférfiut bolcseségéhez, mely nem tarthatja kivdna-
tosnak, hogy az egész zs1dé lelkészi kar végképpen elkeseredjék.

Bizalommal kérjitk Nagyméltésdgodat, kegyeskedjék iigyiinket mele-
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gen felkarolni és odahatni, hogy az illetékes magas; miniszteriumok a
szitkséges Osszegnek az dllami koltségvetésbe vald bedllitdsdarél gondos-
kodjanak, ugy hogy az izraelita felekezetnek mdédjdban legyen minden
zs1d6 lelkésznek, a kit szolgdlati idejénél fogva megillet, korpétiékot adni,
miként a két protestdns egyhdznak is erre a célra — a rendes dllam;

szubvencidn felill — megfeleld 6sszeg dll rendelkezésre.

A legmélyebb hdédolattal
Nagykanizsdn, 1914 madrcius 26-dn

Az Orszdgos Rabbiegyesiilet nevében :
Nagyméltésdgodnak aldzatos szolgdja

Dr. Neumann Ede

nagykanizsai foérabbi,
az Orsz. Rabbiegyesilet ligyvezetd aleindke.

A miniszterelnok e lapok szerkesztGjéhez intézett kovetkezd levél-
ben vdlaszolt:

MAGYAR KIR. MINISTERELNOK
Budapest, 1914. madrcius 30.

Foétisztelendd Uram !

Folyé hé 27-én 260 szdm alatt az Orszdgos Rabbiegyesiilet nevé-
ben hozzdm intézett felterjesztésére értesitem, hogy a folyd évi koltség-
vetés Osszedllitdsdndl az egész vonalon a legnagyobb rigorozitdssal kellett
ahhoz az dlldsponthoz ragaszkodnunk, hogy semmiféle ujabb igény kielé-
gitésére ebben az esztenddben nem vdllalkozhatunk. Higyje meg, nagyon
kellemetlen és nehéz elhatdrozds volt ez a kormdnyra nézve, igen sok
vagynak teljesitésérdl kellett lemondanunk, ezek kézt az 6nék igényeinek
kielégitésérdl is, biztosithatom azonban réla, hogy a kormdny az iigyet
a miel8bb megoldandé kérdések kozé sorozza, s remélhetSleg mielébb
megol1ds elé vihet.

Igaz tisztelettel vagyok Oszinte hive

Cisza

Krénika.

»Egy idészerii sz0 a hithii rabbikarhoz.“ E lapok nem a harcnak,
hanem a megértésnek, a harménidnak és a békés fejl6désnek dllanak
szolgdlatdban. Nem élesiteni akarjuk az ellentéteket, hanem hidakat épi-
teni az eltérd felfogdsok kozott és egymdshoz kapesolni azokat, a kik
némelykor mds-mds uton haladnak ugyanazok felé a célok felé. Egyesi-
tem Shajtjuk az erBket és nem szétforgdesolni, egymds érdekeit eldmoz-
ditant és nem megkdrositani, mindenek el3tt pedig szolgdlni azt, a m
felette dll minden kiilonérdeknek, minden magdncélnak, minden egyém
torekvésnek : a vallds, a felekezet magas, szent érdekét.

Ezért mellBzzitk az oly vitdkat, a melyek nem tisztdzzdk az eszmé-
ket, hanem elkeseritik a kedélyeket, nem kolcsonds megértést eredmé-
nyeznek, hanem mélyitik a szakadékokat. Az orthodox sajté tdmaddsai
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nem keriilték el figyelmiinket, de csatdk vivdsdra nem voltunk és nem
vagyunk most sem hajlanddk, tények beszélnek helyettiink, cdfolidk az
egyesilletimkben képviselt rabbikar térekvései ellen emelt vddakat és
javithatatlan zsidé optimizmusunkban bizunk abban, hogy higgadt meg-
fontolds, a kockdn forgé nagy érdekek kells értékelése mégis csak eny-
hiteni fogja az ellentéteket és eloszlatni a balvéleményeket.

De nem hagyhatjuk szé nélkiil azt az »id@szerii« szét, melyet a
paldnkai — nem orthodox, hanem statusquo ~— - hitk6zségben mi{k6dé
kartdrsunk, Dr. Fischer Bend f6rabbi »A vallds« 11. szdmdban a »hithii«
rabbikarhoz intéz és a mely abban a felszélitdsban esiesosodik ki: »Alkos-
suk meg a magyarorszdgi hittérvényhi rabbik egyesiiletét !« Inditvanydhoz
»nagy lelkesedéssel« csatlakozik Schonfeld Ldzdr kartdrsunk, nagykdrolyi
forabbi, a ki »A vallds« utolsé szdmdban megjelent cikkében az uj egye-
siillet megalakitdsdt siirgeti. Nem tudjuk, hogy a felhivds visszhangot fog-e
keltent azokndl, a kiket az inditvdnyozS eszméje szdmdra meg akar nyerni:
a statusquo hitkézségek rabbijaindl. Ezekre gondol sajdt szavar szerint elsd
sorban és Schénfeld kollegdnk is csupdn a statusquo ante hitkézségekben
miik6ds rabbik legnagyobb részére és a kongresszusi hitkdozségekbe keriilt
kollegdknak egy toredékére, de nem orthodox hitkozségekben mikodé
rabbikra szdmit. Ugy ldtszik, hogy a kezdeményezés a statusquo hitkoz-
ségek szervezkedési mozgalmdval van szellemi kapcsolatban és ha ez a
feltevésiink nem téves, benne a megindult mozgalomnak nagyon kdros
eredményét kell latnunk, a melytdl kartdrsainkat nem az Orszdgos Rabbi-
egyesiilet, hanem az egész magyar rabbikar érdekében Svni mulhatatlan
kotelességiink. Teszszitk kartdrsi szeretettel, az inditvanyozdk szdndékdnak
tisztasdga irdnt valé teljes tisztelettel, de egyszersmind a legnagyobb
hatdrozottsdggal €s bizva kollegdink itéletének tdrgytlagossdgdban.

A német rabbiszovetkezet keblében tényleg két szervezet alakult.
Az egyikhez a szabadelvii, a mdsikhoz a torvényhl  rabbik tartoznak.
A két kilon szervezet nem érinti az egyetemes szdvetkezet egységét és
csak arra vald, hogy mindegyik csoport anndl credménycsebben szolgdl-
hassa a sajdt kiloén céljait és emelhesse érvényre elveit. Ott ily kiilén
célok, ily egymadstdl eliitd és egymdsba iitk6zé principiumok vannak. A
szabadelviiek, a Richtlinien hivei, a reform szSsz6l61 és annak eiveit kéve-
tik a lelkészi mikédésben, a valldsos praxisban. Kozoltitk annak idején a
Richtlinien magyar forditdsdt (V. évfolyam (1912) 179. és kév. old.), min-
denki meggy6z8dhetett réla, hogy azokban a valldsos élet lényeges
dtalakitdsdrol, a hagyomdnytSl valé eltérésrdl van szé. A szabadelviiekkel
szemben dllanak a hagyomdnyhoz ragaszkodSé torvényhii rabbik, a kiket
tagadhatatlanul nagy elvi és a lelkészi gyakorlatban mindeniitt megnyil-
vanulé ellentétek vdlasztanak el liberdlis kartdrsaiktol. Megalakult tehdt a
két kiilobn szervezet, a mely azonban az egyetemes szdvetkezet keretében
nagyon szépen megfér egymds mellett és ott, a hol az elvi ellentétek
nem jutnak kifejezésre, harmonikus mikédésben munkdlkodik a rabbikar
feladatainak és érdekeinek szolgdlatdban.
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Vajjon ilyen ellentétek vannak-e Magyarorszdgon is? Vajjon van-e
nalunk rabbi, a ki a Richtlinient aldirta volna? Nem vagyunk egyformadk
és nagyon szomoru, torténetiinket és hagyomdnyainkat megtagadd, szel-
lemi életiink medddségérdl tanuskodd jelenség voina, ha felfogdsaink
mindenben egyeznének, ha lemondva a gondolkodds 6ndllésdgdrol és
szabadsdgdrol, mindmegannyian egy €s ugyanazt a sablont tartandk kotele-
z6nek mikodésiinkben. De teljesen egyeziink a hittorvényhez valé hiiség-
ben. Magyarorszdgon nem lehet két kiilon kategdridrdl szélni, az egyikbe
a szabadelvii, a mdsikba a hittérvényhi rabbikat sorozva. Tiltakoznunk
kell tehdt a leghatdrozottabban az ellen, hogy bdrkit is a hittérvény- vagy
hagyom inyhti rabbik sordbdl kirekeszszenek. De sokan, azt dllitja Schonfeld
kollegdnk, a jesivdkbdl kikeriilt rabbik kozil kényelmetlennek érzik magu-
kat az ORE koételékében. Min alapul nagyon tisztelt kartdrsunknak eme
kijelentése ? Mi ennek éppen az ellenkezdjét tapasztaljuk. Az Orszdgos
Rabbiegyesiilet tagjainak és e lapok munkatdrsainak névsora a mellett
sz6l, hogy ilyen kényelmetlenségnek nyoma sines. Vajjon kézgyiiléseinken
vagy vdlasztmdnyi iiléseinken kényelmetleniil érezték-e magukat a jesivak-
bol kikeriilt kartdrsak, vajjon az a domindlé szerep, a melyet »a széls6
neologia apostolai« az ORE-ben visznek, holmi radikdlic reformtoérekvé-
sekben jutott-e érvényre? Nem a legkonzervativabb hang és felfogds
uralkodott-e mindig egyesiiletiink tandcskozdsaiban, hozott hatdrozataiban
és intézkedéseiben? Csak egy irdnyt képviselnek-e e lapok, nem nyuj-
tanak~e alkalmat minden felfogds kifejezésére, csak cgpef kovetelve, hogy
a hagyomdnyt ne sértse és még egyet, hogy minden felszdlalds hangja
mélté legyen a rabbikar tekintélyéhez, ahhoz a tekintélyhez, a melyet
semmiféle intézménynyel vagy torvényes rendelkezéssel, hanem csakis
sajdat egyéniségiink méltésdgdval vivhatunk ki.

Schoénfeld kollegdnk orthodox hitkozségekben miikédé rabbikra nem
szamit. Tiszteletremélté Gszinteséggel kijelenti, hogy ezekre nem szdmit-
hat. Még olyanokra sem, »a kik a széls6 orthodoxia terrorizmusa éltal
bilincsekbe vert kivdlo tehetségitket a felszabadulds nagy 6romével dlli-
tandk egy szabadabb levegdijii, de szigoruan hagyomdnyh{i rabbiegyesiilet
szolgdlataba. Nem tehetik. Eretnekség gyanujdba keverednének.«

Jol megfontolta-e nagyon tisztelt kartdrsunk e szavakat? Az eretnek-
ség gyanujdba keverednének azok az orthodox rabbik, a kik a »hittor-
vényhii« rabbik egyesiiletébe lépnének be! Nem ismeretlen tehdt elStte
az a felfogds, mely a rabbik valldsos értékét és megbizhatosdgat csakis
a hitkézség pdrtdlldsa szerint hatdrozza meg és mégis a »hittérvényhii«
rabbik kilén szervezkedését Shajtja?

»SzélsBséges irdnyzatoktSl« mentes egyesiilést kivdn. Egyesiiletet, mely
nem néz se jobbra, se bhalra, nem keresi se az egyik, se a mdsik iroda
kegyeit. Azt hiszszitk, hogy még a legnagyobb elfogultsdg sem ldthat az
ORE mikodésében szélsGséges irdnyzatokat, de vajjon mikor kereste
valamelyik lroda »kegyeit 2« Milyenek ezek a kegyek és kinek szdmdra
keressiik azokat? Helyeseljiikk tevékenységét, a melyet tdrgyilagosan -~
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sine ira et studio — itélink meg. Meggy8z8désiink, hogy mintaszerii
hiiséggel, rdtermettséggel és buzgodsdggal képviseli a magyar zsiddsdg
érdekeit. Ezért, de csaxis ezért kotelességiinknek ismerjiik torekvéseit —
a mennyire t8liink telik — tdmogatni. Mulasztds, biin volna, ha nem ten-
nSk. Blin volna a zsiddsdg és kettds biin volna a rabbikarral szemben,
a melynek érdekeit 8rzi, igazaiért kiizd. De mikor kerestiik »kegyeit 7«
Hogy érti ezt tisztelt kartdrsunk ?

Elismeri, hogy elég élénk tevékenységet latszunk kifejteni a rabbikar
anyagi €s erkolesi iigyeinek el8bbrevitelében. Ezzel az elismeréssel, ugy
hiszsziik, egyiitt jdar annak az ismerete, hogy azok, a kik az egyesilet élén
a rabbikar anyagi és erkolesi ligyeinek el6bbrevitelén buzgdlkodnak,
a legtisztdbb onzetlenséggel teljesitik feladatukat. Nem magukért, hanem
az egész rabbikarért munkdlkodnak. Ez a munka pedig, melyet felelGssé-
gitk teljes tudatdban végeznek, nem kénnyii. A tdvolabb dllok nem 1is
sejthetik, hogy milyen nehézségekkel kell megkiizdeniink. Eddig nem
szitk6lkddott eredmény nélkiil. De sokat, nagyon sokat kell még tenniink.
A kezdetek kezdetén dllunk. Osszetartdsra, az er8k egyesitésére van
szitkkség. A rabbikar és az egész magyar zsidésdg nagyon fontos érdeker
ellen elkévetett biin volna szétforgdcsolni az erSket. Kozeledniink kell
egymdshoz és nem eltdvolodnunk egymdstdl. Osszetartdsunkkal és kar-
tdrsi szeretetiinkkel az egységnek és a harmodnidnak, nem pedig a szét-
tagoltsdgnak és a meghasonldsnak példdjdt adnunk hiveinknek és gyii-
lekezeteinknek.

Uj iigybeosztas a vallas- és kOozoktatasiigyi miniszteriumban. A val-
lds- és kozoktatdsiigyi miniszter f. é. mdrcius 20-dn 1154. eln. sz. rende-
letével a szorosan Ssszetartozd 1l a és Il b iigyosztdlyt ll. iigyosztdly meg-
jetolés alatt egyesitette és az tigyosztdlyt Dr. Csorba Ferenc miniszteri
tandcsos osztdlyféndksége ald rendelte.

Kozségkeriileti gyiilések. A X. kozségkerilet mdrcius !6 24-én
Dr. Haufmann }6zsef mohdesi iigyvéd elnokletével Szekszdrdon gyiilést
tartott. Hldor Odoén kir. térvényszéki bird, keriileti jegyz6 felolvasta a
kerillet mult évi miikodését ismertetd jelentését, a melyben a kegyelet
és hdla legmelegebb hangjdn emlékezett meg Leopold Sdndor ker. elnék
eléviilhetetlen érdemeirsl. Hirsch lgndc (Tamnds) inditvdnydra a dicsGem-
lékii elndk érdemeit jegyzGkonyvbe iktattdk és elhatdroztdk, hogy arcképét
a kerilethez tartozé valamennyi hitkézség részére megfestetik. Utsdjdul
egyértelmii lelkesedéssel Dr. Leopold Kornélt, a Tolnamegyei Takarék-
és Hitelbank vezérigazgatdjdt, a szekszdrdi hitkozség elnokét valasztottdk,
a ki nyoinban meg is tartotta székfoglalé beszédét. Az u) elnokot, kinek
programmbeszéde mély hatdst tett az egész gyiilekezetre, Dr. Fleseh
Armin mohdesi fGrabbi iidvozoélte, Dr. Funger Mobzes siklési {3rabbi
inditvdnydra pedig elhatdroztdk, hogy a beszédet kinyomatjdk és a kozség-
keriilet tagjainak megkiildik. Ezutdn megvdlasztottdk a tisztikart €s tdv-
iratilag idvozolték Dr. Perds Armin egyhdzi elndkot, a ki gyengélkedése
miatt nem jelenhetett meg a gyiilésen. A tandcskozdsokat diszebéd kovette



A VIII. kézségkeriilet dprilis 5-én Szombathelyen tartotta kodzgyii-
lését, melynek legfontosabb feladata az elhaldlozdsok folytdn megiiresedett
tisztségek betoltése volt. Ez iiresedések folytdn ‘(Weiner Kdroly kozség-
keriileti el@liaré és Révész Mdrton keriileti jegyzé vezette a kdzségkerii-
let iigyeit; az utébbi terjesztette el6 az elSlidrésdg jelentését is, a mely
a keriilet mikodésének egész torténetét olelte fel. A vdlasztdsokat lelkes
egyértelmiiséggel ejtették meg. Eredménysk: elnok Bdré Hafvany-
Deutsch Béla férendihdzi tag, ligyvezetd elnskhelyettes: Weiner Kdroly,
pénztaros: if). Deutsch Samu, jegyzd: Révész Mdrton. Meleg tinneplés
targya volt Dr. Mezep Ferenc, az Orszdgos lroda alelndke, a kit a kdz-
gyilés a felekezet érdekében kifejtett nagyérdemii munkdssdgdnak hdlas
elismerésével tdaviratilag tidvozolt.

Beiktatasok. Nagyon iinnepélyes formdk kozt iktattdk be tisztségiikbe
Dr. Dopdny )ozsefet, a halasi orthodox hitkézség f&rabbijdt és Dr. Sehle-
singer Sdmuel monori f8rabbit. Dr. Dosdny beiktatdsdn, mely madrcius
31-én ment végbe, szdmos orthodox hitkozség képviseltette magadt, jelen
voltak tovdbbd az egyhdzak €s hatdsdgok képviselSi és igen nagy linnepld
k6zonség. Az uj f8rabbi magyar székfoglaloja utdn a Szézatot énekelték.
A templomi iinnepség utdn, mely mély benyomdst tett az egész gyiile-
kezetre, Dr. Dohdny szdmos tisztelgd kildottséget fogadott, a melyek
sordta p olgdrmester nyitotta meg. Este diszlakomdt tartottak. — Dr. Sehle-
singer Sdmuel beiktatdsa dprilis 5-én folyt le. Ezen az iinnepségen is
igen nagy szdmmal vettek részt indsfelekezetiizck és a templomot zsufo-
ldsig megtoltd  hivekkel egyetemben mély dhitattal hallgattdk meg
Dr. Feldmann )6zsef ceglédi f&rabbi iktato- és Dr. Sehlesinger Samuel
székfoglalé beszédét, a melyek a Hymnus és Szézat kozé illeszkedtek.
A beiktaté istentisztelet utan az uj f8rabbi szdmos kiildottséget fogadott.
A diszlakoma is fényes tanujelét adta a felekezetek egyiittérzésének és
annak a bizalomnak, a melylyel az uj lelkész miikddése elé néznek.

Dr. Mezey Ferenc az Orsz. Izr. Tanitoképzé igazgato-tanacsanak
tarselnoke. Baré HAatvany Jbzsef elhunyta folytdn Tanitoképzdnk igazgatS-
tandcsdnak tdrselnoki tisztsége megiresedvén, az igazgatdo-tandes Dr. Me-
zey Ferencet vdlasztotta tdrselnokiil. A tisztség betoltése alkalmat nyujtott
az igazgatd-tandcsnak azoknak a nagyértékii szolgdlatoknak hdlds elisme-
résére, a melyeket Dr. Mezey eddigi mikodése is a Tamtoképzének tett.
Ez kifejezésre jutott Dr. Mosdossy lmre, Budapest székesf8vdros kir.
tanfeliigyelSjének felszdlaldsdban, a kinek inditvdnydra Mezeyt a tisztség
vdillaldsdra felkérték, valamint Dr. Alexander Berndt és Dr. Fischer Gyula
beszédeiben. Dr. Mezey Ferenc koszonetének kapcsdn elfogadta a tiszt-
séget és jelezte, hogy torekvése mindenek elStt oda fog irdnyulni, hogy
a Tanitéképzd kilon épiiletben nyerjen elhelyezést és hogy ugy a Rabbi-
képz3-, mint a Tanitéképz8intézet interndtusdnak iligye végleges meg-
olddsra keriihon.

Dr. Hevesi Simon a bécsi hitk6zség meghivdsdra februdar 26-dn
Hiob kényvének alapgondolatdrél nagy és fényes kdzonség elbtt elGaddst
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tartott. Az elBadS egészen uj és eredeti szempontokbdl vildgitotta meg
tdrgydt és annyira megkapta hallgatésdgdt, hogy a bécsi hitkbzség vezér-
férfiaiban az az oShaj nyilatkozott meg, hogy a kitiind el8adét attdl a
hatdskort8l elhoditsdk, a melyben oly mély nyomok jelzik nagymeéretii
tevéekenységét. Az elSaddsra még visszatériink.

Dr. Vajda Béla losonci férabbit eziistmenyegz3je alkalmdbdl, mely
egyszersmind papi miitk6désének negyedszdzados jubileuma volt, lelkesen
iinnepelték. Szdmos jelét vette ama gyiilekezet szeretetének és hdlds elis-
merésének, a melynek kivdld tehetségét szenteli, a melynek érdekeit
hdséggel, odaaddssal és hivatottsdggal szolgalja. Dr. Vajda theologiai
tanulmdnyait kezdett3l fogva RabbiképzOnkben végezte és hazdnk leg-
konzervativabb papjainak sordban foglal helyet. A nagyérdemii kartarsat,
egyesiiletiink buzgd tagjdt, ki tolldval is szolgdlja felekezetiinket, kettds
iinnepe alkalmdbdl szeretettel és boldogsdgdra irdnyulé legmelegebb
Shajainkkal koszontjiikk az Orszdgos Rabbiegyesiilet nevében.

Bloch Mo6zes és Bacher Vilmos emlékezete. Az aradi hitkdzség
képviselBtestiilete dprilis 20-dn tartott kozgyiilésén itinnepélyesen elhatd-
rozta, hogy Bloch Mézes és Bacher Vilmos neve a tudomédny s rabbinevelés
koriil szerzett hervadhatatlan érdemeik elismeréseinl a Hdzkdrdban fel-
emlittessék. A kegyelet e nemes megnyilatkozdsa dicsSségére vdlik annak
az elSkeld hitkozségnek, a mely ily példaadé mddon adott kifejezést a
zsidGsdg nagyjai irdnt valé tiszteletének, a tudomdny irant valé hédolatdnak.

Ezzel kapcsolatban emlitjik, hogy dddr 7-én és a peszdchiinnepi
Hdzkdra alkalmdval szdmos hitkézségben, kiléonosen ott, a hol dicsSiilt
mesteriink tanitvdnyai miikédnek, tnnepelték Bacher Vilmos emlékét.
Sokkal dltaldnosabb volt a kegyeletes hédolat megnytlvdnuldsa, semhogy
egyes megemlékezéseket fel kellene jegyezniink.

Gyasziinnepélyek. A ecsdkfornpai hitkozség daddr 7-én  dldozott
hosszu, érdemes mikodés utdn sirba szdllott tudds férabbije, Schwarz
Jakab emlékének. A gydszpompdt o6ltétt templomban az elhunyt fia,
Dr. Sepwarz M6r gyéri f6rabbi mondotta az emlékbeszédet.

A magyparkanizsar hitkozség mdrcius 16-dn, mint Dr. Rosenberg
Ede kordn elhunyt kivdlé kartdrsunk haldldnak évforduldjdn, avatta fel
férabbijdnak siremlékét és az avatds elBtt gydszistentiszteletet tartott.
A templomban Dr. Singer Berndt szabadkai f6rabbi, a sirkertben pedig
Schweiger Ldzar zentai f6rabbi mondott emlékbeszédet. Mindkét helyen
a varosi hatdsdgok és kozintézmények képviselSi résztvettek a gydsziinne-
pélyeken, a melyek mélté megnyilatkozdsai voltak az elhunytak irdnt valo
kegyeletnek és hdédolé haéldnak.

Halalozasck. Mély fdjdalommal emléksziink meg Rosenblii/y Jend
szdszvdrosi fGrabbi haldldrSl. Idénap el6tt hunyt el. Tizenhat évig mikod-
hetett csak pdlydjdn és élete egész munkdjdt annak a gyiilekezetnek
szentelte, mely most korai elhunytdt gydszolja. Széles alapu tudadssal,
mintaszerii hiiséggel és lelkes buzgalommal toltotte be hivatdsat. Példa-
képe volt a jdmbor szivii, szent életii, magas feladataiért heviilé papnak.
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Gyiilekezete virrasztani fogja emlékezetét és a kordn elhunyt irdnt vals
kegyelet remélhetSleg mélyen lesujtott, a kenyérkerest8l megfosztott
csalddjardl valé gondoskoddsban is kifejezésre fog jutni. Ozvegye és hat
arvdqja maradt, a kik a gyillekezet kegyes jdindulatira vannak utalva.
Végtisztességén sogora, Friedmann Vilmos nyiregyhdzai rabbi, tovdbbd
Fischer Gyula gyulafehérvdri, Dr. Didsi-(Pezel Samuel dévai, Dr. Fried-
mann Ernd szarvasi és Dr. Steiner Vilmos hdtszeqi f6rabbik tolmdesoltdk
a csaldd. a hitkozség és a felekezet gydszt.

Elete 81. évében, félszdzadot meghaladS papi munkdssdg utdn hunyt
el Friedlander Sdandor szentgotthardi rabbi. Tisztelet és szeretet ovezte
hiveinek korében és gyiilekezetén til is Gszinte becsiiléssel adéztak em-
beri és lelkészi kivdlGsdgainak. Oréme telt szentséges munkdjdban és
tisztes dlldsra emelkedett gyermekeinek sikereiben. Nemes tartalmu életét
elégedetten fejezte be.

»Hitor“ a magyar orthodoxia uj lapjdnak neve. Reiner Igndc szer-
keszti; elsd, cimlapjdn Reich Koppel f3rabbi arcképével diszitett szdima
elékels kidllitdasban madreius 20-dn jelent meg. BekoszontSjében ezt irja:
»Hangjdban nobilis, tartalmdban abszolut irodalmi becsii és kiilsé formda-
jaban mivészi kidllitdsu: ez lesz a Hit8r. Hogy cikkeink 6k, érdekesek
és teljesen irodalmi értékiiek legyenek, azt eleve azzal biztositottuk, hogy
orszdgosan elismert irékat és hirlapirékat nyertiink meg a Hit6r munka-
tarsaiul. A Hit8r kifejezetten a hazai orthodox zsidésdg lapja lesz és
mindig annak érdekeiért fog sikra szdllani. Orthodox pdrtdlldsa azonban
nem fogja meggdtolni abban, hogy hirt adjon minden zsidé mozgalomrdl,
minden zsidé6 eseményr8l és minden zsidé vonatkozdsu kérdésrdl, még
ha az az orthodoxidn kiviil esik is.« A »hithii« orthodox zsidésdg csak
magat tekinti valldsunk igaz letéteményesének és »igyekszik dicsG multunk
régi kincseit a jelenben megdrizni és egyben biztositani azok fennmara-
ddsdt a jovBre is. Sajnos, e nemes torekvése ellen szakadatlan harcot
folytatnak sajdt — mds utakra tért — testvérei«. »Kivédeni a tdmaddso-
kat«, ezt tizte ki tehdt feladatdul a Hitér. Mi ilyen tdmaddsokrdl nem
tudunk. Kivédésre tehdt nincs szitkkség. De értjiikk €s méltdnyoljuk az
orthodoxidnak megfelels sajtoképviseletre irdnyulé Shajdt és reméljiik, hogy
a tisztességes fegyverekkel vivott harcbdl megértés és béke fog fakadn.

A statusquo hitkOzségek mozgalma. A gpongydsi hitk6zség madr-
cius hé 3-dn kelt kérlevélben a statusquo hitkozségek tervezett szovetsé-
gében és az alakitand6 szervezet alapszabdlytervezetének egyes intézke-
déseiben rejl6 veszélyekre hgyelmezteti a testvér-gyiilekezeteket. Erveit
a szovetség hiver cdfoljdk, kiillonésen hangsulyozva, hogy az alapszabadly-
tervezet még nem végleges. A gyongyodsihez hasonlé a mdrecius 30-dn
kelt 7glo7 korlevél és a mori, valamint a marosvdsdrpelyt statusquo hit-
kozség hatdrozatai is erélyesen tiltakoznak az alapszabdlytervezetnek a
hitkozségek beléletébe avatkozd, valldsi és szertartdsi kérdésekbe tulsdgo-
san belemélyedd intézkedései ellen. A mori hitkdzség a killén szervezést
egydltaldn feleslegesnek mondja és hdldsan ismeri el, hogy a kongresszusi
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alapon dllé kozségkeriileti képviselet és az Orszdgos Iroda a legnagyobb
el6zékenységgel és a hitkozségek teljes fiiggetlenségének megdvdsa
mellett tdmogatja a statusquo gyilekezeteket az dllami segitség elérése
kérdésében.

A Magyar ITO alapszabalyai a beliigyminiszternek 50804/V. a. sz.
rendeletével elnyerték a vdrva vdrt |Gvdhagydst, a melyért Dr. Nezer
M6r, az lzraelitdk Orszdgos Iroddjdnak elnoke és Dr. Lederer Sdndor
elismerésre mélté buzgdsdggal fdradoztak. A Magyar ITO tagjainak
szdma meghaladja az olezret és kozel jovB8ben fogja megtartani alakulé
kozgyiilését.

Az Orsz. lzr. Patronagc-Egyesiilet §zékely Ferenc udv. tan. elnok-
letével vdlasztmdnyi iilést tartott, a melyen bejelentette, hogy Budapesten
a Svdbhegyen egyel6re 40 zillésnek indult ledny befogaddsdra javito-
intézetet létesitenek és Dr. HAeves: Simon inditvanydra kimondottdk,
hogy mdjus 21-én a kozgyiiléssel kapcsolatosan orszdgos nagygyiilést
tartanak. A vdlasztmdnynak az elnokséggel szemben érzett hdldjat és
elismerését Dr. WWeisz Odén tolméesolta.

A vasarnapi munkasziinetrol készilt uj torvényjavaslat a szombat-
tarté zsidokra rendkiviil kdros intézkedéseket tartalmaz. A szombattartok
érdekeinek megvédésére Sepiick Berndt temesvdri orth. fGrabbi és ujab-
ban a hazai szombaltot flarfo zsido kereskedbk és iparosok orszdgos
bizollsdga hivta fel a hitkbzségek vezet8ségeit, a pesti izr. hitkézség
eloljarosiga pedig elhatdarozta, hogy ez intézkedések kikiiszobolésére
orszdgos akciot indit.

A ,Hasszafah“ héber nyelvinfiveld és irodalomterjesztd tdrsulat
vezetS bizottsaga mdrcius 10-én Dr. Lederer Sandor elndkletével tartotta
els§ ilését, melyen elhatdroztdk, hogy egyelSre egy héber nyelvii tan-
folyamot nyitnak meg, még pedig kezdGk szdmdra. Ez a tanfolyam meg
is kezdte mdr mikodését. A tanitds a Berlitz-mddszer szerint folyik a
héber sz6 szefard kiejtésével. A tanfolyamot Dr. Lederer Sandor elnok
és Dr. Adler lés tarselnok lelkes beszédei nyitottdk meg, a héber nyelv
és irodalom, valamint a vallds szeretetét kotve a tanuldk lelkére.

Az Orszagos lzr. Tanitoképzo interndtusa a kovetkezd tanévre 50
tanulét fog irgyen-elldtdsban részesiteni. A kik ehhez a kedvezményhez
jutni kivdnnak, azoknak f. é. wmdjus ho 31-ikéig kell folyamodvdnyaikat a
vallds- €s kozoktatdsiigyi miniszterhez cimezve, az lzr. Tanitéképzd igaz-
gatésdgdndl benyujtaniok. A folyamodvdnyokat sziiletési, iskolai, orvosi,
szegénységi és az illetékes hitkozség dltal kidllitott erkolesi bizonyitvdny-
nyal kell {olszerelm. A részletekre vonatkozd netdn szitkséges felvildgo-
sitast Dr. J3dnoczi )Szsef igazgatd szivesen adja meg.

Irodalom. E lapok szitkkre mért terjedelme nem engedte meg a
szerkesztGséghez bekilldott szdmos értékes konyvnek ismertetését. A t.
szerzOk szives elnézését kérjik, az ismertetésnek legkozelebb sordt ejtjiik.
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PALYAZATOK

A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. Ministériumtol.
35808914. 1l. i. o.

A budapesti orszagos rabbiképzd-intézetben a bibliai és talmudi tudomdnyokra rend-
szeresitett, egyeldre ideiglenes minéségben betdltends, a VI. fizetési osztaly 3. fokozatdba sorozott
négyczernyolcszdz (4800) korona fizetéssel és egyezerhatszaz (1600) korona lakaspénzzel dssze-
kotolt rendes tandri dlifomdsra palydzat hirdettetik. Ezen alldsra az emiitett tudomanyok theologiai
eléadasira képességgel biré rabbik palyazhatnak. Palyazok a vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir.
Ministériumhoz cimzett folyamodvanyukat, melyhez szirmazdsukat, képzettségiiket, valldsos
elodletitket, életkorukat, csaladi allapotukat, magyar allampolgarsagukat, nyelvismeretiiket, ezid6-
szerinti allasukat feltiintetd és igazolé okmanyok csatolandék, — ha szolgdlatban vannak, eldl-
jarosaguk utjan — kiilonben pedig kozvetleniil az Orszagos Rabbiképzo-Intézet vezérlobizottsaga
elnokségéhez (Budapest, VI, Laudon-utca 3. sz.) folyd évi majus hé végéig killdendSk be.

Budapest, 1914. évi aprilis h6 6-dn.

A vallds- és kozoktaldsiigyi m. Kir. Ministérium.

Az Orszigos Rabbicgyesiilet elndkségétol.
3291914 szam.

Az Orszigos Rabbiegyesiilet megujitja a Peszachpaggdda magyar feldolgozisira hir-
detett palydzatot. A hazi ahitat szamara alkalmas eszkozt akar nyujtani a zsidé csaladnak.
A héber szovegnek nem szoszerinti forditasat, hanem feldolgozasat, a tartalomnak, de nem a
szonak hi, kifogastalan magyarsiggal, nemes, egyszerii formaban valé visszaadasit kivénja.
Palyamunkak lapszdmozva, idegen kéztdl leirva és jeligével ellitva f. é. november ho 15-ig
adandok be. Az cgycsiilet az eliogadott mivet 200 (kettészdz) korona palyadijjal jutalmazza
¢s kiadasi jogat maganak tartja fenn.

Nagykanizsan, 1914. majus 1-én.

Az Orszdgos Rabbiegyesiilet elnéksége.

Az Orszagos Rabbiegyesiilet clnokségétol.
3301914 szam,

Az Orszagos lzraclita Tanitdegyesiilet felkéréstink folytan a Keszhelyi Udiildhaz-
ban ez ¢vben is négy helyct bocsatott rendelkezésiinkre, még pedig ugy, hogy julius és
augusztus honapokra elosztva, mindegyik honapban két-két rabbit vesz fel. Az élelmezést
dnkoltségi arban, személyenkint és naponkint 2 kor. 50 fillérben allapitotta meg. A felvettek
a hazon kiviil depandanszban fognak lakni. A lakas koltségeit az Orsz. Rabbiegyesiilet viseli,
de a jelentkezok kifejezett ohajara az €lelmezés dijat is sajat pénztardbol hajlandé fizetni.
Ezenkiviil két, egyenként 100 (egyszaz) koronas segély all az oly kartiarsak rendelkezésére, a
kik egészségiik helyreallitisa végett valamely mas gyodgyhelyet kivannak felkeresni.

A kik akar a Keszthelyi Udiilohazban rendekezésiinkre bocsatott helyeket, akar a gydgy-
segélyeket igénybe venni o6hajtjdk, sziveskedjenek czt f. ho 18-ig tudomasunkra hozni.

Nagykanizsan, 1914. majus 1-én.

Az Orszdgos Rabbiegyesiilet elndksége.
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