VIl. evfolyam. Nagykanizsa, 1914. december 15. 9—10. szam.

MAGYAR |ZRAEL

AZ ORSZAGOS RABBIEGYESULET KOZLONYE

Szerkeszti Dr. INETJALIAININ EDE

Megjelenik julius és augusztus kivételével havonkint egyszer.

i ifi'a évi <5 Itoi-ona. Az egyesillet tagjai a tagsagi dij fejében kapjak.
A kéziratok és elbfizetési dijak a szerkeszt6h6z kildenddk.

Egy békeszozat korul.

A magyar nemzet létének harcat jelentd vilaghaboru eseményei
borultak rank. Ez esemenyek kozben a kozélet versengb és gyakran
Ingovanyba merllt elemei is kiengesztelédve nagy és fenséges egységbe
terelgdtek. Evszazados torzsalkodasban él6 fajokat és nemzetiségeket a
kOz6s sors tudata az erOket Osszesitd beéeke hatalmaba hajtotta. Mikor
pedig a magyar zsidosagra a megnovekedett hazafiui kotelessegek eme
nehéz, de dicsOseges korszaka elkodvetkezett és oltarainkon lelkink, vérink
es minden aldozataink osztatlan tlze kigyulladt, mikor a moszkovita rab-
szolgasag alatt gyaszos egysegben szenved( testvéreink felszabadulasanak
Oraja is Utott, mikor szent Unnepeinken mar az adaz harcok els6 aldo-
zatai, hajléktalanna valt véreink és sebestlt fiaink templomainkban meg-
jelentek és az 0szé solom bimromov el6tt velok fohaszokban egyestltiink,
de honszerelmiink peldainak féenykorében az egesz zsidosag elleni indula-
tok setet lepkéi is kovalyogni kezdtek, az orszagos izraelita iroda vezetoOi
az aldozatok fokozasa, a segitd erOk novelése, meg az oltalom ées véde-
lem hatalyossaga erdekeben a maguk részeérdl is kisérletet tettek, hogy
a partokra szakadt magyar zsidosagban a béke Utjait egyengessék, hogy
az ekkeppen bent meger6stdve, minden kilsé viszontagsaggal szemben
Is helyt allhasson.

Az lroda korlevele nem bolygat szervezeti lgyeket, nem szol auto-
nomiarol, sem egyr6l, sem tobbr6l, nem érint vallasi vagy szertartasi
kérdéseket. Fatyolt kivan boritani a maualtnak viszalyaira, jelentbsegukon
messze tulnott félreértéseire és tévedéseire. Az a szandeka és keérelme,
hogy tavolitsuk el gondolataink koréb6l mindazt, a mi benntk elvalaszt-
hat és keressik mindazt, a mi benntinket 0©sszeforraszt. Tehat a partok
bekés kozeledését célozza abban a reményben, hogy ily alapon a fliggo
kérdések is megkozelithetok és dontesre vihetOk legyenek. Nemcsak a
haragtarto hitkdzségekhez, hanem ahhoz is fordult, a ki vezet6jik, bizal-
muknak letétemeényese es a Mindenhatonak jambor szolgaja, kinek szine
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elStt naponta néhdnyszor az egész lzraelre kiterjedd békéért kdnyorog,
lelkiismerettel fohdszkodik. ,

Hdt ez olyan nagy biin, olyan nagy hiba ? Hadt ha azok, a kik a zsid6-
sagban elfoglalt dlldsaikk mellett a inegegyezés irdnt nyilvdnulé vdgyakkal
és torekvésekkel valo egyiittérzésiitket iinnepélyesen és ujfent dokumen-
tdlmi kivanjdk és személyeikben, vagy az dltaluk képviselt irdnyban és
intézményben keresett vagy gyanitott akaddlyt vagy ldtszatot elhdritan-
dok, a megegyezésnek utjat dllék felé testvérileg kozelednek, ez igazdn
olyan szdérnyii dolog, hogy becsiiletes zsidé ember e miatt haragra lob-
banhat? Hdt a békének, mint a tovdbbi tdrgyaldsok alapjdnak keresése
nem dllandé kotelessége-e minden factornak ? Van-e itt idSelottiség
kifogdsdnak helye €és ha volna, a bevezetéleg mondottak nem mutatjak-e
az ily kifogds alaptalansdgat? Az dllami és politikai élet nem egy nyilva-
nuldsa €s a zsidé lelkiismeret megadja erre a feleletet. Az a felfogas,
hogy a hdboru minden érdek folé helyezendd és_hogy iitk6z6 pontoknal
a kisebb kérdések a nagy érdek el8l hadtrdlnak, vita tdargya semn lehet.
De ebbdl nem kovetkezik, hogy minden mads, a felekezet 1étével, szellemi
életével, vagy éppen a hdboru egyes jelenségeivel 6sszetiiggd akeid
elvetendd. Hiszen az ellenkezd feltevés mellett els6sorban az ily kritikak
forrdsainak kellene bedugulniok. Dz hol iitkozik a felekezet egységének
és békéjének mozgalma rajtunk kiviil fekvs egyetemesebb érdekbe ? Csak
nehezen takargatott, mds forrdsokbdl tdpldlt ellenszenv taldlhat gdncsot
abban, hogy a felekezet javarészének torekvései, ha még oly szerény
oldalrdl, de j6 szdndékkal aldtdmasztatnak. Sajdtsdgos tiinetek inerednek
reank, mddn koreinkbdl vagy éppen oly részrdl, a hol a felekezeti egység
nagy dobjdt verik, a kiegyenlitési célzatokat tdmadjdk és az ezzel ellen-
tétbe helyezked8ket vagy néma hallgatdsba meriil6ket praktikdk szdnandd
aldozataiként sirat)dk.

Az lroda korlevelével szemben egyes tények tudatos elhallgatdsa
mellett tanusitott emez eljdrds annyira feltiind, hogy magyardzatul csak
az szolgdlhat, hogy e korlevél némely kézbdl kiitott egy szeretettel
melengetett tdinaddeszkozt, azt tudniillik, mely oda hegyez6dott ki, inintha
az orszdgos iroda létfenntartdsi érdekbdl a békét nem akarnd, annak
akaddlya volna, vagy ravaszul utjdt dlland. Ennek a suba és taldr_ alul
terjesztett felfogdsnak akarok szemébe nézni. Nein panaszkodom a miatt,
hogy zsid6 részr8l a mi felekezeti nunkdlkoddsunk mdsokéval :egy kalap
ald vétetik, egyformdn értékeltetik. Ain legyen, ha ez is kézelebb visz
benniinket a magasabb célhoz, elviseljiilk. Az semn szdndékom, noha nem
egy dokumentum egy=nesen csdbit rd, hogy a korlevél észlelt hatdsat,
a stker, vagy sikertelenséj okdt, terjedelmét mérlegeljem. Végre is min-
den gondolkozé cmber el6tt tisztdn dll €5 €p itt ordité példdk mellett
bizonyitdst nemn igényel, hogy békekisérlet, vagy bdrimely mozgalom
erkolesi értéke nem az elért kézzelfoghaté eredmények szerint becsii-
lendd fel. Célom az, hogy azoknak méltatlansdgaira vildgitsak, a kik a
kétségteleniil fenndll, a mi kéreinken kiviil es8 nehézségekkel szemben
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az 6nnon tehetetlenségiik érzetében biinbakot keresnek, mikdzben a hazai
zsidOsdg fejlédni kivdnSd részénél annyi vesz3dség kozodtt is megmaradt
nem egy nagy elhatdrozdsban, vagy alkotdsban és kévetkezetes szellemi
irdnyzatban megnyilvdnult er8ket bontogatjdk.

ElsG sorban azt a kérdést kivdnom tisztdzni, mely néha a komoly
figyelembevétel igényével fel-felbugygyan. Ez az orszdgos izraelita iroda
fenndlldsdnak, illetve feloszlatdsdnak kérdése. Mondhatndm forditva is,
de ez végre is csak azokra nézve fontos, akik a sorrendi kérdésben volta-
képpi programmjuk drva kincsét féltik. A személyi vonatkozdsokra nézve
megjegyzemn, hogy ez 1d3 szerinti hivatali dllasom mellett is bdtran szdl-
hatok a kérdéshez, mert ezt a tisztséget nem kerestem, ahhoz nem
ragaszkodtam és nem ragaszkodom, sGt azoknak, a kik ezt redm ruhdztdk,
azt rendelkezésre is bocsdtottam. Nyilvdan értékem tulbecsiilésénél fogva
err8l nem csak hallani nem akartak, hanem a feladatokhoz uj szdlakkal
kivdntak hozzdfiizni. Nem csindltam azonban belSle soha titkot, hogy
hitem szerint a kelld 6nkormdnyzati biztositékok, sét az erre vonatkozd
érett elhatdrozdsok pillanatdban az orszdgos izraelita iroddnak létjogosult-
sdga nincsen, s6t egyenesen megsziintetendd az eszményi felekezeti jog-
élet valovd valta elStt is, ha helyébe a felekezetnek vagy akdr csak egy
résznek szerves akaratdbdl, vagy a mit az autonomia hive tulajdonképpen
nein kivdnhat, de a mit sziir alatt némelyek Shajtva vdrnak, az dllami kor-
mdnyzat rendelkezésébSl mds a gyakorlati életfelfogds szerint nélkiloz-
hetlen p6tlé organum 1ép. Es itt néhdny hdborgd lélek megnyugtatdsdra
és hogy vdgyaiknak puhdn megdgyazhassanak, vildgosan és fenntartds
nélkil kijelentem, hogy arra illetékes kézbe minden pillanatban dtadom
tisztemet és hogy ebben részemrd! dldozatot nem lafok. Minden a f5cél
komoly érdekében lév8 személyi vagy tdrgyi combinatiéndl biztos szdmi-
tdsba vehetik, hogy dlldsom vagy személyem akaddly nem lehet. Csak
értelmi és erkolesi korldtoltsdg képes feltételezni, hogy nagy ligyiinkkel szem-
ben és a mi koéreinkben ily aprd tekintetek domindlS jelent3ségre jut-
hattak. Az orszdgos izraelita iroda, mely fenndlldsa 6ta meg nem sziint
abban az irdnyban mikoédni és a mely fStorekvését éppen abban ldtta,
hogy a felekezet 6nkormdnyzata, tehdt képviseletének szervezése és vdlasz-
tdsa felett az orszdgos torvény dltal elismert hitfelekezeti térvényhozé
testilletben 6nmaga rendelkezzék és a mely Iroda e muatt 1s vonta magdra
az ellentdbor vezetd kardnak haragjdt, mindenkor ideiglenes Grdllomdsnak
tekintett »hatalmdhoz« valS ragaszkoddssal nem vddolhaté. Ep ugy alap-
talan az a vdd, mintha mi az ellenfelekkel szemben kiméletlenek lettiink
volna. Mi csak ott iitkdztiink Sssze, a hol a felekezet egysége ellen tortek,
az er8k megosztdsdara vezetd politikdt folytattak. Résziinkrdl az egész
munkdlkodds nem volt egyéb, mint kilzdelem a béke és egységért. Csak
az itt kifejtett er8s ellentdllds és nem az e téren valé tétlenséggel von-
tuk’ magunkra bizonyos koérok haragidt.

Az Iroda vezetdi megmaradtak helyeiken nemesak azért, mert minden
évtizzdben hallhat3, .nessze ugyan el nem haté néhiny morgdstdl el-
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tekintve a felekezet uinden szimbavehetd tényez8jének teljes bizalma
vette koriil Sket, hancm mert ugy ldttdk €s ebben a felekezeti élet jelen-
ségei, az egyes szervezetck eloddzhatlan mindennapi sziikségletei kielégi-
tésének kérdései csak megerSsitették, hogy az Iroddra szitkkség van, oda-
hagydsa csak személyvdltozdst jelentséggel bir. Az lroddnak, mint intéz-
ménynek besziintetése azonban, melyhez egyébirdnt joguk nem volt és
nincsen is, hitvdny drulds lett volna és lenne a felekezetnek elsé és ki-
hatdsdban meggyengiilt torvényalkotasa ellen. Hiitlenség lett volna, ha
azokat, a kik tandcsdra, utbaigazitdsdra, képviseletére és segitségére szo-
rultak — €és mely hitkézség, testillet vagy organum nem vette az Irodat
igénybe 7 — cserbenhagytdk volna és teljesen dtengedték volna a teret
amaz eltévelyedetteknek, a kik a felekezet szakadékainak mélyitésén dol-
goznak. Az iskolaalap megosztdsanak nagy port felvert ligye, az orszdgos
rabbiképzS-intézet létesitése, az anyakdnyvi szabdlyrendelet keretében a
rabbi~-definitivuamok biztositdsa és sok mds ujabb keletii, fontos felekezeti
koziigy sulyosan megszenvedte volna, ha az orszdgos iroda résen nem
dllott volna, a minthogy megsinylené ma is, ha sokfelé dgazé, mds tényezd
hidnydban red hdrult kotelességét e nehéz viszonyok kozott is nem telje-
sitené. Ma madr dltaldnos és a felekezet iigyei irdnti érdekl6dés terjedé-
sével még teljesebbé vdlik az a tudat, hogy nem a congressusi alapon
dllé zsi1désdg, vagy vezetSinek akaratdn, vagy munkdjdn mulik, ha az
eddigi kiizdelmek a fékérdésekben sikerre nem vezettek. Hiszen nincse-
nek azok a felkindlt fejek, nincsenek azok az onérzeti dldozatok, melyek
fejében az egyhdzi dtok és egyéb érdekek béklysiba szoritottakbdl eddigelé
j0akaratot lehetett volna cserélni. Es habdr nem szabad feladnunk abbeli
reményiinket, hogy mégis csak sikeriil a jeget megtorniink, a kozéleti
jellemesség szemkorébdl lehetetlen, hogy éppen azok, a kik ebben egy-
dltaldban nem hisznek, a béke utdn sévdrgSé orszdgos iroddt dllitsdk fel
biinbakul, mikor j6l tudjdk, hogy szinlelt vagy jShiszemii tévedéseken
épiilt valldsi okok, tudatosan nevelt bizalmatlansdg, alapjdban indokolatlan
tekintélyféltés épiti az elvdlaszté falakat, melyekhez egy erejében néve-
kedhetd egységes zsidésdg ellen elhintett gyanun él8sk6dd  politikai
faiseurség nyujtja a habarcsot.

Az Iroddval kapcsolatos egyéb személyi résznek elintézése, azt hiszem,
szintén nem itkdzik nehézségbe, kivdltképpen, ha a madsik lroda vezetdi
beadjdk a kulcsot és ha a két Iroda létének alapjdul szolgdlé jogos, vagy
jogtalan, de hatdlyban lev3.:szabdlyok helyébe a térvényesen bevett
felekezetet megilletd jogi institutidk vagy a torvényesen bevett izr. vallds-
felekezet koézjogt dlldsa mellett bizonydra szomoru fordulatot jelents
octroydlt szabdlyok lépnek. Mert e nélkiil, mint mdr emlitettem, ezidG-
szerint csak személycserérdl lehet sz5. Miért?

Nehogy érzékenységet sértsek, roviden csak az orszdgos izraelita
iroddrdl kivdnok szdlni. Ez az organum, melyet a tdjékozatlanok hatdsdg-
nak is neveznek, noha soha és sehol ilyenként fel nem lépett, az elss
zsid6 egyetemes gyiilés dltal alkotott és & csdsz. és apostoli kir. felsége
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dltal miniszteri ellenjegyzés mellett sanctiondlt, tehdt olyan szabdlyon
alapul, a mihez hascnld iinnepélyes aktdt nemcsak a magyar, hanem az
egyetemes zsidésdg sem mutat fel. Ezen szabdlyokon, minthogy a kormd-
nyok azoknak kézjogunk szerinti vdltoztatdsa, helyettesitése, vagy hatdlyon
kivill valé helyezése érdekében szitkséges ujabb congressus egybehivdsa
irdnh szdmos kérelmet figyelmen kiviil hagytdk, a gyakorlati élet pedig
egyik-mdsik irdnyban elutasithatlan kovetelésekkel dllott el8, kirdlyi elhatd-
rozdsok alapjdn vdltozdsok torténtek, de az izraelita kozségkeriileti elnoki
és orszdgos irodai intézmény vdltozatlanul érvényben maradt. Nincs itt
az ideje, sem a helye, hogy az lroddanak mikodésérdl részletesen szdl-
jak. Tagadhatatlan, hogy a congressusi statutumokban kimért sziik feladatait
teljesitette, s6t hogy azontul is pstolni igyekezett a felekezeti életnek a
congressus egybehivdsa korill tdmadt nehézségek miatt megnyomoritott
némely szervét. E statutumokhoz tartotta és tartja magdt a kormadny,
mert ezek nélkil a congressusi hitkozségek iigye teliesen a levegében
I6gna. Am nem vonja le e statutumok fejlesztésére vonatkozé rendelke-
2ésekbSl a kovetkezményeket, a mi végzetes hiba és a mi a szervezeh
kérdést a természetes vérkeringést8l fosztotta meg.

De ragaszkodott e megtépdzott szabdlyokhoz a zsiddsdg is, nemesak
azért, mert ez a jogfolytonossdg szempontjabdl kivalé fontossdgu, hanem
azért, mert e nélkill csak tabula rasa meredt volna feléje, mely utdn sem
a Lukdcs-féle rendelet el6tt, még kevésbbé ennek utdna vdgyakoznia
gazdn nem kellett, hacsak azt nem kivdnta, hogy a kultura jegyében dllé
zsidGsdg minden térekvése a pusztité 6nkénynek szolgdltassék ki. Ha pedig
valaki az lIroddval szemben delendam esse-t kidlt, akkor tisztdba kell
16onnie azzal, hogy az lroda élén dll6k — lehet hogy nagyon kivdnatos —
lemonddsa ezid8szerint csak személycserét jelent és hogy magdnak az
intézménynek a felekezet részér8l valé besziintetése csak a congressusi
istatutumoknak szabdlyszerii megvdltoztatdsa, vagy a felekezet jogviszo-
nyainak octroy alapjdn valé szabdlyozdsa dltal lehetséges. Mert ha
teszem, a terjesztett balitélet a felekezet 6sszes agyaiba befészkelné
magdt és a felekezet uj congressus vagy autonomia nélkiil, azt pStlé uj
szabdlyok nélkiil oktalan haragszom-rdd-dal a kormdny felé dobnd is a
congressusi statutumokat iroddstol, mindenestiil, ily jogi non sens eseté-
‘ben sem volra a cél elérhetd, mert a kormdny a congressusi statutumok
hatdlyban levé része alapjan szervezett és mikodd valamennyi testiilet-
tsl a szabdlyok érvényben tartdsdt megkoévetelheti és meg is kdvetelné
és e nélkiill a hitkézségek jogi 1étét el nem ismerné, tulajdonképpen el sem
ismerhetné. Igaz ugyan, hogy &nkormdnyzati igyiink egyik ddrddsa olyan
értelmii cikket is tett kozzé, hogy pusztulion el minden, az a kevés is,
a mi testiileteinkben még a lelket tartja. Neki tobb bizalma van a mimsz-
teri tisztviselSben, a ki fittyet hdnyva a szabdlyoknak, nem zsidoktSl nyeri
informdci6it, hanem a megsemmisiilt térvénypdétld szabdlyok helyett
ujjdbdl szopja ki szentencidit, vagy tdn a Szent-Istvdn tdrsulattdl nyen a
zsido ligyek intézésére inspiratidit. Az dllam és felekezet kozotti idillikus



162

jogviszonyt ugy képzeli, hogy a zsidé iigyek romjainak tetejébe fészket
rak az epedve vdrt miniszteri centralisatio és annyi évtizeden  kiprébdlt
szerelmének melegébdl majd kihdnyja a kis borzast — a zsidS,autonoinidt.
Nem, mint a hogy ezt kivdnjdk, az orszdgos izraelita iroda vezetdi, a kik a
felekezet 6nrendelkezési jogdért continuatiéi alapon kiizdenek,;hanem a
vemhes centralisatiébél kolykedzd autonomia ilyfajta hivei érezzék magu-
kat hivatva arra, hogy az lroddnak, mint intézménynek és léte talapzatd-
nak a kormdnyndl gédrot dssanak.

E szomoru munkdndl tdn célszeriien érvényesithetd lenne, hogy a
kivégzendS, a miSta él és mozog, mint azt memorandumai is tanusitjdk,
a kormdny zsidé egyhdzi politikdjdval szemben tulsdgos 6nérzetet és
kiméletlenséget tanusitott . . . .

Az orszdgos iroda békére hivd korlevele dltal elkdvetett biin vagy
hiba redm es8 részeért pedig szivesen viselem a felel@sséget és 6rom-
mel veszem magamra Istenem és felekezetem elGtt egészen azt a szé-
gyent is, melyet e tettbsl a felekezet eszményi bajvivéi szegény lelkemre
siitottek. THMORS 7 =378 =) 292 N En a békéhez hajlok, hogyha 8k,
bdarmit széljak hozzdjuk. a harcra hajlanak is.

Budapest Dr. Mezey Ferenc.

Az itélet napijai.

A zsinagogar 1d8szdmitds szerinti »itélet napja¢, mely az 5675-iki
i) esztenddre rdnyomta véres fémjelz6jét, beldthatatlan hosszu sordt
nyitotta meg az itélet napjainak. Vildgot megrendit8 zérejjel hasitottdk
széjjel rozsda emésztette zdrvdikat a pokol csikorgé kapui és szabadjukra
bocsdtottdk a rontds és pusztitds daemonjait, hogy rettegésban tartsdk a
polgdriasult emberiséget. Civilizdcié! Kultura! Mily nehéz e nagyhangu
sz6lamokra satyrdt nem irni! Ha a gyilolet szitdsa és tettekben nyilvd-
nuldsa kulturelem, akkor a huszadik szdzad kulturfolyamatdval torkig
vagyunk, ha a civilizdcié a témeggyilkolds eszkdzeinek zsenidlis gydrtdsdbdl
és kihaszndldsdbdl dll, akkor a jelenkori nemzedék a miivel6dés Chimbo-
rdzdjdra hdgott fel, a honnan biiszke fo6lénye érzetével kicsinyl8leg
tekinthet le a torténelem lezajlott korszakaira. Napjainkban a szé leg-
tdgasabb értelmében érvényre jutott a rOmai iré »nil admirari«-féle ropke
szava. Vagy ki csoddlkozhatik a moszkvotizmus vadadllati 8ridngésén, békés
lakosok konyortelen lemészdrldsdn, védtelen asszonyokon téltott hiéna-
bosszujdn, ifjusdguk delel3jén virulé hajadonok megbecstelenitésén, senki-
nek sem drthaté gégydgd csecsemdk kard élére tiizésén, ha a »nyugati
kultura« homlokterén marsirozé nemszetek szdrazon és vizen embertelen-
ség dolgdban tulszdrnyaljdk még a senegdl-négereket is, a kik gy8zelmi
jeleikiil az orozva legyilkolt emberek koponydit vérszomjas kéjjel haszndl-
jdk 7 lszonyattal, melyet még a bibliai korszakbeliek is alig ismertek,
tolti el a dolgok elfogulatlan szemlélgjét a régmult id8k a maiakhosz
hasonlé eseményeinek ismétlése: (Méz. L. k. 14. fej.) Kivonult Szo-
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doma kirdlya, Gomora kirdlya, Adma kirdlya, Cebaim kirdlya és Béla
kirdlya, mely azonos volt Céarral és hdborut viseltek Kedorlaomer, Elam
kirdlya, Tidedl G&jim kirdlya, Amrafel Sinear kirdlya, Arjoch Ellaszar
kirdlya ellen, négy kirdly 6t ellenében. A harctért elég jellemz&en a
»meszes godrok volgyének« nevezi a régiirds, hozzdtéve : s a mészgdd-
rok volgye tele volt agyagturdsokkal, Szodoma és Gomora kirdlyai
pedig futdsnak eredtek és beleestek, a tobbiek pedig a hegység felé
menekiiltek. A hdboru eseményei — folytatja az irds — belesodortdk
az Egyisten legelsd hivsjét és hirdetdjét is, a mennyiben Abrahdm kézel
rokonat, Létot a mdr akkor is féketvesztett szoldateszka vagyonatdl
megfosztotta és 6t magdt csalddjdval egyitt fogolyul ejtette. Mikor
aztdn Abrahdm rokona védelmében maroknyi népével a legySzhetetlen-
nek ldtszé tuler8vel diadalmasan megkiizdétt volt, akadt egy az igazsdg
szellemét3l megihletett kirdly diadalutjdban, neve Malki Cedek, Sélem (a
béke) kirdlya — akibort és kenyeret ajdnlott fel az igazsdg istemi ligye-
ért harcba indult elsé zsid6 h8snek és megdldotta 6t »a legmagasabb
hatalom« papjdhoz mélté szavakkal: »Aldott legyen Abrahdm a legmaga-
sabb hatalom nevében, a ki eget és foldet teremtett. Es dicsSittessék a
legmagasabb hatalom, a ki a te ellenségeidet kezedbe szolgdltatta.« Az
imént felelevenedett, ugynevezett torténelmi id8bdl rednk maradt elsd
szovetséges hdboru eseményében szerepld neveket a mi nagy és nehé:z
napjaink dics6séges és szomoru hdsei neveivel folcserélve, a multak
homadlyboritott, kodfdatyolozott tikkrében rdismeriink a jelen hol megren-
ditd és lesujtd, hol felemels és biztaté képére. A jelenkor Emek haszid-
dimja — a mazurai mocsarak — bizonyos szovetségeseknek emlékezte-
t3il szolgdlhatnak, hogy az »6t« nem mindig tobb a »négynél« és hogy
a gySzelmet és végdontést a legmagasabb hatalom az Abrahdmoknak
és a »béke kirdlyd«-nak tartja fenn.

Nagybecskerek Dr. Klein Mdr

Egy 6reg rabbi irbmappajabdl.
I

Nem volt szdndékomban a mult szdmban megkezdett eszmelanco-
latot tovdbb fiizndmn, azonban tobb kartdrsain felkérése folytdn, de kiilo-
nosen nagyrabecsiilt bardtomnak, az igen tisztelt szerkesztd urnak engem
moédfelett megtisztel§ szives felszolitdsdra a kifejezett kivdnsdgnak eleget
téve, folytatom a tarlézdst sok évi mikodésem szdntofoldjén.

A rabbi mindenkor és mindenkivel szemben kell, hogy megdrizze
higgadtsdgdt és hidegvériiségét. Kell, hogy fékezze felinduldsdat, ha még
oly jogosult is. Kiilbnésen a templomban az istentisztelet alatt.

E felinduldsdra néme:ly hitkdzségben az eldimddkozd kdntor szolgdl-
tat okot, a ki XIV. Lajos ismert monddsdt varidlva azt mondja: »A
templom, az istentisztelet én vagyok.« A rabbi liturgikus intézkedése
ellenére a maga utjdn jar és neki mindenben frontot csindl.



Ez pedig némely hitk6zségben a rabbt és a kdntor kozétt fenndlls
ellenszenvnek a kifolydsa, a melyet kilénben egész indokolatlannak taldlok.
Hisz nincsenek kozottik surléddsi okok. Az egyik nem vetélytdrsa .a
madsiknak. A kdntor isteniesen énekelhet, s6t énekében maga a rabbi is
gyonyorkodhetik, viszont a rabbi szép szénoklata a kdntor tetszését is
megnyerheti.

A viszdly oka mds nem lehet, mint az, hogy a kdntor egyenrangu-
nak tekinti magdt a rabbival. Hisz még iilésitkk is némely templomban
egyenl3. Hozzdjdrul, hogy a kodzdnség, killondsen alkalmaztatdsdnak elsd
idejében, dédelgeti 8t és magasztalja a hangjdt, ugy hogy nem csoda,
ha a kdntor tulbecsiilmi kezdi magadt.

Komdromban mdr 90 évvel ezelGtt tortént, hogy az akkori rabbi,
Freistadtl Abrahdm, a kdntort, a ki egyszersmind metsz8 s volt, vallds-
talan viselkedése miatt el akarta mozditani dlldsdtsl. Ez azonban nem
ment olyan kénnyen. A hitk6zség azonnal két tdborra szakadt. Az egyik-
nek és pedig a kdntorpdrtinak a vezére elég sajdtszeriien — egy nagy
talmudtudSs és szigoru valldsossdg hirében dllott férfiu volt, a ki oda-
kidltotta a mdsik pdrtnak: »Tartsdtok meg magatoknak a ti rabbitokat,
mi pedig megmaradunk a mi kdntorunk mellett.«

Ez volt a szakadds elsé kisérlete a magyar zsiddsdgban.

Vajjon csoda-e, ha némely koézségben a kdntor a rabbin tulteszi
magdt, ha azt ldtja, hogy mig a kodzség javarésze — legaldbb az elsé
idGben ~ zsufoldsig tolti meg a templomot és elbiivolve hallgatja az &
énekét: addig a rabbi beszéde irdnt — bdrmilyen tartalmas legyen is —
a kozonség egy része hideg kézénynyel viseltetik, s6t nem ritkdn a beszéd
tartama alatt el is szundikdl. Nem gondolja meg a kdntor, hogy nagy
killonbség van a mondott sz6 és a dal kozott.

A beszéd helyes felfogdsa és megértése a hallgatésdg részérdl is
elmebeli tevékenységet igényel. A figyelem megfeszitése, a hallottak
elmebeli feldolgozdsa elmemunka, a melynek elvégzéséhez a hallgatdsdg
részérdl ész és egy bizonyos foku értelmiség és gondolkodni tudds is
kivdntatik.

A dal élvezéséhez ellenben nem kell sem ész, sem értelmiség. Hiszen
az édes, filbemdszé hangoknak vardzsa onmaga bilincseli le a hallgaté-
sdg aprajdt-nagyjdt, ifjat-6reget egyardnt.

Vajjon érdemiil szdmithaté-e be a kdntornak vele sziletett szép
hangja? Erdemiil szdmithatjuk-e be a szdrnyas dalnokoknak a magasban,
hogy utolérhetetlen hangjukkal felviddmitanak, gyényorkédtetnek? Nem
magasztaljuk a szdrnyas énekeseket, hisz erre szillettek, ez a természetes
rendeltetésitk. Ezért ne biiszkélkedjék a kdntor azzal, ami nem az &
érdeme és ne tekintse magdt egyenrangunak avval, a ki az 6 ernyedet-
len szorgalmadval, kivdlé tehetségével hosszu évek sordn lankadatlanul
dolgozott, fadradozott, mig szent magaslatdra emelkedett. Ez az & sajdt,
elvitathatlan érdeme.



165

Mindez nem érintheti hazdnk ama decék; képzett kdntorait, kik mee mi-
veltségiiknél fogva ismerni és méltdnyolnt tudjdk a rabbi miiveltségét,
hanem igen is azokat a tudatlanokat, a kik még az imdk szévegét sem
értik meg. Ezekkel szemben &rizze meg a rabbi higgadtsdgdt és tartsa-
méltésdgdn alSlinak ilyenekkel szemben hdboruskodni. Fékezze jogosult
indulatdt, ugy sem tart sokd, az u)donsdg elveszti vardzsdt, a mamor
csakhamar elpdrolog és a kdzonség igazi értékére szdllitja le az éneket.

*
* *

Most pedig a hitk6zség és a rabbi kozétti viszonyrél mondanék.
egyet-mast.

Magdtdl értetik, hogy minden rabbinak legh8bb 6haja, hogy a hitkoz-
ség tetszését és elismerését érdemelje ki, valamint hogy minden hivének
szeretetét és rokonszenvét szerezze meg. De milyen uton jusson ezekhes?

Vannak rabbik, a kik kivétel nélkiill mindenkivel bardtsdgot kotnek,.
mindenkivel bizalmas viszonyban vannak. Hajszoljdk a népszeriiséget, kdvé-
hdzba, kaszinéba jdrnak, s&t kdrtydznak is, akdr a tobbiek. Emlékszem,
hogy néhdny évvel ezel6tt egy fiirdBhelyen egyik kartarsammal taldlkoz-
tam. Vildgossziitke oltdézetben és ugyanolyan szinii kalapban mutatkozoftt
be az utcdn, mire azt a megjegyzést kockdztattam: »kollega ur — ugy
latszik — inkognito utazik 72« Utazds kézben még csak megidga a meg-
ktilonboztetés nélkiili sziirke ruha. Az ember ki akarja kerillni a sok kéy-
dezbskodést, kivdncsiaskoddst és szabadabban is mozoghat. Hitkozségé-
ben azonban — szerény nézetem szerint — valamely kiilsé jel is mutassa,
hogy red a papra is vonatkozik a szentirds szava: N¥* X° SIPENEY hogy
hivatdsdnak a szentélyébdl ne lépjen ki.

Vannak viszont rabbik, a kik épen az ellenkezd uton jarnak. A vildg-
tSl visszavonultan, dolgozé szobdjuk négy fala kozé zarkézva, komyveik
egyediili tdrsasdgdban élik le remete életitket, csupdn a hivatalos funk-
cidkra szoritkozva. Ldtogatdsokat nem tesznek. Elleneseik nincsenek, de.
bardtaik sincsenek. llyen élet mellett tiszteletet taldn, de szeretetet alig
szerezhetnek maguknak. A kézdnség egyszeriien napirendre tér. folottik.
Ez semm a helyes ut. Legyen a rabbi nydjas, bardtsdgos, tegyen szivességet,
ha t8le ilyet kivdnnak, de szent hivatdsdnak tudatdban legyen egyszersmind
onérzetes is annyira, hogy a hivataldba valé jogtalan beavatkozdst vissza-
utasitsa. Szolgdljon példdul a kovetkezd élményem. Régemn volt, a hatva-
nas évek kozepén, midén Komdromban, e katonavdrosban™ O]Felsége
szilletésnapjdt rendkiviili iinnepiességgel tartottuk meg. Az alkalmifisten-
tiszteleten a templom zsifolva volt. Az elsG padokat a vdrparancsnek
vezetése nellett teljes katonai diszben felvonult magasrangu®tisstek”és a
magyar diszruhds megyei és vdrost urak, valamint az 6sszes hivatalok
fénoket foglaltdk el. A effajta iinnepségek ezekben az években wndlunk
még az ujdonsdg vonzerejével hatottak. Kiilénésen a katonatisztek gyd-
nyorkddtek az irodalmi németséggel elmondott beszédben. Hiszen a
szininagyar vdrosban ilyesmit akkor nélkiilazniok kellett. A hitkszség
minden tagjanak mellét biiszkeség dagasztotta € napon.
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Délutdn két hivemmel taldlkoztam. Az egyik volt Mechdl »Schneider,
egy foldh6z ragadt szegény foltozé szabd. Megallitott és kezdte dicsérm
a beszédemet : »Ha mdr nekem nem volt kifogdsom a beszéd ellen, akkor
biztos lehet, hogy a beszéd nagyszerii volt.« Szépen megkdszoéntem a
bokokat azzal, hogy az & elismerése engem nagyon megtisztelt.

A madsodik, a kivel taldlkoztam, a hitkézség elndke volt. O is gratu-
l4lt, csak azt kifogdsolta, hogy a zdrGima hosszu volt, meg azutdn: »hogy
keriiltek. a taniték. az imdba (ezeknek mikodésére is kértem imdinban a
Mindenhaté dlddsdt) és még hozzd mindjdrt az el6ljarésdg utdn ? Hogyan
jutnak a taniték ehhez a megtiszteltetéshez 7« )

Erre én egészen nyugodtan azt feleltem neki: »Ha On Uram r&fos-
keresked§ létére egy szbvetrdl, a melyet nekem el6mutat, azt dllitja, hogy
az finom szévet, én sohasem leszek oly merész, hogy az On dllitdsét
megcdfolni is prébdljam. Még pedig miért nem? Egyszeriien azért nem,
mert nem értek hozzd. Mdr most én kérdem Ontél, hogy mondhatja az
én kelmémrdl, a melyet én elég inomnak tartok, hogy az nem finom ?«

~ »Hat akkor mlnden kritika ki van zdrva, széval csalhatatlannak
tartja magat P« -

~ Dehogy tartom magamat annak, dehogy. Hdnyszor csalédtam
hiveimben. Valldsossdgukra, b8keziiségiikre szdmitottam, dmde esal’dtam.
A kritika ellen sines kifogdsom, ha ill8 formdban gyakoroltatik. Ha On
megjegyzését kérdés alakjdban tette volna, ha azt kérdezte volna, hogy
helyén valénak taldlom-e, hogy akkor, a mikor O Felségére, a kormadnyra,
a katonasdg elGkelB8ségeire, a megye és vdros hatésdgaira és a hitkozség
vezetGségére az Isten dlddsat kérem, hogy akkor a tamitékrdl is meg-
emlékezem ; akkor nagyon szivesen felvildgositottam volna és On bizo-
nydra be is ldtta volna, hogy az iskola és annak tanitéi az dllamnak
legfébb tényezdi. Hiszen madr boleseink is mondjdk a zsoltdrok szavaival:
»Hozzd ne nyuljatok az én Messidsaimhoz«: ezek az iskolds gyermekek
és »az én profétdimat ne bdntsdtok«: ezek pedig a tanmitok. Be fogja
tehdt most madr On is latni, hogy a tanitdk megérdemlik, hogy mélté
helyen az 8 miikédésiikre is kérjem az Isten dlddsdt. On azonban a helyett,
hogy megkérdeztc volna, hogy miért imddkozom a taniték miikédésének
sikeréért, apodiktice kijelentette, hogy az helytelen. Most mdr érti, hogy
miért kellett az On gdncsoskoddsdt nem épen a legudvariasabb modor-
ban visszautasitanom ? No de hdt azért |6 bardatok maradunk.«

Még egy kényes kérdéshez akarok hozzdszdlni. Széva akarom tenni
a f6- és segédrabbi k6z6tti nem nagyon épiiletes viszonyt. Nem figyel-
meztetésill hozom el8, mert rendesen csak nagyobb, elGkelSbb hitkozsé-
gekben van szitkkség segédrabbira, ezekben a hitkbzségekben pedig kivdlo
fGrabbik miikédnek, a kik nem szorulnak az én tandcsomra. Ezekben a
kézségekben a segédrabbik is megdlljdk a helyikket. De azért még sem
lesz tanulsdg nélkiil az, a init az e téren szerzett tapasztalataimbdl elmondok.

1861-ben a helybeli hitk6zség segédrabbi, hitszénoki és iskolaigaz-
gatéi dlldsra hirdetett pdlydzatot, a mely dlldsra magam 1is reflektdltam.
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Prébaszénoklatra meghiva, elsd utam a f6rabbihoz vezetett, a kitél
megkérdeztem, vajjon a pdlydzat az 8 tudta és beleegyezésével tortént-e,
mert ellenesetben én azonal visszafordulok. A {Grabbi a kérdésre igennel
felelt.

Tiz napig idGztem itt, mert a hitkdzség hatdrozottan kivdnta, hogy
kétszer tartsak szénoklatot, naponta megldtogattam a fGrabbit és talmudi
dolgokrdl beszélgettiink. Arra a kérésemre, hogy halachikus dolgokbdl
kérdezzen ki, az volt a vdlasza, hogy 8 ezt sziikkségtelennek tarha.

A megvdlasztatasomrSl felvett jegyz8konyvet legel8szér a f3rabbi
irta ald. A viszony koézéttiink mindig a legszivélyesebb volt.

Midén az elsé esketést kellett végeznem a templomban, hozzd
fordultam és azt ajdnlottam neki, hogy eddigi dlldspontjdt feladva, végezze
inkdbb § az esketést, mert az elsé példa vonzé lesz. Mire azt felelte,
hogy ezuttal csak végezzem én, a j6v8re nézve majd meggondolia a
dolgot.

Ha lakodalmas hdzhoz mentem, elsG kérdésem az volt, hogy kiild-
tek-e kocsit a f6rabbiért, mert kiilénben én is tdvozom.

Csak egyetlenegyszer volt, hogy neheztelt miattam, de akkor sem
énream.

1864-ben felséges uralkodénk néhdny &rdra megldtogatta . vdrosun-
kat. Minthogy az el6z6 évben a hitk6zség vezetésem mellett killdottséget
menesztett O Felségéhez, aki kérelmiinket — melynek kedvezs elintézése
hitkozségiinkre életkérdés volt — egés:z terjedelmében teljesiteni kegyes-
kedett: els6rendii kotelességiinknek tartottuk a Felség elé hdlafeliratot
terjeszteni.

Az iidvozl8 beszéd megtartdsdval engem bizott meg a kézségt eldl-
jJdarésdg. A f6rabbi errdl értesiilvén. hevesen tiltakozott ellene. Magéhoz
rendelte az elnokot és tudtdra adta, hogy semmi szin alatt nem enged-
heti meg, hogy egy fiatal ember szénokoljon O Felsége elstt, mig &,
az Osz rabbi, némdn dlljon el6tte. .

»Hdt akkor tartsa F3tisztelendd ur a beszédet«, mondd az elnok.

»De én nem tudok.«

»Hdt akkor ki legyen a sz6nok 7«

»Maga az elndk ur beszéljen.«

Minthogy minden zsidd, kiilondsen, ha hitkézségi elnok — 1864-ben
volt — sziiletett szénok, az elndk elfogadta az ajdnlatot.

Eliott hozzam és minderrdl értesitett.

»Nagyon 16, helyesnek taldlom.«

Az irdasztalhoz iltem és elkészitettem az elndk szdmdra a tartandd
beszédet. "

Mdsnap reggel 8 &rakor, az audiencia napjdn diadalittas arccal
bedllit hozzdm az elnék és jelenti, hogy mdr szdrdl-szdra tudja a beszédet.

»Hadd hd"idm l« |

Bekezdi: »Eure Majestat I«

Sziinet . . .
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Még egyszer: »Eure Majestit l«

Megint sziinet.

»Ezt mdr hallottam. Menjiink tovdbb l«

Ujra kezdi: »Eure Majestdt.« De biz ennél tovdbb egy tapodtat
nem jutott.

Erre mérgesen felkapta a kéziratot, Osszegyomoszoli és dithdsen a
foldhoz vdga.

»Egész éjjel nenn hunytdm le a szememet, folyton-folyvdst ezt a
pdr mondatot magoltam és ha mdr On el5tt nem tudok egy szét sem,
mi lesz még akkor, ha a kirdly O Felsége eldtti természetes elfogultsdg
vesz rajtam eérdt. Utdvégre a hitkdzség nem szdnoknak vdlasztott meg
cligem. «

»Hdt mi lesz akkor 7«

»Nem marad egyéb hdtra, On lesz a szénok.«

»En pedig el nem vdllalhatom. En a f&rabbi tiltakozdsdt tisztelet-
ben tartom, s8t még a killdottségben sem veszek részt,« felelém.

Az elnok eltdvozott és roviddel rd az elShidrosdg kildott értem,
hogy i5jjek a gyilekezés helyére. En azonban nem wentem. Erre az
egész kildottség eljott értem, kijelentvén, hogy 8k, mint elShdrdsdg,
hivatalosan' meghagyjdk nekem a beszéd inegtartdsdt, mire azt vdlaszol-
tam : »KiilldSttségek vezetése nem tartozik kotelességeim kdzé, eddrg 16
viszonyban éltem a fGrabbival, tovdbbra is fenn akarom ezt tartani.«

»De az Istenért. mit ¢sindljunk 7«

Beldtvdn az el8ljardsdg kényes és kinos helyzetét, azt feleltem:
»kész vagyok a beszédet elmondani, de csak abban az esetben, ha a
f6rabbi maga sz6lit fel.«

gy is tortént.

Ez az incidens ‘azonban nem zavarta ineg a koztiink fenndllott szivé-
lyes viszonyt, mely egész haldldig tartott.

A f8rabbi uraknak megszivlelésére egy igen szellemes szt -akarok
még felemliteni, a melyet a bold. liptészentmiklSsi rabbitél hallottam.

Egyszer feltind moddon inagasztaltdk elStte egy épen akkor oda-
telepedett férfunak kiiléndsen nagy talmudikus tuddsdt. Titokban madr
elére oriiltek, hogy mennyire fog ezen boszankodni a rabbi, ki mds
embernek talmudikus nagysdgdt nem igen szokta elismerni. O azonban
a legnagyobb flegmadval igy szdlt: »Nem gondolhatjdtok, hogy azt képze-
lem magamrdl, hogy én vagyok az egész vildgon a legnagyobb talmu-
dista. El kell ismernem, hogy akad legaldbb egy, a ki ndlamndl is tébbet
‘tad. Nos hdt, — mi van abban ~ a véletlen ugy hozta magdval, hogy
épen 6 legyen az, a ki most ide 16tt lakni.«

Ugyanezt mondja a férabbi is, ha a segédrabbinak egyik-mdsik
beszéde tetszést kelt. »Mem tehetem fel, hogy én vagyok a legnagyobb
hitszénok e foldon. Konceddlnomm kell, hogy van legaldbb még valaki a
vildgon, aki ékesebben is tud beszélni, mint én. No, hdt mondjuk ez az
egy — a segédrabbi.«
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Nehéz, kényes feladat el6tt dll sokszor a rabbi. Kil6nésen
ha ravatal elStt dll és dicshimnuszt kell zengenie olyan ember {6l6tt,
a kiben a kézvélemény egyetlenegy dicsérni vald tulajdonsdgot sem birt
felfedezni. Az elhunyt halomra gyintott foldi javakat, a melyeknek gyijté-
sénél nem volt épen vdlogatés. Meggazdagodott, de a szegények nem
tudtak réla. Még valldsossdgdat sem lehet kiemelni, mert Isten hdzdt is
évente csak kétszer kereste fel és akkor is — az ismert okokbSsl — csak
a Téra felolvasdsa utdn.

Es koriildllja ravataldt a csaldd, a nagy, az el8kelé rokonsdg és elsd
osztdlyu beszédet vdr anndl is inkdbb, mert hiszen a megye és a vdros
reprezentdcids alakjai — az elhunyt virlista volt — is felvonultak. De ott
dll a szigoruan itélé és birdlé koézénség, a mely igazsdgot kdvetel. Bizony
nehéz feladat eleget tenni a kegyeletnek és még az igazsdgnak is.

Allithatom magamrél, hogy ravatal elStt soha egy sz6t nem mond-
tam, a mely nem felelt volna meg a valésdgnak. Ezzel pedig az elthunyt-
nak is szolgdlatot tettem, mert minden tulzdst — még a legcesekélyebbet
iIs — a szigoru kozonség azonnal valétlansdgnak bélyegez, mig az igazat
szivesen ismern el.

Mikoédésemnek mindjdrt az elsé évében jutottam ilyen kényes hely-
zetbe. Elt itt egy el6kelé csaldd, melynek életmddia semmiképen sem
felelt meg a zsid6 vallas kovetelményeinek. Az egyetlen esaldd volt ez,
mely nem vezetett késer hdztartdst, a mi az akkori id8ben rendkiviil nagy
visszatetszést sziilt.

Meghalt a csaladf3. Egy hozzitartozdja a gydszbeszéd tartdsdara kért fel.

»Hdt miért nem fordult a f8rabbi urhoz 7« kérdeztem. Mire azt felelte :

»Meghizettem a dijét, hogy — hallgasson. Onnek pedig me jfize-
tem a dijat, hogy — beszéljen.«

A végtisztességen megjelent az egész hitk6zség apraja-nagyja mar
kivdnesisdgbdl is. Lesték, hogy mit fogok az 6éreg M.-r8l mondani.

De én segitettem magamon.

Bevezetés utdn azt mondtam: »A mi az elhunytnak Istenhez valé
viszonydt illeti, 3 mdr felsGbb birdja elStt dll és szdmot kell adnia mind-
azokért, a miket cselekedett és a miket elmulasztott a foldon. Nekink
embereknek csak a szerint kell 8t megitélniink, hogy milyen ember volt
3 embertdrsai kozott. Mdr pedig tudjuk, hogy 16 ember volt,« stb.

Az hiszem, hogy aki ebben az dltalain k6vetett irdnyban halad, sem
az igazsdgtél nem lesz kénytelen eltérni, sem a halott irdnti kegyeletet
nem fogja megsérteni.

Komdrom Dr. Schnitzer Armin

A péntékesti irasmagyarazatrol.

Nagy lelki gyonyorrel olvastam igen tisztelt Goldbherger kartdrs
elmélkedését a péntekesti irdsmagyardzat szitkségességérdl, nemcsak
annak 'helyességét erdsitem meg, hanemm orilék, hogy megtaldljgk az
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utat-mdédot a valldsos érzés fejlesztéséhez azok, kik azt igazdn keresik.
Részemrdl mdr tobb év 6ta teljesitem ezen szent feladatot szintén péntek
este, mert akkor sokkal tébben jonnek a templomba, mint szombat dél-
eldtt, a mikor ~ sajnos — a hetipiac matt igen sok hivem nem ldtogatja
a templomot. Kiilén cikkbe valé ezen ligyrdl tdrgyalm és bizonydra fon-
tosabb szolgdlatot tennének kollegdink a zsidosdgnak, ha ezen veszedelemn
elhdritdsdra forditandk erejitket, képességiiket, mint ha a pdrtpolitika koriil
fejtik ki tevékenykedésiiket.

Ha mdr egyeldre képtelenek vagyunk hiveinket szombat délelstt
elhdditani a prézai nehéz életfentartds harcterérdl, dm mentsiink meg a
szombatbdl annyit, a mennyit tehetiink és bilineseljitk le érdeklédésiiket
és valldsos érzésiiket a szombat bekodszontésekor. Jobb valami, mint semmi.

Részemrdl eleinte egy dllandé magyar imdval kezdtem az dhitat
felkeltését megkisérelni, de hiveim egész nyiltan, a nélkil, hogy tudtak
volna, mit kivdnnak, azt mondottdk, csoddlkoznak azon, hogy én tobb
péntekeste ugyanazt mondoin el nekik. Bar megmagyardztam, hogy az
alkalom mindig ugyanaz, az imdk sem vdltoznak. De hdt ezt nem értik,
ez szent parancs, traditio, lelki szitkkséglet, mig a mi t6lem ered, az mads
legyen! Hdldval vettem e megjegyzést és legkdzelebbi péntekeste madr
megkezdtem a heti szidra tdrgyaldsdt és azéta sziinetleniil folytatom, sét
télen is, ha fiitétt pStimahdzban imddkozunk. Legfeljebb 15 percig beszélek
a szidra tartalmdrdl; a hol a szoveg olyan vildgosan beszél, hogy nem
szorul magyardzatra, ott magyarul olvasoin fel, a hol azonban olyanok a
részletek, melyek magyardzatra szorulnak, ott a talmudi és egyéb kom-
mentdtorok nyujtotta felvildgositdssal adom el a széveget. A {f8cél
szemem el6tt, hogy tudjdk, mir8l olvasnak fel mdsnap a térdbdl és hogy
megismerjék azon isteni szent szellemet, mely azon végigvonul. Mi sem
szilkkségesebb napjainkban, mint »visszavezetni a gyermekek szivét az
apdkéhoz« és a mit 6k hosszas kutatds, tanulmdnyozds drdn tudtak meg,
azt mi mint ismeretet terjeszszitk eléjik. A ki csak tdvolrSl is foglalkozik
korunk valldstalansdgdnak okai felkeresésével, az rdj6 arra, hogy a vallds-
tudomdnyban valé jdratlansdg, a téra ismeretének fogyatkozdsdban, a val-
ldsos tudomdnyunkban rejld erkdlesi értéknek nemismerésében rejlik az.
A préfétai ige : »Elvesz népem tudds nélkiil« napjainkban tdrul fel a maga
rettenetes valéjdban, mert sajnos az iskoldban nyujthatd igen csekély
valldstudomdnyon kiviil alig van alkalma — hisz nem is igen keresi —
a mds téren elfoglalt kereskeddnek, iparosnak vagy lateinernek azzal
alaposabban megismerkedhetni. Ezt kell barmely kis mértékben is a péntek-
esti istentisztelet keretén beliill pétolni. Hisz a folytatdlagos heti szidra
alkalmat ad arra, hogy osszehasonlitsuk a mi, mdr évezredek el8tt dtvett
kulturéletiinket az Skor vagy akdr a jelenkor erkodlesi vildgnézetével, s
bizonydra nem a mi hdtrdnyunkra lesz, ha bemutathatjuk dltaldnos nagy
konturjaiban a jogi tételeket, a tdarsadalni egyiittélés lehetségének meg-
olddsdt a kilonbozd rétegek kozepette és oly képet tarhatunk hallgatéink
elé a bibliai szellembdl, mely csak 6nérzetet gerjeszt, tiszteletet nevel a
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zsidéban 8si valldstudomdnya irdnt. lly el6adds nem predikdcié, nem
moralizdlé célzatu, hanem tanité jelleggel birjon, ugy hogy ha tdvozik a
2sidé a t:mploindbdl, azon veszi észre magat, hogy — a leggyakorlatiasabb
szempontot véve zsinérmértékiil — idejét nem fecsérelte hidbavalésdggal,
hanem hallott valamit, a mit eddig nem tu:ott, miivel8dott valldsilag, s6t
legtébb esetben dltaldnos vildgi ismerete is gyarapodott, hisz b alkalom
nyilik a mds népek vagy a korszellem felfogdsdval vagy a tudomdny mai
dlldspontjdval valé 6sszehasonlitdsokndl sokat elmondani, a mit nem mindenki
tud! A rabbi tapintatdtdl fiigg, hogy felismerje, mit lehet és mikép kell
kozonségének elGadm és mert nem predikdlé hangon beszél, megvan a
lehet6sége annak, hogy a szdszék kozelebb hozatik a mindennapi élet
igényeihez, a gyakorlati sziikségletek ismertetéséhez, a mi a modern
kozségekben eddigelé a rabbitél megvonatott, hisz légmentesen zdrjdk el
a felekezeti iigyek vezetésétdl, rdamondva mindenre, hogy az nem valldsos,
hanem kozigazgatdsi ténykedés.

Kivdnatos volna tehdt, hogy ezen intézmény dltaldnosittatnék, minden
rabbi tekintse hivatalos feladatdnak péntekeste az ima és ének keltette
dhitatot irdsmagyardzatdval nélkiilézhetlen tényez6vé emelni, a mint
a szombati €s iinnepi istentiszteletet a szentirds szovege nélkil el nem
képzelhetjitk. Tanitsuk hiveinket és ezzel remélhetjitk Sket visszahdditani
ama zsidosdg szdmdra, melyt6l — sajnos — mindjobban tdvolodnak ép

e téren vald tudatlansdaguk folytdn.
Mohdcs. Dr. Flesch Armin

A haboru a bibliaban.

.

A biblia, mint semmi mds 6srégi mid, a legkilénbéz6bb szempon-
tokbdl vizsgdltatott ugyan, miéta az egész mivelt emberiség érdekl6dését
folkeltette, de alig akadt, a ki a hadi vitézségre vonatkozdlag fordult volna
feléje folvildgositdsért.

A mi napjainkban pedig, midén a zsidosdg oly nagy szdinban vesz
részt az elGttiink folyd vildghdboruban, a min8re kétezer év 6ta még eset
nem volt, magdtdl vetddik fol a kérdés: Mily mértékben helyeslh valld-
sunk alapkonyve a hadakozdst és mind befolydst gyakorolt 3skori torté-
netiink torzsiink hadi képességei tekintetében ?

Annyi eleve bizonyoz, hogy a zsid6 dllam foltételezte a hadviselés
jogosultsdgdt és e nélkiil elképzelhetd sem lett volna, a mint hogy a Téra
torvények dltal szabdlyozza is a haborut.

De nein csupdn mint sziikkséges rossz szerepel a hdaboru a biblidban ;
a hadi erények kell6 elismerésben is részesiilnek, csakhogy a gydzel-
mek nem pusztdn ezeknek tulajdonittatnak, hanem f6képpen Istennek. A
csatdk kimenetelét Sseink mindig a valldsossdg dllapotdval hoztdk szoros
osszefiiggésbe, azaz Isten jutalmdt és biintetését lattdk benne.

Azt is megdllapithatjuk, hogy az a vallds, mely a legszigorubban
tiltja az embervérontdst, nein szentesithette a hdborut, ha annak hdditds
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vagy csupdn harcvdgy kielégitése volt a célja és kivételt csak a kanaani-
tdk ellem hdboruk képeztek, mint a kik romlottsdgukndl fogva a pusztu-
ldsnak voltak Istentdl szdnva. (Ld. Gen. 15, 16. Lev. 18, 27. kk.)

Minden mds hdboru csak 6nvédelembdl volt megengedve’ és ilyen
eseten kivill akkor is tiltott lett volna, ha lzrael, mint Mézes mondd,
nem tartozott volna a legkisebb népek sordba.

De ilyen korldtozds mellett is gyakran kindlkozott alkalom a h3sies-
ség bebizonyitdsdra és elsajdtitdsdra és az els@ préfétak konyver egyébrdl
sem szélanak, mint hadakozdsokr6l az orszdg elfoglaldsdtsl fogva a két
dllam megsziinéséig.

Minthogy pedig a csatdk mindenkor sub specie religionis itéltettek
meg, torténetdk a tanulsdgok forrdsai maradtak a kévetkezd legkésBbbi
nemzedékek szdmadra.

Midén pedig a zsiddsdg sajdt valldsi okuldsdra olvasta az 6s6k hébo-
ruit biblidjdban, meg is tanulta csuddlni és becsiilni a bdtorsdg és vitéz-
ség erényeit, melyeket azonban hontalansdga szdzadaiban csak mdrtirom-
sagaval tudott gyakorolni.

A koévetkez8kben 6sszefoglalé képet kivdnunk nyujtani a bibliai
harcokrdl, melyekbdl kitiinik, hogy lzrael Istene a békének és harcnak

egyarant ura.
*
* *

Abrahdm élctrajzdban taldlkozunk elBszér annak példdjdra, hogy a
zsidé jdmborsdg 6sszefér a harci bdtorsdggal.

Mid6n ugyanis L6t Szodoma lakéival egyiitt az ellenségek fogsdgdba
keriill, Abrahdm nem sokat gondolkozik, nem vdr isteni sugalatot, hanem
318 hdzi szolgdjdval és szovetséges bardtaival a gybztes fejedelem ellen
indul és kiszabaditja rokonait és az 6sszes foglyokat, de a neki Szodoma
kiralyatSl folajdnlott jutalmat nem fogadja el.

Ezen cselekedete az Gsatydnak bizonydra nagyban emelte tekintélyét
az idegen kornyezetben és megértjik, hogy 6t a filiszteusok kirdlya féve-
zére kiséretében megldtogatja és szovetség kotésre folszélitja. A fegyver-
forgatds sikerével dldja .meg lzsdk Ezsdut, a ki kordn megkedvelte a
vaddszatot, de azért a békés természetii Jdkob is megviv s6tét éjszakdn
egy ismeretlen tdmadéval, legy6zi és attdl fogva »Jiszrael« Isten harcosd~
nak neveztetik.

A hdsi erények dicsérete hangzik felénk )Jdkob dlddsdabdl is, mid8n
megjSsolja Jiddnak, hogy az & keze lesz ellenségei tarkSidn ... hasonli-
tami fog fiatal oroszlanhoz, ha nyujtézkodik, lehever, mint a him és nés-
tény oroszldn, ki merné folkeltent? Simon és Léwvi is harciasok ugyan —
célzds a sechemiek ellen valé tdamaddsukra ~ de az 8 fegyvereik az
er8szakossdg eszkozei. Hdborui érdemekre vonatkoznak a Ddnhoe inté-
zett eme szavak is: »Ddn olyan lesz, mint kigyé az uton, baziliszk az
Osvényen, megmarja a |6 sarkdt és a lovas hanyat esik.«

 )6zsef dicsérete szintén abbdl dll, hogy, hasonlé a tdntorithatatlan
bajnokhoz, a ki erdsen tartja kezében az ijjat. Es végiil Benjdinin széttépd
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farkas, »reggel eszi a martalékot és este zsdkmdnyt osztogat.« (Gen.
49. fej.)

Az egyiptomi rabszolgasdg nem fejleszthette a nép harciassdgdt, de
midén nyomban a kivonulds utdn Amadlek megtdinadja, }ozsua Mézes
parancsdara mégis ki tudott vilasztani alkalmas férfiakat, a kik kivividk a
gySzelmet.

A Téra negyedik kényve mdr azzal kezd8dik, hogy Mdbzes meg-
sztamldlla a fegyverfogd, husz évet meghaladott férfiakat, hogy Kdnadn
foldjét elfoglaljak.

Moézes tévedett ugyan ebbeli vdrakozdsdban, mert a nép nem érzett
magdban bdtorsdgot a neki szdnt vdllalkozdsra, de a negyven éwvi pusztai
vdndorlds végén egy ujabb nemzedék tdmadt, a mely legySzte Szicbont,
az emoritdk kirdlydt és Ogot, Bdsdn kirdlyat.

Moézes tehdt, az istem tanits, azzal fejezte be dics8séges palydjat,
hogy hadidiadalaival megriasztotta Kdnadn népeit és el8segitette a haldla
utdni legy8zetésoket.

J6zsua még félig-meddig mint proféta szerepel ugyan, de elSttiink
mégis inkdbb mint nagy hadvezér dll,akinek dicsGsége elhomadlyositja a vezér-
lete alatt dllé héséket, a kiknek nevei taldn ennek folytdn nem jutottak rednk.

Az orszdg )Szsua haldlakor meg volt hdditva, de békéje kordntsem
volt még biztositva és egymdsutdn térnek be a szomszéd népek az egyes
torzsek teriileteire és e szomoru i1dék h3soket teremtenek, kik megmen-
tik hazdjukat és ezen érdemok fejében dllandd vezéri méltésdghoz jutnak.

Nem tudjuk a birdk mindegyikérdl, hogy kik ellen viselt hdborut, de
az 3 egyediili tisztjiik a hadviselés volt, mig a valldsos életre nem igen
gyakoroltak hatdst. Csak Gedeonnak voltak e tekintetben is érdemei,
mert 3 lerombolta szill6vdrosdaban Ofrdban a Baddl szobrdt, mieldtt a
midjdnitdk ellen hadat vezetett volna. De ha a birdkban nem ldthatunk
mdst, mint kivdlé h&sdket, mégis tébbekrdl kozillok olvassuk, hogy »lsten
szelleme szdllta meg Sket«, a mit a vitézség folébredésére kell értentink.
(Birdk 3, 10; 6, 34; 11, 29; 14, 6.)

Egész magdban dllo jelenség ezen korban Debora a préfétand, a ki
ugyan harci babérokat nem szerzett, de a nép olyannyira bizott az §
valldsossdgdban, hogy Bdrdk csak azon feltétel mellett vdllalta a vezér-
séget a Jdbin ellen inditandS hdboruban, ha 8 is jelen lesz. (U. i. 4, 4 kk.)

Killonés figyelmiinket vonja magdra Jefta is, az ammonitdk legy8z3je,
a kit a veszélyeztetett torzsek, noha alacsony szdrmazdsu és lenézett volt,
mégis megtettek fejoknek.

Hogy mennyire fogyatékos volt még ezen id8ben a Tdéra ismerete,
eléggé kitetszik abbdl, hegy lefta egy rosszul értelmezett fogadalom foly-
tan sajdt lednydt hozta dldozatul Istennek.

A hé8s irdnti tiszlelet azonban oly nagy volt az utdkorndl, hogy a
profétail torténetiré6 minden rosszalé megjegyzés nélkial orokitette meg
még ezen tettét is. De még jellemz3bb a bibliai hdskor valldsi elvadu-
ldsdra Sdmson torténete.
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a dicsdilttel egyetemben 1000 koronds és annak elhaldlozdsa utdn az &
nevére 1500 koronds alapitvdnyt tett egyesiiletiinknél. Dr. Bacherné az
egész Osszeget egyesiiletiinknek adomdnyozta és erre vonatkozd mély
hdlara kotelezé elhatdrozdsdt a kovetkezd, f. é. november hé 25-én kelt
levélben kozolte e lapok szerkesztSiével:

Engedje meg, hogy az Orsz. Rabbiegyesiilet tagjainak szives koszd-
nelet mondjak azon intézményesen hozzdam juttatott 740 kor.-ny1 6sszegért,
mely 6zvegyt jarulék cimen volna hivatva anyagi segitségemre lénnu.

Mivel azonban erre nincsen szitkségem, kérem, kegyesked)ék ezen
Osszeget azon alapitvdnyhoz csatolni, mely boldogult Uram és az én
nevemet viseli; hadd szolgdlja ugyanazon célokat, a melyeket az Orsa.
Rabbiegyesiilet eme lelkes bardtja annak kitiizott. Az Osszeget egyben az
egyesillet pénztdrosdanak fogom juttatni.

Fogadja igaz nagyrabecsiilésem kifejezését, melylyel vagyok

) hdlds hive
Ozv. Dr. Bacher Vilmosné,

— Az Orszagos Rabbiegyesiilet elnoksége kgrlevélben felkérte a
rabbikat, hogy a szdszéken és mds uton-médon hassanak oda, hogy
hiveik, valamint a hitk6zségek és az azokban fenndllé intézmények a had
koleson jegyzéssel hazahas dldozatkészségitknek minél fényesebb jeleit
adjdk. Az egyesiillet maga 6000 korondt jegyzett.

Krénika.

—~ A haboru. A ki hivatva lesz majdan a rednk szakadt nehéz napok
nagy eseményeinek jelent8ségét méltatni és a torténetiré koteles pdrtat-
lansdgdval késd nemzedékek emlékezetébe vésni e borzalmasan nagy-
szerii 1dBk tanuinak megorokitésre mélts cselekedeteit, hédold elismeréssel
fog addzni valldsunk hiveinek. Nem ezeknek a lapoknak feladata az
utdkor szdmdra megdrizmi annak tanubizonysdgait, hogy a zsidék milyen
dldozatokkal pecsételték meg a hazdhoz valé izz6 szerelmiiket, hogy
milyen tettekben nyilatkozott meg lobogs lelkesedésiik a nemzet nagy
iigyéért és hogy mily sietd készséggel, a szivhek mily ujjongé 6rémével
hoztdk meg azokat az dldozatokat, a melyekre a szent ligyért valé hevii-
lésbbl eredd lelki kényszer hivta Gket. A csatatereken a vitézség, a h3sies-
ség csoddit mdvelik. A legjobb, legmegbizhatébb, legbdtrabb katondk.
Mintaképei a kotelességtuddsnak és buzgalomnak, a fegyelemnek, a kitar-
tdsnak, a harcedzettségnek, a haldlmegvetd elszantsdgnak. ltthon pedig
bdmulatos ardnyokban nyilvdnul az dldozatkészség. Mindenki iparkodik
els8nek lenni a szeretet oltdrai mellett. Mily versenye a segitésre siet8k-
nek, mily 6z6ne az adomdnyoknak, mily leleményessége a szent iigyért
buzgdSlkodsknak ! Minden hivalkoddstdl menten szSlunk err8l. Teljes tuda-
tdban vagyunk annak, hogy akkor is, midén a legnagyobb dldozatokat
hozzuk, csak mulhatatlan kotelességet teljesitiink a haza, ennek védGivel



177

és azokkal szemben, a kik szenvednek érte. Ezzel dicsekedni nem lehet,
ezért elismerés vagy hdla nem jdr, de meg szabad és meg kell dllapita-
nunk, hogy felekezeti testiileteinket és hiveinket kotelességtudds és dldo-
zatkészség tekintetében senki sem szdrnyalta til az er8k megprébadltatd-
sdnak e komoly napjaiban.

Nem szélhatunk e helyen azokrdl a nagy akcidkrdl, a melyekben
vallasunk hivei a legmagasabb foku buzgalommal részt vesznek vagy
a melyeket 8k inditottak meg, csak néhdny, e lapok hivatdsdndl fogva
szemkoriinkbe tolulé példdjat mutatjuk be a zsidosdagot dthaté hazahas
lelkesedésnek.

A Pesti Tzr. Hilkozség a kdvetkerd korlevelet intézte az orszdg
valamennyi hitk6zségéhesz :

10319. <
1914. Nagytekintetii Elnokség!
Igen tisztelt hitfeleink!

A nagy kiizdelemben, melyet a nemzet most a szabadsdgért és igaz-
sagért viv, a magyar zsidé hitkozségek és mds felekezeti testiiletek min-
den tagja résztvesz testileg vagy legaldbb lelkileg.

A kik itthon maradtak, azoknak lelke is ott van a kiizdGkkel és ha
nem mdskép, hdt ugy szolgdlijdk a nagy és szent iigyet, hogy tehetségiik-
hez képest meghozzdk anyagi dldozataikat a sebesiiltekért, a hadbavonul-
takért és azok csalddjaiért. Amde az alulirt el8ljdrosdg azon véleményen
van, hogy a hitkozségek és Chevra Kadisdk, mint olyanok, sem vonhatjdk
ki magukat akkor, midén a haza oltdrdn dldozatot kell bemutatni, sét
hogy koételességiik, mdr a j6v8 nemzedéknek valé példaadds célydbdl is,
annak felajdnldsdval, mi anyagi becsén kiviil, valldsi és érzelm értéket is
jelent, tanusitani, hogy a nemszet kiizdelme mennyire fel:kezeti ugy 1s,
hogy e nagy idékben dldozni, mennyire képez valldsos cselekedetet is.

Elglidrésdgunk ezért elhatdrozta, hogy a hitkdzség tulajdondt képezd
egy teljes téraszerelvényt (kelé kodest) fog az ,,Aranyat Vasért“-alapnak
adomdnyozni és hogy felhivia a hazai 6sszes hitkozségeket és Chevra
Kadisdkat, hogy hitkézségiink példdjat kovetve, szintén adomdnyozzanak
egy-egy kelé kodest a szent célnak, hogy a koz javat ekkép is elémoz-
ditsdk és a zsidd hitkozségek és testiiletek régi )6 hirnevét ekkép is noveljék.

Mid8n azon reményiinknek adunk kifejezést, hogy az igen t. Elnok-
ség ezen eszménket helyeselni és azt megvaldsitani fogja, maradunk

Budapest, 1914 oktéber hé
hazafias és hittestvén idvozlettel
a Pesti lzr. Hitkozség ElSljdrSsdga:
Dr. Weiszburg Gyula s. k. titkar Adler Lajos s. k. elnok

Az Tzr. Orsz, Jroddia korlevelet intézett a kdzségkerileti elno-°
kokhoz, a melyben meleg és nyomatékos szavakkal lelkokre koti, hogy
minden rendelkezésiikre dllé6 eszkodzzel hassanak oda, hogy a keriiletiikbe
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tartozé hitkézségek és azok intézményei minél nagyobb 6sszegeket jegyez-
zenek a hadikolesonbdl.

— Az Orszdgos Rabbiképzi-intszet felsd tanfolyamdnak hallgatéi
egyhangu lelkesedéssel elhatdroztdk, hogy kiveszik részitket a hazafias
munkdb6l és nem élve torvényben biztositott elBjogaikkal, folajdnljdk
szolgdlataikat a hadvezet3ségnek. Az intézetben fenndlld ifjusdgi egyesii-
leteknek évek hosszu sordn dt gyiijtott szerény vagyondnak legnagyobb
részét pedig a hadikéleson kotvények jegyzésére forditjdk. A tandri kar
és az intézet vezérls bizottsdga 6rommel vette ezt tudomdsul. Dr. JB3lau
Lajos igazgats és Dr. Oezep Ferenc, a vezérld bizottsdg elndke biztosi-
tottdk a lelkes ifjakat, hogy az intézettSl eddig nyujtott tdmogatdst tovdbb
1s élvezni fogjdk és tanulmdnyi idejilk megdllapitdsdndl méltdnylé tekin-
tettel lesznek elhatdrozdsuk hazafias értékére.

A rabbijeléltek hazahas elhatdrozdsat Dr Mezepy Ferenc HAazai
Samu bdré honvédelmi miniszterrel k6zolte, a ki azt folyé hé 8-dn 180277.
sz. a. kelt rendeletével »megelégedéssel és koszonettel vette tudomdsul«
és Bket a vezérld bizottsdgi elndk felterjesztéséhez képest Budapesten és
pedig oly szolgdlatra osztotta be, hogy ritudlis élelmezésben részesiil-
hessenek.

~ Az Orsz. Jzv. Kozmiivelodési Egyesiilef a honvédelmi miniszte-
rium hadsegélyz3 hivataldnak j6vdhagydsdval eziist gyiiritkket hoz forga-
lomba, a melyeket a kovetkezd felirat diszit: »lsten az én er8sségem.
1914. A 6lét megment.« A gyiiritk, melyeknek d4ra 2 korona, a nemes-
célu vdllalat lelkes kezdeményez8jénél Dr. Heves? Simon rabbi, az Omike
tarselnokénél (Budapest, Wesselényi-utca 10) rendelhet8k meg. Az el-
arusitdsukbdl eredd tiszta jovedelmet fele részben a hadsegélyzd hivatal
utjdn az_elesett katondk Szvegyeinek és drvdinak segélyezésére forditjdk,
fele részben pedig az Omike hadsegitd és jS5léti intézményeinek juttatjdk.

—~ A Cpevra ladisdk a temetdkdn diszsorokat nyitnak a harctereken
elesett és _hazaszdllitott, valamint a sebesiilten hazatért és itthon meghalt
katondk tetemei szdmdra. A haza szolgdlatdban elvérzett hésoket a fele-
kezet halottjainak tekintik és nagy diszszel temetik Sket.

— Cemplomainkban a téraolvasds alkalmdval b8ségesen adakoznak
mindazoknak az intézményeknek céljaira, a melyek a hdboru okozta szen-
vedések enyhitésére alakultak. Az istentisztelet keretei imdkkal bd&viilnek,
a melyek tartalmukat a nagy nemzeti iigyb&l meritik, hazafias beszédek
lelkesitik a hiveket, dldozatkészségre buzditjdk és kitartdsra intik S8ket,
batoritjdk az aggdoddkat és vigaszt nyujtanak a gydsztdl lehajtottaknak.
Dr. HA7ss Arnold »Az lIsten lat« cimit gyényérii iinnepi beszéde és
Dr. “‘Uenetianer Lajos »Fohdszok« ciinii magasztos imdi maradandé becsi
termékei a rabbikar hazafias papi munkdjdnak.

Végezetill a német hitrokonainkat irdnyito szellem jellemzésére ere-
deti szovegében kozoljitkk a német zsiddsdgot képviseld két magastekin-
télyii egyesiiletnek a hdboru kitorésekor a német zsidokhoz intézett
kovetkezd felhivdsdt :
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~ An die deutschen SJuden!/ In schicksalsernster Stunde ruft das
Vaterland seine Séhne unter die Fahnen.

Dass jeder deutsche Jude zu den Opfern an Gut und Blut bereit
ist, die die Pflicht erheischt, ist selbstverstandlich.

Glaubensgenossen! Wir rufen Euch auf, Zber das Mass der Ptlicht
hinaus Eure Krifte dem Vaterlande zu widmen! Eilet freiwillig zu den
Fahnen! lhr alle — Médnner und Frauen — stellet Euch durch persén-
liche Hilfeleistung jeder Art und durch Hergabe von Geld und Gut in
den Dienst des Vaterlandes!

Berlin, den 1. August 1914.

Verband Centralverein deutscher Staalsbiirger
der deutschen Suden. ) jiudischen Glaubens,

— Haldlozasok. FBiichler Aron, a jdszberénpi hitkézség fBrabbija
oktéber 28-dn élete 75-ik évében elhunyt. Otvennégy éven dt lelkese-
déssel és tdntorithatatlan buzgalommal téltotte be hivatdsat, mély valld-
sossdgu, nagy tudomdnyu rabbi, ihlet >tt szénok, az ifjusdg gondos nevelGje
volt. Békeszeretete, szerénysége és szivének j0sdga meghdditotta szdmdra
a lelkeket és sikeriilt elsimitania az ellentéteket, a melyek a kongresszusi
harcok nyomdn az & gyiilekezetében is tdmadtak. Rabbik ivadéka volt és
hivatdsdért valé lelkesedésének egyik szép tanujele, hogy hdrom jeles fidt
papi pdlydra nevelte, a kik az & szellemében rdtermettséggel és sikerrel
miikédnek gyiilekezeteinkben. Temetése a megyer és vdrost hatdsdgok,
intézetek és testiiletek, valamint a szomszéd hitkbzségek részvétele mel-
lett ment végbe. Utéda, Dr. Hdlmdn Odén, fia Biichler Zsigmond,
tovdabbda Dr. Blumgrund WNaftali és Jdreuer Soma f6rabbik bucsuztat-
tak. A vdros polgdrsdgdnak nagy serege kisérte a temetibe, a temetést kovet
napon tartott vdrosi kdzgyiilésen pedig a polgdrimester inditvdnydra jegyzd-
konyvileg orokitették meg a vallds és a kultura nagyérdemii szolgdjdnak
emlékét.

Mély meghatottsdggal jegyezzitk fel Dr. HAonrdd (Klein) )Szsef
nyugalmazott kassai f6rabbi elhunytdt. A férhkor delel6jén, nem sokkal
a papi pdlydrdl valé tdvozdsa utdn koltozétt el. Szive felmondta a szolgd-
latot, midén u] munkakdérben kezdte érvényesiteni képességeit, sokoldalu
tehetségét. Tobb gyiilekezetben miikédott és a kéznapi felett kiemelkedd
tehetségénél és alapos képzettségénél fogva a papi hivatdsrdl valé lemon-
ddsa nem csekély veszteséget jelentett a felekezetre nézve. lrodalmi
dolgozatai is értékes munkaerBinek sordba dllitottdk. A rabbikar koziigyei
irdnt élénk érdéklddést tanusitott és mindaddig, mig a papi pdlydt el
nem hagyta, részt vett egyesiiletink munkdiban és térekvéseiben. Fel-
szélaldsai mindenkor lek6totték a figyelmet, éleselméjiiségrdl és logikat
fegyelmezettségrdl tanuskodd és szénoki készséggel elGadott érvei meg-
gy6z8 hatdssal voltak gyiiléseink tagjaira, a kiket konnyi szerrel meg
tudott nyerni eszméi szdindra. Sokat €s alaposan foglalkozott 6zvegy;
segélyintézményiinkkel és arra vonatkozd elGaddsaival és cikkeivel hdldra
kotelezte egyesiiletiinket. Haldla megrendit8 hirtelenséggel kovetkezett be.
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A legnagyobb csendben temették. Gydszbeszéd nem hangzott el ravatala
felett. Ugy kivdnta 6 maga és Shajat teljesitctték. Ozvegye és hdrom fia
siratja. Mélyen lesujtva gydszoljdk a kordn elhunytat, a kinek sirdombjdt
bdnatos megemlékezéssel Svezziik.

Dr. Perls Armin emléliezete. A péesi hitkdzség oktSber 27-én
dldozott nagynevii f6rabbija emlékének. A gydsziinnepélyen a kitiind halott-
hoz mélté mddon jutott kifejezésre a hitkdzség hdldja és hddolé kegye-
lete. Az emlékbeszédet Dr. Liw Immdnuel szegedi férabbi, Perls ifjukori
bardtja mondotta abban a templomban, melyet 6t6dfél évtized el6tt Low
Lip6t szentelt fel. A remek beszéd, mely gyakran idézi Perls szavait,
mesteri rajza a dicsGiilt egyéniségének és az olvasdra is azzal a mély
hatdssal van, a melyet a gydszpompdt O6ltott templomban egybegyiilt
nagy hallgatésdgra tett.

Felmentés a bhadiszolgdlat aldl. Papnovendékek koziill csakis a
rendes hallgaték, tehdt azok, a kik az év elején beiratkoztak, menthetdk
fel. A kik pedig tanulmdnyaikat befejezték, igazolni tartoznak, hogy
valamely hitk6zség a torvénynek megtfeleld médon megvdlasztotta Sket.
Reklamdlhatok azok a jelenlegi népfelkel3i szemlén alkalmasoknak
bizonyult hitk6zségi alkalmazottak, a kik hatdskoritkkben Zefjesen nélkiiloz-
hetetlenck, ugy hogy tdvozdsuk esetén az illetd hitkozségi intézmény
mikodése fennakaddst szenvedne. A hitkdzségeknek a :elmentést kérel-
mezd, teljes hitelességii okmdnyokkal felszerelt folyamodvdnyai a kdzség-
keriileti elndkségek utjdn vagy ezek nem létében kozvetetleniill az lzraeli-
tak Orszdgos Iroddjdhoz azonnal kiilldend8k be, mely készségesen fogadija
el és terjeszti fel illetékes helyre minden hozzd fordulé hitkdzség kérvé-
nyét pdriszervezefre valod tekintet nélkiil. December végén til beérkezd
kérvények nem tdrgyaltatnak.

A peszachliszt igyében. Az lzraelitdk Orszdgos lroddja az Orszd-
gos Rabbiegyesiilet és tobb hitk6zség felkérésére felterjesztést intézett a
minisztereln6khdéz, a melyben annak kimonddsdt kérelmeszi, hogy a koz-
fogyasztdsra szdnt buza, drpa, rozs és tengeri liszt el@dllitdsdnak és for-
galomba hozataldnak szabdlyozdsa tdrgydban 8681/1914 sz. a. kiadott
rendelete 3. §-dnak intézkedései a mdcoszhoz szitkséges lisztre nem ter-
jednek ki. A fontos ligynek kedvezd elintézése remélhetd.

Tajékoztatasul. Mindazokat a cikkeket és mds egyéb kézleménye-
ket, a melyek e lapokban fenndlldsuk 6ta aldirds nélkiil jelentek meg, a
szerkeszt3 irta.

TARTALOM: Egy békeszozat korill. Dr. 'Mezey Ferenc. — Az itélet napjai. Dr. Klein
Mor. — Egy oreg rabbi irémappéjabdl. II. Dr. Schnitzer Armin. — A péntekesti irdsmagya-
razatrl. Dr. Flesch Armin. — A haboru a bibliaban. 1. Dr. Steinherz Jakab. — Az Orsz. lzr.
Iroda elnokségének levele az Orthod. Izr. Kozponti Iroda elnokéhez. — Egyesiileti élet. —
Kronika.
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