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AZ ORSZAGOS RABBIEGYESULET KOZLONYE.
Szerkeszti Dr. NEUMANN EDE.

Megjelenik julius és augusztus kivételével havonkint egyszer.

ElSfizetési ara évi 6 korona. Az egyesllet tagjai a tagsagi dij fejében kapjak.
A kéziratok és el6fizetési dijak a szerkeszt6hoz kildenddk.

Philippson Lajos
1811. dec. 28. — 1889. dec. 29.

A legnagyobbak kozul val6 az a férfid, a kinek emlékét sziletésének
szazadik évforduléjan hédolattal 6vezzik. Az egész zsiddsdg aldoz nevének.
Mert nagyméretl, sokagu tevékenysége az egyetemes Izraelnek szoélt és az
egeészet kotelezte hélara. Es ez a tevékenység a zsidosag valamennyi érde-
két karolta at. Minden, a mi vallasos és polgéri életével, kultardjaval, hala-
dasaval, erkolcsi értékeinek gyarapodésaval kapcsolatban van, gondozésanak
targya volt és hasznat latta parjat ritkit6 buzgésaggal, hivatottsaggal és
gyakorlati érzékkel végzett munkajanak.

Ha valaki, Philippson az egész zsidosagé. Miként tehetségére nézve a
leguniverzalisabb volt a mult szazad valamennyi zsidé nagyja kozil, egye-
sitve magaban a tudos, a kolt6, a szonok, a politikus, a publicista jeles-
ségeit, miként évtizedeken at benne lattak az egész zsidésag keépviseldjét,
jogainak O@rét, igazainak véddjét, gyakran zaszloviv6jét és vezérét, miként
népszerldsége tulragyogta a legfényesebb nevekét és a zsiddsag koztudatdban
magasabb volt tekintélye, mint azoké, a kik sziikebb mez6t mlivelve, egy-egy
mélyebb bardzdat vonhattak és zavaratlan nyugalommal szemlélve a tett
emberének harcait, csakis tudomanyos kutatasaiknak éltek, azonképpen az
egesz zsiddsag tartozik neki halaval és ill6 volna, hogy emléke el6tt kezet
fogjanak azok, a kik kulonben ellenfelekként allanak egymassal szemben.

Hatésaira nézve csakis Mendelssohnt lehetne melléje allitani. De mig a
berlini bdlcs munkéassagdbol nemes szandékainak ellenére karos kovetkéz
menyek is harultak a zsiddsagra és az abbdl szarmazott kultureredmények
szamosoknal a h(iség meglazulasat és a vallas irant valé elhidegilést okoztak,
addig az a misszio, a melyet Philippson tal nem szarnyalt ratermettséggel és
lelkesedéssel toltott be, a zsidosag bels6 megizmosodasat, vallasos intézmé-
nyeinek meger8sotdését és gyarapodasat, nemcsak kulturalis, hanem vallasos
életének megtermékenyllését és felvirdgzasat eredményezte. Végzett munké
janak intenzitasa annak sokoldallsagaval vetekedik. Ott taldlkozunk vele a
zsido élet nyilvanulasainak minden korében. Felszéntotta annak egész meze-
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jét és azok a dus kalidszok, a melyek a firadhatatlan kezétsl megmiivelt
foldon értek, javarészt csakis az 6 munkéssaganak gyiimolcsei. Mindazokon
az intézményeken, a melyek tevékenységének hat évtizedében, de azéta is a
zsid6sag bastydinak megerdsitésére, javainak védelmére, biztositasara és gya-
rapitasara, szellemi, kiilondsen vallasos életének gazdagitasara és élénkitésére
alakultak, azoknak az eszméknek megvaldsitisai, a melyeket profétai ihlettel
és gyakran a jov8 megsejtésével langolé buzgalommal hirdetett. Egymaga
végezte azt a munkdt, a melyet egyesiilt erdk is ritkan gyéznek. Szeretettel
és odaadassal csiing papi tevékenységén, gyiilekezetében intézményeket 1é-
tesit, a melyek mintaul szolgaltak az egész nyugateurépai zsidésagnak, nagy
lapot szerkeszt, a mely nemcsak tolmacsiva, hanem vezérévé lesz az egész
miivelt zsidésag koézvéleményének, kozéppontjava az eurdpai zsidosag érdek-
korén tal terjedd torekvéseknek is, a melynek révén népek és kiralyokkal
szemben, parlamentek és a katholikus egyhaz feje elstt vallisunkat és annak
hiveit képviseli és ugyanakkor leforditja az egész Szentirast és a régi ma-
gyarazokat, valamint a tudomanyos kutatis eredményeit egyarant felhasznalo
kommentart ir annak valamennyi konyvéhez. Résen all mindig, valahanyszor
zsidé érdeknek védelemre van sziiksége. Eldre érezte a vihart és elharitotta
a veszélyt, még miel6tt a tobbi Grszemek annak koézelgését sejtették volna.
Nem volt kedvezé alkalom, a melyet a zsidok jogainak védelmére vagy ki-
kiizdésére fel ne hasznalt volna. A német zsidok egyenjogusitasaért még
Riesser sem tett nalanail tobbet. Eber figyelemmel kisért minden mozgalmat,
minden politikai alakulast, minden valtozast a népek életében, kuliurijaban,
alkotmanyaban, torvényes intézményeiben és mindig médot talalt arra, hogy
megvédje a zsidé érdekeket. Evtizedeken at valosigos Gre volt a zsidésag-
nak. Az orosz és roman, azsiai és afrikai zsidék biztonsagat és kulturajat
épp ugy hordotta szivén, mint az olasz vagy magyar hitrokonok érdekét. Es
fegyveréhez a legtobb esetben siker szegédik. Ha kivivni és elharitani akar
valamit, a némel hitkzségek legnagyobb részének tamogatisa sulyt ad sza-
vanak, a melynek a spanyol kortesben épp oly tekintélye van, mint a német
parlamentben, a melyre orosz és angol allamférfiak épp ugy hallgatnak, mint
német miniszterek.

Rendkiviil gazdag és sokidgu tudomanyos és irodalmi tevékenységet
fejt ki. Ifjukori tudomanyos munkdi még most is hasznos szolgalatokat tesz-
nek a tudomanynak, irasaival vilagossagot és kulturit visz a vilagforgalom-
tél nem érintett oly helyekre, a melyeknek sététségét eladdig napsugar nem
torte at, faradhatatlan tollaval a koltészet egész mezejét, a lirat és a dramat,
a beszélyt és a regényt, a didaktikai és vallasos koltészetet miiveli és min-
den munkdja annak a finom tapintatnak megnyilatkozisa, a melylyel a nagy
lélekbuvar kiérezte, hogy a tizenkilencedik szdzad fianak mire van sziiksége,
mi mozgatja elméjét, mi alkalmas arra, hogy szivét taplilja. A zsidosdg, a
zsid6 vallas és a zsidé nép nagy dicsGitéje. Legtobb koltéi munkajaban s
az a cél iranyitja a targy valasztasat: a zsidésdg dicsGségének szemlélteté-
sével megerdsiteni a hiiséget, langra lobbantani a lelkesedést. Es nem csak
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6 maga dolgozik ennek a célnak szolgalataban, hanem intézményeket is alkot,
a melyek annak eldmozditasira masokat késztetnek. O teremtette meg az elss
nagy zsid6 irodalmi egyesiiletet, a mely két évtizeden at nagyon becses tu-
domanyos és szépirodalmi olvasmanyokkal latta el hitrokonait, tudésoknak és
iroknak alkalmat nyujtott a munkara, tehetségeket fejlesztett és elémozditott
és széles korben érdeklddést ébresztett a zsidé szellem alkotasai irant. Gya-
korlati érzéke, szervezd tehetsége, tig szemkdre, a nagyra, magasra, fon-
tosra és célszeriire iranyuld tekintete sikert biztosit minden vallalkozdsanak.
Ezeknek kdszoni kiilonosen rendkiviil nagy hatasait életének legjelentSsége-
sebb miive: az Allgemeine Zeitung des jJudentums, a melynek ereje legja-
vat szentelte, a mely altal a zsidosig fejlddésének a mult szdzadban leg-
kivalobb tényezgjévé vilt.

Philippson idealis értelemben a zsidosdg publicistdja volt. Igy nevezi
6t Cohen Hermann egy néhany héttel ezeldtt megjelent méltatisiban, »
melyben a kivalé gondolkodé és szigoru kritikus arrél szél, hogy a tudo-
mdny mit koszon annak a férfiunak, a ki a kutatds csendes miihelyét oda-
hagyta, hogy teljes erejét a zsidésdg szolgalatiba allitsa. A zsidé publicisz-
tikanak Philippson a megalapitéja. Alapitéja és mindvégig legkivalobb kép-
viselje. Es errsl kiilondsen nekiink magyaroknak illik megemlékezniink.
Evtizedeken at a , Judenzeitung“ volt a magyar zsidosig szellemi vezére és
nevelGje. Rendkiviiliek voltak kulturalis hatasai. Az egész orszagban olvastak,
az & utjan ismerkedtek meg azokkal az eszmékkel, a melyek a nyugateurs-
pai zsidésagot bejartak, életének uj nyilvanulasaival, alkotasaival, térekvései-
vel, intézményeivel. A haladas utjait egyengette, a fejlodésnek medreket
asott. Azok az atalakulisok, a melyeket a magyar gyiilekezetekben a mult
szazad masodik felében észleliink, a Judenzeitung gerjeszté hatdsainak ko-
szonhetdk ; nélkilok alig mozdultak volna meg a szellemek, alig indult volna
meg az eladdig ismeretlen célok felé valé haladais.

Philippson ujsiga messze foldre vitte eszméit és a hova eljutott, els-
készitette a talajt a munka szamara, a melyet kovetsi végestek. Ezek szdma
évrol-évre nétt és batran mondhatjuk, hogy az eurépai zsidésig valldsos
fejlédése abban az iranyban haladt, a melyet & jelolt ki szamara.

Philippson a haladds hive és zaszlévivdje volt. Lazarus azt mondta
réla, hogy a haladis mozdonyanak legszorgalmasabb fiitéje és legiigyesebb
vezetdje. Azon volt, hogy a zsidésag a fejlédés utjan meg ne élljon, de
egyszersmind megévta attél, hogy arrél a palyardl, a melyen torténeti utjan
haladt, le ne térjen. Nemcsak fiitétte a mozdonyt, hanem évatos, biztos és
nagyon iigyes kézzel vezette is.

Uj és erdteljes életre timasztani a zsidosigot torekvéseinek legmaga-
sabb célja. De ezt a célt mas utakon iparkodott elérni, mint azok, a kiknek
tevék enységét hasonlé torekvések iranyitoitak. Més értelemben volt refor-
mer, mint Geiger vagy Holdheim. S&t tagadta is, hogy reformer.
Histériai zsidénak mondotta magat és a zsidésag életelvét annak a Szentiras
alap jan valé fejlédésében latta. A torténeti zsidé torekvése a kinyilatkozta-
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tott isteni igét a torténeti zsidosag talajan a jelen szellemi iranyaban és
annak viszonyai kézott megvalésitani. Es ez volt Philippson térekvése.
Kézéphelyet foglal tehat el a reform és az orthodoxia hivei kézétt.

Kells vilagossiggal szdl errsl abban a vezércikkben, a mely az Allge-
meine Zeitung des Judentums 19. évfolyamat (1855.) megnyitja. Cime: Ein
Glaubensbekenntniss. Néhany éve, ugy kezdi, kihallgatison voltam egy
magas méltésagnal. A bemutatkozas utin hitvallisomat kérte. ,En
csak kétféle zsidot ismerek és természetesen mind a kettdrsl megvan
a magam itélete: reform- és orthodox zsidét. Milyen On?“ Sajna-
lom, hogy Nagyméltésagod csak ezt a kettst ismeri, annal inkabb, minthogy
én egyikok sem vagyok. ,Hat akkor micsoda ?“ Nem vagyok ugynevezett
reformzsidé, mert a szombat ithelyezése vasarnapra, a cirkumcizié mellgzése,
a héber nyelvnek az istentiszteletbdl valé kirekesztése, az Osszes régi szim-
bolumok eltérlése stb., széval a zsidésag torténeti talajatol valé tokéletes
elszakadds, a térvény teljes tagaddsa, s6t a tanban valé kétértelmiiség és
bizonytalansag, mindez a konkrét zsidésig oly lerombolasa, legbelsébb el-
veinek oly megtagadasa, hogy csak névleg, de nem lényegileg zsidésag.
»De akkor miért nem orthodox ?“ Ezt a jelzést abban az értelemben veszem,
a melyet valosiggal és amitas nélkiil kapcsolnak hozza. Oly zsidésagot je-
lent, a mely lényegileg csakis a mult sziazad kozepéig keletkezett szabvanyok
és szokasok gyakorlasanak valtozhatatlan kotelezettségében all, barmilyenek
is az élet, a viszonyok, a meggy6z6dések és nézetek valtozasai, a melyeknek
a zsidok egyenkint és egyetemességiikben ala voltak és ald vannak vetve.
»Es ha a zsidésag emez irinyahoz sem tartozik, hat akkor micsoda ?“ En
térténeti zsidé vagyok. Engedje meg, hogy ezt néhany széval megmagya-
razzam. Mint zsid6 négyezer éves torténeten allok és csak e négyezer éves
torténet altal vagyok zsidé. Ha ezt a torténetet elveszem alélam, semmi sem
vagyok vallasos tekintetben, legkevésbbé ped g zsid6. Ha most mar ratekin-
tek erre a torténetre, arra tanit, hogy Abrahamtél, de még inkibb Mozes
hirdetéseitsl fogva Istenrdl, a vilagrol, az emberrdl, erkolcsiségrél és
szentségrdl szolo, valtozhatatlan tanok és elvek jarnak végig a zsidésag 6sz-
szes szazadain és hogy népem belsé és kiilsG torténetének valamennyi val-
tozataban és atalakulasaban viligosan és kétértelmiiség nélkill megjelennek ;
s6t azt latom, hogy ezeknek a tanoknak és principiumoknak meg-
nyilatkozasiban is mindenkor egyenld és jellegzetes irany mutatkozik.
De egyszersmind azt tapasztalom, hogy a kiilénb6z6 korszakokban nem-
csak nagyon kiilonféle fogalmak vették koriil ezeket az &rSkkévalo tanokat
és elveket, hanem hogy ennek a zsidésagnak konkrét alakja, realis meg-
jelenése folytonos fejlodésben van Ez az ismeret arra tanit, hogy az
orthodox zsidésdg, ugy értve azt, a mint elébb rajzoltam, fikcié és hogy a
reform zsidésig nem kevésbbé fikcié. A zsidésiag lényege mindig ez lesz:
orokkévalo tanait és elveit a torténeti fejlodésben fentartani és kifejezésre
juttatni. A torténeti fejlddés pedig épp oly kevéssé az orthodoxia mozdulat-
lansiga, mint a reformzsidésig onkényes rombolasa. A torléneti fejlodés
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minden torténeti és konkrét mozzanatnak fentartisa mindaddig, a mig él és
benne tan és principium kifejezésre jut; az életnek és a fejl6dé magasabb
felfogasnak a torténeti és konkrét anyagra valé hatisa. Ez a fejlédés tehat
nem egyestSl, hanem az egyetemestdl indul ki és nem egyesben, hanem az
egyetemesben megy végbe, a szélsséges partoknak a daciara, a melyek
kiillonsen atmeneti idékben, oly korban, a melyben a fejlédés gyorsabban
liktet, a legélesebben mutatkoznak. Ilyen szilséséges partok igen gyakran
voltak a zsidésagban . , de ezek az ellentétek sohasem abszorbealtak a
zsidosagot, a torténeti zsidosag athaladt rajtuk és ezé a torténeti zsidésagé
vagyok teljes lelkembsl. Tudom, hogy ennek koszonom vallisos megismeré-
semet és meggySzddésemet, az ebben valé vallisos élet tolt el a legmaga-
sabb tisztelettel, még pedig annil inkabb, mennél kevésbbé latok benne
béklyét a szellemi élet fejlodésén, hanem folytonos haladdsiban, szakadatlan
alkotasaban, .mindig megifjuhodé erélyében bimulom és tisztelem.

Ez a vallomas hiven tiikrozi Philippson allaspontjit. Irdnyelve egész éle-
tének és miikédésének. Sem a radikélisok elégedetlensége, sem az ortho-
doxok tamadasai nem tantoritottdk meg. Ezt a felfogast képviselte lapjaban,
ez jutott kifejezésre emlékirataiban és véleményes jelentéseiben, ennek volt
tolmacsa az 6 kezdeményezésére létesiilt rabbigyiiléseken és minden alkalom-
mal, a mely a zsid6 valldsos élet és a felekezet intézményeinek iranyitasira
szélitotta.

Irodalmi miiveiben is ennek hédol. Liturgiai, homiletikai, a templomot
és az iskolat szolgalé munkaiban egyarant. A predikaciétol megkoveteli a
zsid6 torténeti jelleget és a hamburgi iranytél eltérSen, mell6zi az idegen
mintak kovetését. Nem éri be a rhetorika altalinos szabalyainak figyelembe
vételével, hanem silyt helyez a vallis klasszikus katfSinek — nemcsak a
Szentirasnak, hanem a hagyomanyos irodalomnak — miivészi felhasznalasara.
Biblidjaban, a forditiésban és a kommentarban egyarant, nem idegenkedik
a tiudomany eredményeinek, de biztositott eredményeinek tekintetbe vételé-
tol, de még fontosabb elétte a hagyomanyos felfogas és évakodik egy tul-
merész kritika minden szertelenségétsl.

Soha nem lohadé buzgésaggal és parjat ritkité erélylyel és kitartassal
kiizd elvei és céljai mellett. Gyakran évtizedek valasztjak el eszméinek meg-
valésitasat azok megpenditésétsl. A theologiai fakultast a harmincas évek-
ben hozta elGszor széba és 1872-ben nyitotta meg a zsid6 tudomany f&isko-
lajat, a mely szellemének mindenkor egyik legkedvesebb gyermeke volt.
Tudataban volt annak, hogy nézetei sem a reformerek, sem az orthodoxok
taboraban nem talalkozhatnak feltétlen helyesléssel, de nem térédve az ellene
intézett timadasokkal, sot a fejlédés szempontjabdl iidvosnek, szikségesnek
tartvan a nézetek harcat, mindvégig megmaradt éllispontjin, a melyre az

eurdpai zsidésidg bizalommal kovette.
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A ,get”

Dr. Steinherz tisztelt baratom a M. I. 9. szimiban egy ,, Aktualis kér-
désrdl“ cimii cikkében felszolitja a kartirsakat, hogy allast foglaljanak az
altala ajinlott javaslathoz, t. i., hogy azon gyakran eldfordulé esetben, ha a
polgarilag elvalasztott n6é a get-et megtagadja, lehetdvé tegyiik, hogy a
férj ujabb rituilis hazassigot kothessen és pedig oly médon, hogy szaz
rabbi, illetve talmudtudés hozzajarulasival oldjuk fel R. Gerson cheremjét
és engedjiik meg az ujabb hazassagot, de koveteljikk, hogy a férj vélsleve-
let irasson és atadasaval helyettest bizzon meg stb.

Mir elére kijelentem, hogy t. baritom javaslatahoz ugy brevi manu,
j6 és alapos megfontols és indokolas nélkiil hozzajarulni nem lehet.

O helyesen harom kivételes esetet sorol fel, melynek bealltaval a cherem
hatalya megsziinik: a) ha az asszony erkélcsi viselkedése illemellenes, b) ha
vallastalan és c) ha elmebajos.

Most mar kérdem, hogy e hirom eset melyikébe sorozzuk be azt az
épeszii, erkolesileg kifogastalan asszonyt, a ki a getet elfogadni vonakodik.

Vagy erkolcstelennek, illemellenes“ magaviseletiinek bélyegezziik-e
azt a nét, ki hajadon f8vel, fatyol nélkiil jar az utcan, vagy a divatot
kovetve, karjait mutatja, vagy tiszt=sséges fiatal emberekkel beszélget, vagy
vallistalannak nevezziik-e azt az asszonyt, ki vallasilag tilos ételt ad férjének
annak tudta nélkiil, a mint azokat az eseteket felsorolja az Eben Haezer a 115.
fejezetben. De ezek az esetek is az E. H. szerint csak akkor jogositjak a
férjet az elvalasra, ha eldbb két tanu el5tt megintette feleségét és az annak
dacara folytatja a kifogasolt magaviseletet.

Hat lehet-e mindezt hibaul betudni korunk asszonyainak, hogy e hibak
alapjin feloldhassuk a cheremet 100 rabbival ? Es milyen jogcimmel bizzon
meg a férj valakit, hogy az asszonyt helyettesitve vegye it a getet, mert a
get a nd elonyére van és 1SE2 NTW BN P2, ha az asszony eldttiink all és
tiltakozik a rakényszeritett ,elény“ ellen és kijelenti, hogy & t5bbé nem
akar férjhez menni és a get elfogadasinak megtagadisaval csak jogosult
igényeit akarja érvényesiteni férjével szemben? Nalunk az az eset fordult elg,
hogy a n6 csak azért tagadta meg a get atvételét, mert azt akarta eziltal
elérni, hogy a férj a nala levé gyermeket neki adja at. Nevezhetjiik-e ezt
az anyai szeretet altal vezetett ndt N772-nek ?

Dr. Steinherz szerint tehit minden asszonynak az ilyen megtagadasat
semmivé tehetjilk azaltal, hogy 100 rabbi beleegyezésével megengedjiik a
férjnek, hogy ujabb hazassagra lépjen, csakhogy valaki méis vegye at a
getet a tiltakozo asszony helyett. Akkor mondja ki egyszeriien, hogy korunk-
ban a R. G. cheremje megsziint lenni.

Keressiink tehat mashonnan segitséget, hogy megovjuk a férjet és —
a zsidésagot a polgari hazassigtdl, melyet a vallasi nem kovet.

A R. G. cheremjérsl kiilonféle véleményt talilunk a poszkimban. Az
egyik a Hag. Mordechajé, hogy csak azon okbdl sujtotta R. G. cheremével a
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tobbnejiiséget, hogy megakadalyozza a civakodast a két vagy tobb nd ké-
20tt és megévja a zsid6 csaladi élet békéjét; de azon okbdl is, hogy a férj
ne bosszantsa meg feleségét vetélytarsival és hogy 6vja meg a zsidosigot
kicsapongastdl.

Salamon b. Aderet, idézi P12, azt allitja, hogy R. G. csak az 6 orszé-
gara (Franciaorszag) mondta ki az atkot, nem pedig mas orszagokra és
hogy a Provenceban, mely kézel van Franciaorszighoz, mindennapi dolog,
hogy a legjamborabb és legtudésabb embereknek is tobb nejiik van.

Ugyanaz mondja P*772 szerint, hogy R. G. csak az 6todik évezred
végéig mondta ki a tilalmat, attél fogva pedig semmi hatilya nincsen a
cheremnek.

Végiil, mondja a ,,Mordechaj“ Jebamot V. p., hogy arra az esetre, ha
a tilalom &sszeiitkdzik egy micva teljesitésével, nem mondta ki R. G. a che-
remet és azért megengedték azon férjnek, ki tiz évig gyermektelen hézas-
sigban élt feleségével, hogy mas ndt vegyen (E. H. I 10.)

Mind a felsorolt négy véleményt magaéva teszi Isserls, a mérvadé deci-
zor, Darke Mo6sé miivében és hozza teszem, hogy a tobbnejiiség tilalmit a
régibb decizorok mind egyértsleg csak rabbinikus jellegiinek jelentik ki,
tehit kétség esetében a konnyebb oldalrdl itélhets meg. A késGbbiek azon-
ban, mint példaul Ch. Szofer (Rsp. 1. E. H. 2.) Imre Es (E. H. 61. resp.)
a cheremnek altaldban és a 377‘M-nek kiilénben bibliai jelleget tulajdonitanak.

Node bijh. pedig (I. J. D. 67. és E. H. 77., Il 146. resp.) ha nem is bibliai,
de mégsem rabbinikus, hanem a =~2) alapjan nyugvé tilalomnak tartja.

Ellenben Halberstamm a tudés szandeci rabbi Divre Chéjim cimii
miivében (Resp. Il. 14. sz,) erés érvekkel cifolja meg a Ch. Sz. allitasat és
kijelenti, hogy R. G. cheremje nem egyéb, mint ~:p0, melynek elrendelé-
sét bizonyos okokbdl sziikkségesnek tartotta.

Az elmondottakbél vonjuk le most mar a kovetkeztetést.

Biintets- és egyhazpolitikai térvényeinknél fogva elesik minden ok,
mely R. Gersont a két- vagy tobbnejiiség tilalmara inditotta.

A kétnejiiség sulyos biintetés terhe alatt meg van tiltva, tehat ki van
zarva, hogy a férj a polgarilag elvalasztott né mellé még egy masikat vegyen
és a két nd kozott viszalykodas tamadjon. A n'u»-z-tél sem lehet tartani,
mert a birésig nem oly kénnyen megy bele abba, hogy a férj kénye kedve
szerint n6t cseréljen; ha tehat az ok elesik, a cherem is magatél megsziinik
és nem kellene semmi, még a 100 rabbi sem.

Azonban Rambam (222 ‘= Il 2.) szerint csak akkor semmisitheti
meg egy beszdin az elbbinek rendeletét, ha az utébbi nagyobb annal szam-
ban és tudasban, de nem akkor, ha az ok megsziint, mely a rendelet kibo-
csatasira vezette azt.

Abraham ben David azonban az utébbi deciziét megcifolja és kimutatja,
hogyha elesik az ok, egy kisebb beszdin is illetékes a rendeletet meg-
sziintetni. Erre kell tehat a szaz rabbi beleegyezése.

Még eld lehet hozni azt is, és ez! igen fontosnak tartorn, hogy Maimo nides
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déntése ahhoz van kétve, hogy a rendelet egész [zrael részérél elfogadtatott
légyen. Az pedig kétségtelen, hogy R. G. cheremje nem terjedt az egész zsi-
désagra, a mint a fentidézett N2 azt bebizonyitja.

Elshozom még azt is, hogy itt Micva forog fenn és a get a nd elg-
nyére van, ha nem is akar ujra férjhez menni. Igaz, hogy asszonyra nem
vonatkozik a 910 parancsa, de Isserls szerint (E. H. I. 13. Or Zorua nevé-
ben) asszony ne maradjon férj nélkiil gyanusitds miatt.'

5 (Kidusin 41 a.) mas okbél tartja micvanak a nére nézve. Az idé-
zett vélemények szerint pedig R. G. micvaval szemben nem mondta ki a
cheremet.

Végiil hivatkozhatunk az E. H. 78. fejezetére, mely ugyancsak olyan
asszonyrél sz6l, ki férjének hazaban élve, allandéan vonakodik hitvesi kdte-
lességét teljesiteni és csak azt nevezi n=7'>-nek, mégis az alapeszme. mely
az egész fejezeten atvonul, az, hogy nem engedhetjiik meg, hogy az asszony
kényszerithesse a férjet, hogy egész életében feleség nélkiil maradjon (L.
E. H. 78, 2, »n 16. és w2 19).

Nézetem tehat az, hogy az elShozott érvek alapjan és pedig:

a) minthogy az aggilyok és visszaélések, melyeket R. G. elhéritani
akart, ki vannak zarva, tehit cyum =2 b) minthogy a ndre nézve is a ri-
tualis elvalas micva, ¢) minthogy a férj ne kényszerittessék arra, hogy egész
életében feleség nélkiil maradjon,

megengedhetjiik a férjnek a ndsiilést szaz rabbi beleegyezésével. De ne
altalanositsunk, hanem minden egyes esetnél vizsgiljuk meg alaposan, hogy
miért nem akarja a nd a getet elfogadni. Talin vannak neki jogos igényeia
férjjel szemben, melyeket teljesiteni lehet. Ha pedig azt latjuk, hogy szindéka
csak az, hogy megbosszantsa a férjet és megakadalyozza ndsiilését, habozds
nélkiill adhatjuk meg az engedélyt és pedig irasson a férj getet és atvételével
valamint atadasaval helyettest bizzon meg. Azon esetre, ha az asszony haj-
land6 volna a getet elfogadni, még jobb, ha kotelezi magat uj getet iratni
(Noda b. I. E. H. 3 resp.)

A mi a zikkuj getet illeti, egyhangu véleménye csak egy esetben van
a poszkimnak hogy s 5 m212és pedig csak a kitért asszonynal, annal az asz-
szonynal azonban, kivel egyiittélni vallisilag meg van tiltva a férjnek, mondja
Isserls Mahrik nevében M2 vz uwm, (E. H. 140, 6)

Noda b. (I. E. H. 92. resp.) magyarazza azt mondvan, hogy a kitért
még most is hitehagyott és az marad is, tehat 1'>1 az asszonyra nézve, ha
elvilik férjétsl; a masik pedig lehet, hogy csak egyszer-kétszer elragadtatta
magat a szenvedélytSl a biinre, de abba hagyja, tehiat ra nézve, ki taldn
ujbdl férjhez menni nem akar, a get nem no1.

De ha ezt a megkiil6nboztetést, mely =*m=2 gyenge labon all, elfogad-
juk is, akkor is megengedhetjilk a getet "> *v olyan polgarilag elvalasztott

! Felting, hogy Isserls nem nevezi kutforrasul Majmonidest, a ki H. Isot XV. 17,
ugyanazt mondja.
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ndnek, ki ujabb polgari hazassagot kotott, mert 6 allandéan nowswe. Igy jar

is el és pedig igen helyesen a pesti rabbisag. Feltiin3, hogy a Néda b. (ibid.)
az emlitett esetben sem engedi meg a férjnek, hogy mas nét vegyen, holott
hogyha a Mahrik véleményét elfogadjuk, annal inkabb léphet a férj ujabb
hazassagra, mert Mahrik szerint R. G. cheremje csak az 6tédik évezred
végéig volt érvényes, a mint fent emlitettem.

Végil megjegyzem, hogy szervezkedésiink folytin sziz rabbi alairdsa

néhany nap alatt minden nehézség és koltség nélkiil szerezheté meg.
Komarom. Dr. Schnitzer Armin.

Vallasoktatas.

A gyakorlati vallasoktatas jelszavaval megindult fejtegetéseket bizonyara
fejcsovilva fogadta a Magyar lzrael olvaséinak java. Magam nem tudtam és
nem tudom ezekben a megleps nyilatkozatokban korunknak egy altalanos
jelenségét, idonknek uralkodé iranyzatat latni. Minél méltobbak tiszteletiinkre
egyénileg azok, a kik ezt az yj irdnyzatot meginditani akarjak, minél nagyobb
tekintély és bizalom kisérhetné egy Bernstein, egy Richtmann kezdeményét,
annal hatarozottabban kell téves ujitisukkal szembeszallnunk. Bande dr. mar
derekasan sikra szallt a Téra kivaltsiga és elsébbsége érdekében, de téte-
leit kissé elhomalyositja p. avval, hogy Rasit hatirozottabban vonja bele a
Téra fogalmaba, mint a préfétakat. Ugyanakkor pedig Borsodi dr.-nél oly
kialakultsagban, oly kiélezettségben, oly klasszicitisban nyilatkoznak meg az
uj irany gyongéi és veszedelmei, hogy még a nehezen gyulé ellenkezést is
follobbantani képesek. Barmennyire irtozzék is valaki kdztudomdasu elvek
nagyképii folujitasitsl, — le kell kiizdeni a horror trivialitatis-t s egynek
meg kell mondania, a mit bizonynyal szizan gondolnak.

Uram Istenem, hit mir mi nem lesz a zsid6 vallasoktatas
A kappara laba, a roshasonéi méz, a gémbolyii barchesz! Hat elvégre lehet
errdl is beszélni. Elmondhaté, hogy lehet valaki joéravalé zsidé ember, ha
nem is tud szabadulni a kappara idegenszerii minhagjitcl, melyet legjobb-
jaink ostoroztak. A méz is széba keriilhet, de nem az 51 0 j>21-val kap-
csolatban, hanem teszem, a mikor Ovidius Fasti-jaiban a rémaiak hasonlé
szokasat ismeri meg a tanulé. A kalics fonatai és viltozatai pedig a ger-
méan mythologidba vagnak, a mikor Berhta istenndt targyaljik, a kinek nevét
a barchesz (berchesz, Berhtesbrod) viseli, nevével egyiitt alakjat is kdszonve
a német népszokasnak. (L. M. Griinbaum, ZDMG. XXXI. 1877, p. 348.) A
csaladi egyiittlét nyugalmas ériiban sok minden széba keriilhet. (Az én kis
fiam p. mikor bityja egy finak agai koré fonédott mindkét labaval, barchesz-
szel hasonlitotta Gssze; a masik mikor igazgatom bemutatta neki a félgyer-
tyazott karicsonyfit, mohén kérdezte, melyik a samesz; abba pedig nem tud
belenyugodni, hogy a nagyatyjat — bold. Haldsz Natint — nem a mach-
pélah-barlangba temették). De az osztalynak szilken mért szeat idejét maga-

magvava ?
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sabb céloknak kell szannunk. Nem viheté minden hagyomany és szokas, mely
nekiink egyeseknek draga, az iskola egyiittessége elé. Az irodalom tanira
sem a kedvelte miiveit, hanem a nemzeti kézvélemény prébajat allolta alko-
tasokat koteles az osztalyinak bemutatni; a vallas megnyilatkozasai koziil is
a legtokéletesebbekkel tartozunk tanitvanyainknak.

Készségge! elismerem, hogy nem érhetjiik be oly vallasos lelkiilettel,
a mely a sajit jamborsidginak egyéni bastyajara vonul vissza; sét még a
zsido kozosséghez valé tudatos tartozas (a sokat emlegetett ,Wille zum
Judentum®) sem elég; a zsiddsiag nincs fdldrajzilag meghatarozva, mint a
haza, sem alkotmanyilag ugy, mint a nemzet; egyenesen kivanatos — s itt
ellentétben tudom magam felekezetiink egyik-masik legjobbjival — a zsidé
kozség iranti érdeklédés és aldozd készség. A kozségi élet egyik jelentds
nyilvanulasa a templomi istentisztelet. De barmily kifejez6 a kiddus, barmily
szemléltetd, lelkesitd a chanukkai mécs, az iskoliban egyik sem mutathaté
be. Az oktatas csak utalhat jelentdségiikre, mihelyt tobbre vallalkozik, nem
lehet gyakorlati, mert lehetetlent, elérhetetlent kisérel meg. Ha Bernstein dr.
mégis sikerekre hivatkozhatik — s nala azokat csodalni nem lehet, kétségbe
vonni még kevésbbé, — akkor azokat mint pap érte el, nem pedig mint tanar.

Gyakorlati célzat dolgiban az Egyetemes Tanterv szinte a netovabbja a
megengedhetdnek. A kelleténél inkibb tobbet, mint kevesebbet ad,  egyéb-
irant részletekrdl mindig lehet vitatkozni. Az anyag részletezésénél az imat teszi
elsé helyre, a bibliai torténetben az iinnepeket erésen kidomboritja. A hallélt f6l-
veszi, a 73—77. zsoltarok felséges csoportjat nem; a 95. zsoltart kitiizi, a sokkalta
bensébb 139-et vagy a 143-at, melyet mar Abulvalid is kiilnds ahitattal
mondogatott el, mellézi. Tovibb a Tanterv nem mehet. Bachja ugy véli,
az ovatossaghoz hozzitartozik, hogy tuldvatosak ne legyiink. Szintugy
a gyakorlatiassig kelléke, hogy lehetetleniil gyakorlatiak ne legyiink. A
laikusok ebben az iranyban mulatsigosan és bantéan vétenek. Jelen voltam
egy vizsgalaton a melyen az egyik cenzor kérdi: hanyféle istentisztelet van.
Lestem, hogy most legalabb is Zunz Ritus-ai keriilnek sorra, vége az volt,
hogy van templomi ima és haizbeli minjan. Egy tanitoképzén maganvizsga-
latok folytak; minthogy a rabbi mar elutazott volt, az iskola zsidé tanara
helyettesitette s a kovetkezd vizsgélati kérdést intézte az egyik jel6lthoz :
milyen hires dallamot énekelnek eagesztelsnap elestéjén ? Ezekre a vizsga-
lati bolcseségekre emlékeztet =727 igen tisztelt Richtmann kolleganknak
az a bizarr 6tlete, hogy a templomi melddidkat is megteszi a zsid6 vallasos
érték egyik mérgjévé. A niggun a kantort teszi, nem a zsiddt. Ismerek egy
rabbit, a ki jomkippur eldtt az egyhazfinal vesz privatisszimumot a neilai
niggun dolgdban, s a mellett a profétak és zsoltarok hirdetéseinek egyik
legavatottabb tolmacsa.

Szintoly bizarr Richtmann dr. az a kévetelése, hogy az elemi iskoliban
ne végezziink egyebet, csak héberiil olvastassunk a novendékekkel, — ez szinte
faraéi kegyetlenség. Didaktikailag pedig abbdl a sulyos tévedésbdl indul
ki, hozy a n3piskola csakis a kozépiskola végett létezik. Valéjaban az elemi
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iskola novendékeinek csak kis toredéke lép at a kozépiskoliba, — a tul-
nyomé rész soha nem tudna meg semmit Abrahimrél, Mozesrdl, Jesajarél,
Ezrarsl, Hillélrsl!

Ha a gyakorlati vallasoktatasként ajanlott panacaeit eddig a gyakorla)
és az oktatas szempontjabél biriltuk meg, nézziik végiil a vallis szempontja-
bol. Itt dlilkodik leginkabb az a veszedelem, hogy kézhelyekkel bosszusagot
keltiink. De elvégre is azt kell megvédeni, a mit megtimadtak. A zsid6
jambor érzés, a zsidé torténeti tudat nem fogadhatja el a vallasoktatis leg-
fobb céljaul sem a Borsodi dr. siirgette zsidé néprajzot, sem a Bernstein dr.
és Richtmann dr. kovetelte liturgiat. Soha a zsidésig nem vitatta, hogy fonn-
maradasanak kutfeje és rendeltetése a liturgia, hogy oroksége, egyéni tulaj-
dona az imakényv. A deuteronomium éta zsidé koztudat: orokségiink a
Téra. Ezt hirdette Maleachi, ezt valésitotta meg Ezra, ezt helyezte Simon
az lgazsigos a liturgia elé és folé, ezt vallotta Hilléltsl Maimunin &t Gei
gerig és Steinthalig minden nevezetes taniténk. Kiilonb6zé korok, iranyok
és egyének majd sziikebbre, majd tigabbra fogtik ennek az isteni Toranak
fogalmat, olyik csak a Szentirast értette rajta, masik azt vallotta: mv ">ex
1322 AweD oS 920 e Sy P SveS~w (Jer. Chagiga 76 d), de soha
senki nem vonta bele az imakdnyvtant. Nem lehet tehat a decalogus,a M2
helyett a luachot, Michinak az Isten kivanta jérél szélé hirdetése helyett az
imakonyv tartalomjegyzékét, a zsoltarok helyett a barcheszformakat tanitani |

A mennyiben az elismerésre mélté Egyetemes Tanterv médosulast ér,
elveinek a Szentirds javara kell eltolédniok olykép, hogy a zsid6é vallistan
és erkélcstan is az elsé helyet a biblianak engedi at. A javasolt gyakorlati
vallisoktatas pedig sem a gyakorlat, sem az oktatis, sem a vallas itélgszéke

elstt meg nem allhat!

Budapest. Dr. Heller Berndt.

Kételességek.

Felekezeti életinknek mindig karéltve kell haladnia a korszellem kéve-
telményeivel. lzrael vallisa nem szorul arra és nem is akarja, hogy elzirja
hiveit azon egészséges légaramlattél, melyet a fejlédd kultura, az emberi
tudds és akaras tokéletesbiilése teremt, azért azoknak, kik hivatvak vallasos
életiinket iranyitani, meg kell hallaniok azon szézatot, melyet a fejlédés és
a valtozott viszonyok hozzijuk intéznek.

Nekiink rabbiknak egy uj irdnyban is kell jtevékenységiinket kifejte-
niink. Ha a térat tanitjuk mint a zsid6 élet legnélkiilozhetlenebb és leg-
elemibb kovetelményét, iigyelniink ’kell arra”is,Thogy a’ felnsttek, ha keve-
sebb érdeklédést mutatnak szentiratunk és hagyomainyos irodalmunk mélyebb
exegesise irant, esetleg a téra szellemét . szivesebben ;veszik be a zsid6
térténelem és irodalom ujabb koru ;;gnyllvanulasaban Nem akarom ugyan
ezen tavolesd dolgokra alkalmazni az ,élu v'élu dibré Elohim chajim“-mon-
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dast, de ha masképen nem lehet, legalibb igy mentsik meg a mimegment-
hetd a zsidésag iranti szeretetbsl és a 2sido szellem ismeretébdl. Ez irany-
ban nagyobb buzgalmat, lelkesebb miikddést kell kifejteniink. A szészéken is
kozeledniink kell az élethez, a gyakorlati kovetelmények irant tobb érzéket
tanusitan. nk. Szabad a sz6székrél is hirdetni, hogy minden zsid6hazban meg kell
lenni a felekezeti érdekeket szolgilo lapoknak, folydiratoknak, tudomanyos és
tarsadalmi helyzetiinket feltiintets kozleményeknek. Szabad felhivni a figyelmet
oly miivekre, melyek a zsidé tudomany szolgalatinak vannak szentelve, kiil6-
nosen azokra,a melyek ezt népszerii, mindenkits! élvezheté modon teszik. Ta-
pasztalatbol tudom, hogy ilyen torekvések sikerrel jarnak. Szamos eléttem is-
meretlen egyén koszonte meg nekem A zsid6“ és ujabb miivem bekiildését,
legnagyobb készséggel adta meg annak arit, és ilyenkor elgondoltam, ha
minden rabbi felhivna hivei figyelmét a zsid6 tartalmu miivekre, mennyire
er6sbodnék a zsido tudas, tivolodnék az a végtelen indolentia, mely valla-
sos életinkben — sajnos -— mindinkabb labra kap.

Nem a rabbiknak kellene-e az lzraelita Irodalmi Tarsulat iranti kézényt
megtérni ? Hany kozségben van alig egy-két tagja ezen egyesiiletnek. Lehe-
tetlenség, hogy nem talilkoznék mindeniitt tamogatdja ez irodalmi vallalat-
nak, ha a rabbi nem viseltetnék kozonynyel iranta!? A Patronage, a
zsid6 mensa, a kézmiives-egyesiilet, a vakok intézete &s mas orszagos érdekii
felekezeti intézmények mireank szamitanak, hogy ismertessiik és hiveinket
részvételre buzditsuk. Barmennyire meg vannak terhelve hitkozségi tagjaink,
a hitkézség mint olyan hozzajarulhat évi segélylyel. A tanito- és rabbiképzé-
intézet ifjusaga joggal varhatja el azoktdl, kik mar allisban vannak, hogy
helyzetiik megjavitasarél gondoskodjanak és ha valahol, ugy itt alkal-
mazhaté e tétel: —WyA i oy mwptn M) Ha magunk nem tehetiink
anyagilag, legalabb masokat buzditsunk ra! Részemrél sohasem tor6dém
azzal, hogy talan népszeriitlen leszek azért, mert vallas- felekezeti iigy part-
fogasat kérem egyiktdl-masiktol; a ki ezért haragudnék ram, annak haragja-
val ugyancsak nem tor6dom, s6t meg vagyok gyozddve, hogy az ilyen is elgbb-
utébb belatja, hogy a rabbi vagy tanité csak kotelességet teljesit, midén
zsid6 iigyért onzetleniil buzgélkodik. Ezen iranyban az eddiginél intenzivebb
munkalkodast kell kifejteniink, mert ha mi nem tesziink felekezetiink érdeké-
ben minden toliink telhetst, mikép varhatunk ily iranyu buzgalmat olyanok-
tol, kiket a mindennapi életfentartds gondja és terhe vesz igénybe. Mutas-
suk meg, hogy mi minden id&nket, erénket, képességiinket a felekezet
igyének szenteljik — és akkor joggal elvirhatjuk mi is vallisos életiink
vilagi vezetsitsl, hogy megélhetésiinket intelligenciankhoz mérten lehetévé
tegyék, hogy kulturigényeink kielégitésére médot nyujtsanak és hogy kiilono-
sen a gyermekneveléssel jaro terheinken kénnyitsenek. Megteszi ezt az allam
is tisztviselGivel szemben. Kedvezményeket biztosit, osztondijakat ad taniték
és hivatalnokok gyermekeinek; igényt tarthatunk arra, hogy felekezeti intéz-
ményeink ezt a kotelezettséget veliink szemben teljesitsék.

Mohacs. Dr. Flesch Armin.
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Kroénika.

— Tizezer korona rabbik 8zvegyei és drvdi timogatadsara.
A pesti hitkozség elsljarésaga Dr. Kohn Samuel férabbi sziiletésének 70.
évforduléjat azzal iilte meg, hogy nevére 10,000 koronas alapitvényt tett. Az
alapitviny évi kamatait az el6ljarésag intézkedésébél rabbik ¢z -egycirek ¢és
arvainak tamogatisira fogjak az Orszagos Rabbiegyesiiletnek kiuialviiyozni.
Mély halaval fogadjuk a hitkozség nemeslelkii vezetsségének e példaado
cselekedetét.

— A XV. kozségkeriilet ez évi képviseleti iilését november 1-én
Kassan tartotta meg. A kozgyiilést iinnepi istentisztelet elszte meg, melyen
Klein Jozsef dr. forabbi a nyitott frigyszekrény el6tt aldast kért a keriileti
képviselk munkassigira. A kozgyiilest Weisz Béla dr. kassai fGiigyész,
keriileti elnok nyitotta meg. Képét festette a vezetéség tevékenységének és
orommel kdszonttte az autonémia megvaldsitasira utald biztato jeleket
Inditvanyara a kozgyiilés grof Zichy Janos vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
terhez a kovetkezd tdviratot intézte: A XV. koézségkeriilet mai képviseleti
iilésén haldsan emlékezett meg Nagyméltosagodnak az izrael. vallasfelekezet
illamseg¢lyének felemelésére és felekezetiink autonomidjinak végleges rende-
zésére iranyuld, az allami koltségvetés indokolasabol nyilvanvalova tett nemes
szandékarél. A Mindenhaté aldasa kisérie a nemzet és felekezetiink iidvét
szolgalo torekvéseit ; a kongresszusi szervezetii zsidosag lelkesen kévetni fogja.

A kozgyiilés hataskorébe tartozo iGigyekrsl Dr. Klein Jozsef férabbi tett
jelentést, a kinek el6adasa utian a képviseléség elhatarozta, hogy a rozsnyoi
hitkozség allamsegélyért valo kérvényét partololag terjeszti fel. A keriileti
birésig elndkéill Dr. Klein Jézsefet, alelnokéiil pedig Dr. Tyroler Simon
rozsnyéi ligyvédet vilasztottik meg.

— A VIL izr. kozségkeriilet Szabadkin tartotta meg kozgyiilését,
a melyen a keriilet képvisel6i majdnem teljes szamban jelentek meg. A tandcs-
kozast Freund Jozsef kozségkeriileti elnok nyitotta meg. Ramutatott arra a
szomoru tényre, hogy a felekezet autonomikus szervezete még nem alakult

meg és hogy a fStérekvésnek a magyar zsidosagnak egy tarborban valé

egyesitésére kell irinyulnia. Az elnoki el6terjesztés utan Dr. Klein Adolf,
a szabadkai hitkozség elndke ismertette az altala meginditott orszagos moz-

galmat, a melynek erkdlcsi tdmogatasit a képviseldség az elnok inditvanyara
elhatarozta.

A kozségkeriilet elnokévé Freund Jozsefet, alelnskévé Dr. Barta Antalt,
jegyzévé Darvas Simuelt, a keriileti birésdg elnokévé Dr. Milko Izidort,

helyettesévé pedig Dr. Hesser Gyulat valasztottak.

— Dr. Bandczi Jézsef egyetemi tanmar. A kiraly Ofelsege Dr.
Banéczi Jozsefet, az orszagos izrael. tanitoképzo-intézet igazgatdjat nyilvanos
rendkiviili tanarra nevezte ki. A magyar zsidésig bensSséges 6rommel ko-
szonti a kiralyi elismerést és hédolattal iidvozli azt a férfiut, a ki sokdgu és
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nagyaranyu tudomanyos, irodalmi és kozéleti munkassagaval halara kotelezte
a nemzetet, a zsidésignak pedig mindenkor disze és biiszkesége volt.

— Dr. Weinmann Fiilop halala. M¢ly fijdalommal emléksziink
meg a pesti izr. hitk6zség nagytevékenységii elnckének elhunytarol. Osszes
felekezeti intézményeink siratjak elkoltozését. Orok idSkre bevéste nevét a
magyar zsidésag emlékezetébe. A tett embere volt, minden cselekedetében
pedig parjat ritkité bolcsesége és meleg szive nyilatkozott meg.

— Jubileum. Az albertiirsai hitkozség Biichler Zsigmond f&rabbi
miikodése huszonstodik évének betoltése alkalmabél novemb. 2-an jubileumi
iinnepséggel rotta le kedvelt lelkésze irant valé halajat. Az iinnepség fényes
tanubizonysaga volt annak a nagyrabecsiilésnek és szeretetnek, a melyet a
jubilans hitk6zségében és masvallasuak korében is kivivott maganak. Az
innepi beszédet Biichler Marton oroshazi f&rabbi mondta, utana azliinnepelt
halaadé beszéde kovetke:ett. A templomi iinnepélyt kiildottségek fogadasa
kovette, a diszlakoman szamos felkészonté hangzott fel.

— Papiktatads. Vasvarott nagy iinnepségek kozott iktattak hivatalaba
Dr. Herskovits Jézsef rabbit. A kérnyékbeli hitkézségek (Sarvar, Zalalovs,
Kiscell, Veszprém) nagy kiildottségekkel képviseltették magukat. Az iktatast
Dr. Adler lllés pesti rabbi végezte, a kinek iktaté beszédét az uj rabbi
székfoglaldja kovette. Este diszlakoma volt, a melyen Dr. Adler és Dr. Hers-
kovits lelkes iinneplésben részesiiltek.

— Dr. Schweiger Lazar egri rabbi a bécsi Anthropologische
Gesellschaft nov. 22-iki gyiilésén a magyar regds énekekr8l el6adast tartott.

— Rabbivadlasztds. A felsdviséi orth. hitkézség Grinwald David
sopronkereszturi rabbit valasztotta papjaul.

— Fizetési pétlék. Az ujvidéki és kunhegyesi hitkozségek Osszes
tisztviseliknek és alkalmazottjaiknak dragasagi potlékot szavaztak meg.

— Allamsegély a kecskeméti zsidé templom ujraépitésé-
hez. Zichy Janos grof vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter értesitette a varos
vezetSségét, hogy a zsidé6 templom ujjaépitésének koltségeihez 1000 K allam-
segélyt engedélyezett. Megemliti tovabba azt is, hogy a jové év folyaman
ugyanerre a célra tovabbi segélyt fog nyujtani.

— Téraavatdsok. Ifj. Deutsch Salamon, a szombathelyichevra kadisa
alelngke fianak birmicva iinnepe alkalmara Dr. Bernstein Béla férabbi kez-
deményezésére a szentfoldon tératekercset iratott, a melyet gazdag eziist
szerelvényekkel ellitva a szombathelyi chevra kadisanak ajandékozott. A
uj torat Dr. Horovitz Jézsef férabbi nov. 11-én imaval avatta fel.

Ozv. Singer Jakabné a makéi hitkozség templomanak térat adomanyo-
zott, melyet Jeruzsilemben iratott. A hitkdzség halajat Dr. Kecskeméti Armin
férabbi tolmacsolta, ki a draga ékszerekkel felszerelt toérat atadta rendel-
tetésének.

— Az Orsz. Izr. Patronage-egyestilet szombathelyi fickja okt.
29.én kozgyiilést tartott, melyen a kozpont képviseletében Breuer Soma
nagykatai férabbi jelent meg. A kozgyiilést Schleiffer Ede dr., a helyi bi-
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zottsag elnoke nyitotta meg, utina pedig Kemény Hiimér dr. titkar olvasta
fel évi jelentését, mely arrél ad szamot, hogy a helyi bizottsiag feliigyelete
alatt 18 elhagyott gyermek all és valamennyi zsid6 nevels sziilknél van
elhelyezve. 16 gyermek utin havi 5—5 korondval egésziti ki az egyesiilet az
allam altal fizetett tipdijat. A tagok szama 138, a partronessek gyakran
litogatjak a feliigyeletiikre bizott gyermekeket.

— Uj Talmud-Téra. Az érsckujvdri kongr. hitkozségben Talmud-
Téra egyesiilet alakult, mely a héber tantargyak alapos tanitasat tiizte ki
céljaul.
— Tapintézet és menhdz Gydrétt. Schreiber Ignic keresk. tana-
csos kozségének 100,000 koronat ajanlott fel arra a célra, hogy nyolcvana-
dik sziiletésnapja alkalmabél nyissak meg az iz¥r. tapintézet és menhaz régen
tervezett otthonat. A 100,000 K az épités koltségeire fordithatd, a fentartas-
rol a hitkdzségnek kell gondoskodnia. Az intézmény létre jotte a hitkozség-
ben erre a célra felajanlott adomanyok és alapitvanyok igénybe vétele mel-
lett, tovabba a hitkozség, a ndegyesiilet és a chevra kadisa tamogatasa foly=
tan biztositottnak latszik. Telket a varos ajanlott fel.

— Az Izr. Magyar Irodalmi Tarsulat nov. 14-én tartotta elsé
felolvasé iilését. A zeneakadémia termét nagy és diszes kozonség toltotte
meg, mely hédolé elismeréssel adézott a kozremitkédéknek és lelkesen iinne-
pelte Kiss Jozsefet, a kinek méltatisa a kimagaslé tartalmu iilés targya volt.
Dr. Agai Adolf megnyitéja utan Szabolcsi Lajos szélt Kiss Jozsef ,l.egendak
a nagyapamrél” cimii uj eposzardl. A felolvasonak és a koszorus koltének széloé
tapsok elhangzdsa utin Kiss Jézsef koszon6 szavai és az éposz masodik ré-
szének bemutatiasa kovetkezett. A koltd maga olvasott fel néhany nagyobb
darabot. Utdna Aczél llona, a Nemzeti Szinhaz miivészndje szavalta el mély-
séges hatassal Kiss Jézsef néhany remek kélteményét. Az ilést Dr. Agai
Adolf meleg szavakkal zarta be.

Az IMIT masodik felolvasé iilése december 12-én lesz. Gedd Lipét
és, Balla lgnac kolteményeket fognak felolvasni, Dr. Neumann Ede pedig
Philippson Lajos sziiletésének szazadik évforduléja alkalmabél ennek éle-
térél  és miikodésérsl szol. A nevezetes évfordulét Németorszagon
nagyszabasu iinnepségekkel fogjak megiilni. A sort december 28-an,
Philippson sziiletése napjan, Bonn kezdi meg, Magdeburgban 30-in lesznek
az iinnepélyek, a Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaft des Judentums
pedig januar 3-an fog Philippson emlékének aldozni.

— Az Orszdgos Magyar Izrael. K6zmivelddési Egyesiilet
elncksége és kulturbizottsiga nov. 20-an iilést tartott, melyen az Egyesiilet
6szi programmjat allapitottak meg, A titkari jelentés foglalkozott a gyors-
és gépirasi tanfolyamokkal, melyek november 1-én és a magyar nyelvi tan-
folyamokkal, melyek nov. 16-an nyiltak meg. Kézélte tovabba, hogy a diak-
étkez6t mar kozel 400 egyetemi hallgato latogatja és igy helyiségei sziikek-
nek bizonyultak. Az elndkség ennélfogva elhatirozta, hogy a helyiségeket
kibvitteti és az erre vonatkozé o6sszes iligyek elintézésére Dr. Neumann Ar-
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minné elndkst kérte fel. Dr. Hevesi Simon tarselnék a nyilvanos eldada-
sokrol referalt, melyek iinnepélyes megnyitasit a Pesti Lloyd-tarsulat disz-
termében f. é. december 13-ira tiizték ki. Az el6adasokat december, januir
és februar honapokban ismét a Lloyd-tarsulat disztermében tartjdk meg. A
Kulturalmanach Dr. Hevesi Simon szerkesztésében jévé évi januar havaban
diszes kiallitasban és valtozatos tartalommal fog megjelenni. Ezutin a beér-
kezett iskolai pa'yazatokrol hatiroztak. A bossiczi, magocsi, stomfai, mori
hitk6zségi iskolaknak 400—400 K, a nyitrazsambokréti és a beledi iskolak-
nak pedig 200—200 K segélyt szavaztak meg. Végil az elndkség Baré
Herzog Mor elnSknek az iskolasegélyre felajanlott 2000 korona adomanyért
készénetet 'szavazott.

Az elsg felolvasé estély programmja: Herzog Mér biar6 megnyitja a
ciklust. Utana Otvés Karoly prologjat adja els, Madarassy Beck Gyula
baré pedig ,a kereskedelem civilizatorikus hatiasa és a zsidosag” cimii fel-
olvasasat tartja meg. Ezt Dr. Hevesi Simon zairszava koveti.

— Eléfizetési felhivds A Zsid6 cimili md mdsodik kiaddsara.
Ritka rekordot ért el e mii, mert az els6 1000 példany 1—2 év alatt telje-
sen elfogyott. A zsid6 szellem megismertetésére ennél alkalmasabb mii alig
van. Anyagit parbeszéd alakjiban tirgyalja, melyet egy vilagfi tamadasaval
szemben egy miivelt, valldsos, jambor férfiu folytat, ki megmagyarazza, miként
gondolkodik, érez és cselekszik az igazi zsidé és hogy tényleg bele illeszt-
hetd a vallasos élet a legmodernebb vilignézetbe s feltarja a gyakorlati élet
ben ismeretes vallasos szertartisokat a maguk tiszta erkolcsi mivoltukban.
Népszeriien van megirva, tiszta, folyékony, konnyen élvezhetd nyelven. A
févarosi és vidéki sajtd, az osszes felekezeti lapok, a legkivalsbb rabbik és
igen sok olvasé a legnagyobb dicsérettel emlékezett meg e miirsl. Nagyon
ajanlhato az ifjusignak és mindenkinek, ki érdeklddik a zsidésag tanai irant.
A mii koriilbelill 400 nyomtatott oldalra fog terjedni. Kiallitisa diszes.
Ara 5 korona. Tartalom: Elgszé. — | Altalanos elvek a vallisrél. — II. A
zsidé a templomban. — Ill. A zsidé a hizban. — IV. A 2zsid6 6rome. —
V. A zid6é gyasza. — VI. A 2sidé a tarsadalomban. Kérem mindazokat, kik
sziviikon hordjdk lzrael vallasinak megismertetését, — mint az antisemitizmus
leghathatésabb ellenszerét, hogy e miivet minél szélesebb korben terjesszék.
Eléfizetni lehet a szerzénél. Mohacson, 1911. év november hé. Hitrokoni

iidvozlettel Dr. Flesch Armin férabbi.

A tagsagi dij (6 korona) Dr. Edelstein Bertalan eg;';;al;iii pénztaros-
hoz (Budapest, IIl, Lajos utca 9. II. em. 12. a.) kiildends, a kinél az uj
tagok is jelentkeznek.

Tartalom : Philippson Lajos. — A ,get“. Dr. Schnitzer Armin. — Valls-
oktatas. Dr. Heller Bernat. — Kotelességek. Dr. Flesch Armin. — Krénika.

Nyomatott a Zala Hirlapkiadé és Nyomda Részvénytirsasagnal Nagykanizsan.



