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Sziiletésének hetvenedik évforduldjan bens6séges ©6rommel és fényes
palyajanak gazdag tartalmat megillet§ hodolattal koszontjik hazank elsd gydle-
kezetének els6 lelki vezérét. Koszontjik azt a férfiat, a kit a magyar rabbi-
kar els6nek ismer el nem csak azért, mert a Gondviselés diszes polcra emelte,
mert erejének és tudasanak oly magas célokat és termékeny alkalmakat ki-
nalt, a milyenek a legkivalobbaknak is vajmi ritkan jutnak osztalyrészil, ha-
nem kilondsen azért, mert ura volt mindenkor nagy feladatainak, mert minta-
szer(i ratermettséggel, hivatottsaggal, hiséggel és odaadéassal toltbtte be tiszt-
jét, mert a redruhazott méltésagnak aranyaban szolgalta mindig azokat a szent
érdekeket, a melyek gondjaira voltak bizva, mert egy félszdzadot megkdze-
lit6 nagymeéretli munkassagaval a zsi désadg nagyrabecsilését, halajat, hodolo
elismerését vivta ki maganak.

Csaladi tradiciok és egyéni hajlamok jel6lték ki palyajat. Hirneves 6sok
példaja vezérelte, midén fényes tehetségét annak a hivatasnak ajanlotta fel,
a melynek élete egész munkdjat szentelte. A tudomény kitin6 mesterei ira-
nyitottadk tanulmanyait és sarkald fi gyelemben részesitették felszarnyald ere-
jének els6 probait. Huszonotéves volt, midén a pesti hitkdzség magyar sz6-
székére hivta. Nagy feladat vart rea. Az 6 ajkairol hangzott fel az els6 ma-
gyar sz6 abban a templomban, a melynek szoszékét a blivosszavu Meisel
diszitette és a melyen az ihletett pr edikator elhunyta utan annak vilaghirt6l
Ovezett utddja lobogd lelkesedéssel oktatta a hiveket. Minden talpalatnyi
foldet meg kellett hdditania. Higgadtsag, mérséklet, bdlcs Ovatossdg voltak
fegyverei, méltosag vértezete. Es ezeknek koszonte sokagi munkassaganak
minden korében elért nagy eredményeit, dus sikereit.

Jelent6sége és értéke egyre novekv6 feladatainak arényaban gyarapo-
dott. A pesti hitkdzség soha nem sejtett méretekben nagyobbodott. A hivek
szaménak emelkedésével pedig karoltve jart intézményeinek bo6vilése és a
lelkészi munkakornek szélesbedése. A ki a nagy alkotasokat csak befejezett-
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ségiikben szemléli és nem kisérheti figyelemmel keletkezésiik és fejlodésiik
egyes mozzanatait, azt a munkat sem értékelheti kelléen, a melyet a vilig
szemétdl elvonultan, sziizies szemérmetességgel, zaj és hivalkodas nélkiil végez-
nek azok, a kiknek egybe kell gyiijteniok és tervszeriien oOsszeilleszteniok a
koveket, a melyekbsl a mii felépill. Ebb&l a nagy kitartast és bolcseséget
igénylé munkabdl béségesen vette ki részét az a férfiu, a kinek szava a
nyilvinossag eldtt csak akkor hangzott fel, midén a befejezés iinnepi alkal-
manak jelentdségét és hangulatat tolmacsolta. Mindazon, a mit gyiilekezete
négy évtizeden it alkotott, ott van az 6 kezének nyoma, ott lithatok boles
tanacsanak, megfontolt itéletének, céltudatos iranyitasanak hatasai.

De tevékenysége nem szoritkozott a pesti hitkozség vallasos, ember-
barati és kulturalis érdekeinek szolgalatara hivatott intézmények gondozasara és
gyarapitasara, hanem sokkal szélesebb kort karolt at és halara kotelezte az egész
magyar zsidosagot. Nem szeretett soha az események homlokterében allani
és szivesen mondott le arrél a dicséségrél, a mely a kezdeményezék palya-
jat szokta beragyogni, de komoly munkajaval ott volt mindig orszagos kozin-
tézményeink elsé gyarapit6i és hiiséges Oreinek soraban. Nem hajhaszva
népszeriiséget, elokelé nyugalommal végezte feladatait, nesztelen dologtevés-
ben érvényesitve erejét fontos érdekek szolgalataban. Tapasztalatainak gaz-
dagsagat értékesitd bolcsesége silyt adott szavanak, a melynek nem volt
szilksége az allasanak diszébdl szarmazo tekintélyre.

A kinek palyija még nem zarult le, a ki a sajat akaratanal fogva szii-
kebbre vont kérben ugyan, de meg nem tort erével buzgélkodik a munka
mezején, nem lehet tevékenysége minden oldalat felolel6 méltatasnak targya.

De nem mellézhetjiik annak a kidomboritasat, hogy a tomérdek hiva-
tasos munkaval terhelt lelkésznek, a kinek évtizedeken at a felekezet kozéle-
tében vezérszerep jutott, a kinek legfontosabb kozintézményeink igazgatasa-
ban kivalé része volt, egyszersmind a tudomany hivatott miivel6je, a ki-
nek kutatasai nagybecsii miivekkel gazdagitottik irodalmunkat.

A zsid6 néphit legkedvesebb alakjanak, Elias préfétanak rajzaval kezdte
tudomanyos palyajat. Csak beavatottak tudtak, hogy ki annak a dolgozatnak
szerzje, mely Frankel nagytekintélyii folyoiratanak 12. évfolyamaban (1863.)
»S. K. alairassal jelent meg. Ez ,elsé kisérlet és Kohn Schwerin Gétznek
a Magyar Zsidé Szemlében 1899-ben befejezett remek életrajza kozott, a
melyben nagyatyja életét mesteri ecsettel festi és széles alapon a hires rabbi
koranak képét rajzolja, az értékes miivek egész sorozata van. Elsé kutatasai
a szamaritanusoknak szélnak. Méltatja bibliajukat, vizsgalata targyava teszi
nyelviiket, irodalmukat, dogmatikijukat. A magyar nemzeti muzeumban &rzott
nevezetes Mardochai-kézirat Mardochai ben Hillelre iranyitja figyelmét és
mintaszerii alapossiaggal irja meg a nagy talmudista életét, méltatja mii-
veit és az azokban hasznilt forrasokat. Majd a magyar és kiilonésen a ma-
gyar zsidék torténetének kutatasira tér at, héber kiatfekbol meritett adatokkal
gazdagitja maLyar torténeti ismereteinket, részben kiadatlan kitforrasok nyo-
man megirja a zsidok torténetét Magyarorszagon a legrégibb idsktsl a
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mohacsi vészig és gondos rajzban bemutatja a szombatosokat, torténetiiket,
dogmatikajukat, irodalmukat. Ezek a miivek az alapos tudést, a faradsagtol
vissza nem riadé kutatét allitjak szemiink elé, zsinagégai beszédeinek 1875-ben
megjelent gyiijteménye pedig a kivalé hitszénokot becsiiltetik meg veliink,
a kinek tartalmas, a tradicié szellemétsl atlengett, nemes formajuknal fogva
is kimagaslé beszédei elGkelé helyet biztositanak a pesti hitkozség elsd
magyar rabbijanak hazank hitszénokainak soraban.

A hetven évesnek tisztes, patriarkalis alakjat szemlélve, feltamad lel-
kiinkben a palyija kezdetén all6, a megindulé és erejének teljességében
pompazé férfii  képe. Végig kisérjiik hosszu, verdfényes utjan. Céljai
egyre magasbodnak. A haladé évek uj meg uj feladatok elé allitjak és
hivatottsiganak szaporodé bizonyitékai folyton gyarapitjak tekintélyét,
novesztik végzett munkaja nagy értékének az elismerését. A magyar zsidé-
sag torténetének nem csak iréjava, hanem jelentds korszakanak tényezjévé
lett. Hédolattal adézunk méltésaganak, eltorolhetetlen érdemeinek. Es kap-
csolédjék ennek kifejezéséhez az a meleg 6haj, hogy a magyar rabbikar
nagyrabecsiilésétsl mindenkor ovezett kitiiné férfii meg nem fogyatkozé
er6ben és épségben még sokaig folytassa nemes, dicsé munkajat, szeretettél,
elismeréstol és dis sikertsl boldogitva.

Rabbiképzés.

llletékes férfiak nyilatkoztak a kozel multban a rabbiképzés gyokeres
reformalasanak sziikséges voltarél. Ezekhez a nyilatkozatokhoz az orsz. rabbi-
képzSintézet nagyhatasu és aldasos miikodésének az elismerése kapcsolodott.

A ki elfogultsig nélkiil szemléli a magyar gyiilekezetek életét, lehe-
tetlen, hogy azokat az 6rvendetes atalakuldsokat észre ne vegye, a melyek
a rabbiképzében nevelt papok munkassagahoz fiizédnek. Csakis hatarozott
ellenérzés vagy partallasbél eredd elfogultsag tagadhatja, hogy azok a fér-
fiak, a kikre a rabbiképzé gondjai vannak bizva, a kik gyiilekezeteinknek
lelkészeket, a zsidé tudomanynak miivelGket, ifjusagunknak vallasi vezéreket
nevelnek, legkomolyabb torekvésiikkel azon vannak, hogy f6iskolank néven-
dékei majdan megalljak helyiiket, lelkiismeretesen, hiiséggel és buzgalommal
végezzék feladataikat, kells értelmi képzettséggel, erkolcsi és vallasos kvali-
tasokkal rendelkezzenek hivatasuk sik eres betéltésére. Es talan nem haritjuk
magunkra a szerénytelenség és ondicsekvés vadjat, ha azt allitjuk, hogy alig
akadt koziilok egyetlen egy is, a ki méltatlan lett volna a szent tisztségre,
a melyet red ruhaztak, a ki beszennyezte volna a papi kontost, a melyet
alazatosan, de méltésiguk és hivatasuk jelentoségének tudataban viselnek.

A tehetségek és erdk kiilonboz6 értékiiek. Nem egyformak az adoma-
nyok, a melyekben részesiiltink. Az egyik eredményesebben, a masik
kevesebb sikerrel szolgalja céljait. De becsiiletes szindéknak és komoly
torekvésnek senki sincs hijén azck kozil, a kik rabbiképzénkben keé-
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sziiltek hivatasukra és az az elismerés, a melylyel grof Zichy Janos vallas-
és kdzokt. miniszter és Dr. Bakonyi Samu orszaggyiilési képviselé az orszag
szine elott az intézetnek adéztak és a mely a keriileti eln6kdk utolsé iilésén
is kifejezésre jutott, jol kiérdemelt és éppen nem tulzott méltatasa volt annak
a munkanak, a melyet a magyar zsidosig érdekében végzett, a melylyel a
kilfoldon is dicsGséget szerzett a vallds és a tudoméany szolgalataban allé
magyar kulturanak.

Rabbiképzénk nagyjelentéségii miikodésének elismerése nem csok-
kentheti azt a nagyrabecsiilést, a melylyel ama palyatarsaink irant viseltetiink,
a kik nem magyar f8iskolinkban végezték tanulmanyaikat. A kik kiilfsldre
voltak kénytelenek zarandokolni, hogy vallasunk tudomanyanak kitiiné mes-
tereinél szerezzék be azokat az ismereteket, melyeket a hazaban értékesitet-
tek felekezetiink javara, a kik idegen kornyezetben valé hosszu tartézkodas
utdn visszatérve sziilofoldjiikre, a szoszéken és az irodalomban nyelviink és
szellemiink jeles miivelGivé valtak, az elismerés fokozott mértékére tarthatnak
igényt és tis:teletet parancsol annak a szamos magyar rabbinak erds 6nmii-
velddési 6sztone is, a kiket a jesiba csak talmudi ismeretekkel litott el és
a kik azutan rendszerteleniil ugyan, iranyitas és intellektualis fegyelem nélkiil,
de annal nagyobb hévvel és mohésiggal fekiidtek neki az u. n. vilagi tar-
gyak tanulasanak és iparkodtak kiegésziteni ismereteiket, potolni azokat a
nagy hianyokat, a melyeknek gyakran sok évvel a jesiba elhagyisa utan
ébredtek tudatara.

De vajjon lehet-e a véletlenre bizni, hogy ez az onmiivelési vagy milyen
mértékben keressen kielégitést és vajjon nyugodtan lehet-e tiirni, hogy olya-
nok is viseljenek rabbihivatalt, a kik hijan vannak annak a miiveltségnek,
a mely a lelkészi tisztséggel jaré feladatok kell6 végzésére mulhatatlanul
sziikséges, a melyet a papi hivatal méltésiga megkovetel, a mely nélkiil nem
sziikiilkodhetnek 2zok, a kiket gyiilekezeteink lelki vezérokiil szemelnek ki?

Sokkal ismeretesebbek azok a siralmas allapotok, a melyek a rabbi-
képzés tekintetében hazankban uralkodnak, semhogy azokat ecsetelniink kel-
lene. A szégyen pirja boritja arcunkat, midén arra gondolunk, hogy egyesek,
fajdalom, szamosan mind képzettséggel és kiilonosen mennyi altalinos mii-
veltséggel viselnek rabbihivatalt éppen azokban a gyiilekezetekben, a me-
lyekben a rabbi vallisos missziéjanal nem kevésbé fontos annak kulturalis
hivatasa. Restelkedésiinket nem csékkenti az a koriilmény, hogy ezek a rabbik
orthodox hitkozségekben miikodnek. A magyar zsidésag sebei fajnak, barhol
sajognak is. Ne mondja senki: mi koziik azokhoz, a kik azt allitjak, hogy
athidalhatatlan iir valasztja el 6ket a haladas eszméinek hédold zsidosagtol !
Tagadjuk, hogy nincs méd annak athidalasara és nem kételkediink abban,
hogy sikeriilni is fog megépiteni a hidat, a mely a megszakadt kapcsolatot
ujbol helyreallitia. De nem vegyitjiik 6ssze a kiillonb6z6 kérdéseket. Azt
akarjuk hangsulyozni, hogy a rabbiképesités iigyét az illam és a felekezet
érdekének parancsabol el kell intézni.

Az allam érdekérsl itt nem szélunk. Beérjiik annak a megallapitasaval,
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hogy a magyar képvisel6hazban kell8 modon kifejezésre jutott az az Shaj,
hogy a rabbimingsités kérdése megoldasra keriiljon, mert fontos allami ér-
dekek fiizodnek ahhoz, hogy a gyiilekezetek élén miivelt, a nemzeti kultura
irant fogékony és annak feladatait és céljait szolgalé magyar papok alljanak.
Itt a felekezet érdekét, a vallis méltésagat, gyiilekezeteink jovéjét tartjuk
szem el6tt.

Midon 1885-ben az anyakonyvek iigyének rendezése alkalmabél az
anyakdnyvvezetd rabbi kvalifikacidja volt meghatirozandé, a zsidé hitkozsé-
gekben uralkodé viszonyok mérlegelése késztette a kormanyhatésigot arra,
hogy a miiveltség legkisebb mértékével : négy kozép- vagy polgari iskolai
osztaly végzésével elégedjék meg. Ha tébbet kovetel, az anyakdnyvi allaso-
kat betolteni merében lehetetlen lett volna, vagy pedig sok kézségben nem
a rabbit, vagy annak helyettesét, hanem mas egyéneket kellett volna meg-
bizni az anyakdnyvek vezetésével, a mi fontos felekezeti érdekek sérelmét
jelentette és oly helyzetet teremtett volna, a miné Oroszorszagban a korona-
rabbik intézményébdl keletkezett.

Csakis ez a koriilmény igazolja a sokat idézett rendelet nagy szerény-
ségét az anyakonyvvezetd rabbi mindsitésének iigyében. Lényegében azon-
ban végtelenil sérté ez a szerénység. Hat masodrendii felekezet vagyunk,
hat a mi gyiilekezeteink intellektualis igényei oly csekélyek és a zsido pap-
nak kulturalis hivatisa oly mellékes, hogy a zsidé hitkbzségek vallisos ne-
velése oly egyénekre bizhats, a kik a tobbi tekintetbe vehetd felekezetek
lelkészeinek miiveltségi fokatol tavol allanak ? llyen egyének foglaljik el szo-
székeinket, tanitsak a kozépiskolai ifjusagot, szerezzenek érvényt a vallas-
nak a tanicsteremben olyanokkal szemben, a kik a miiveltségnek sokkal
magasabb fokan allanak és a vallas hivatalos képvisel6jének mivoltabol haj-
landok kovetkeztetéseket vonni a vallas értékére ?

Jol tudjuk, hogy akarhany papunk miivel ségének sokoldalusiagaval és
mélységével valamennyi hive felett kiemelkedett és a tudomany diszévé is
valt, noha iskolat soha sem végzett és semmiféle bizonyitvanynyal nem tudta
igazolni, hogy a legelemibb ismereteket elsajatitotta, ismerjiik és egész je-
lent8ségében értékeljiik azt a miivelédési osctont, mely a zsidé6 papokban
még a legsotétebb idskben is érvényesiilt, nem keriilte el figyelmiinket, hogy
apré gyiilekezetekben, olyanokban, melyek hibaul, a hitk6zség szempontjabél
nagy fogyatkozasul ronak fel papjuknak a legcsekélyebb ,vilagi“ miivelt-
séget, vannak rabbik, a kik nemcsak a talmudi irodalmat tanulmanyozzak,
hanem titokban .mas konyveket is bujnak, de vajjon szabad-e a véletlenre
bizni azt, a mi a felekezet életfeltételeihez tartozik, a mit méltésaga, becsii-
lete kovetel *

C(iyiilekezeteink kiilonben is a kultuszban — masegyebekrél nem szo-
lunk — oly egyéneket alkalmaznak és legfontosabb érdekeik mérhetetlen
karara és masvallasuak gunyara elhatalmasodni engednek, a kiknek kvalifika-
cidja sok esetben nem mas, mint a sajat értékiik mesébe illg tulbecsiilése, nem
lehet, hogy azok, a kik a hitkdzségek lelki gondozasara és vezetésére vannak



hivatva, oly mingsitéssel véllalhassanak hivatalt, a milyen manapsig a leg-
kisebb konyvel6i allas elfoglalasira sem elegends.

A zsid6 lelkészi kvalifikicié térvényben megallapitandé legcsekélyebb
mértéke a gymnasiumnak érettségi bizonyitvanynyal igazolando sikeres elvég-
zése. Ennyi vilagi miiveltséget okvetetleniil meg kell kdvetelni mindenkitsl,
a ki rabbihivatalt viselni kivin. Fontos érdeke a felekezetnek a theolégiai
képzettség mindségének és mértékének meghatirozasa is. Nem lehet k6zom-
bds a zsidésagra nézve, hogy kik adtiak ki azokat az okleveleket, a melyek
birtokosaikat lelkészi funkciék végzésére jogositjak és megjon majd ideje
annak, hogy orthodox hittestvéreink is tudatira fognak ébredni a teljes sza-
balyozas sziikséges voltanak ; mindenek el6tt azonban azt az intézkedést kell
szorgalmaznunk, a melyet tovibb halogatni nem lehet, hacsak egykedviien
nem akarjuk nézni a magyar zsidésig lebecsiilését, szamos gyiilekezetiink
kulturilis allapotainak siilyedését, hacsak bele nem nyugszunk abba, hogy
hazankban, mely a kiilfold legel6keldbb zsidé theologiai fiskolainak kitiing
taneréket, legmiiveltebb gyiilekezeteinek hirneves papokat adott, oly zsido
hitkdzségek alljanak fenn, a melyeknek papjai egy elemi iskolai tanité mii-
veltségével nem birnak Korantsem a képviselShazban tortént felszolalasok
otletébsl hozzuk széba a nagyjelentdségii és rendkiviil siirgds iigyet, joval
elsbb hangoztattuk a rendezés elodazhatatlan voltat, ismételjik most azzal
az Ohajjal hogy anagyfontossigi kérdés a szerzett jogok épségben tar'dsdval
minél elébb megoldasra keriiljon. Azok pedig, a kik a kivant kvalifikacioval
nem birnak, ne aggddjanak. Kénnyii lesz médot talalni, hogy kifogastalanul
miik6d8 rabbik, még ha gymnasiumi tanulmanyokat nem végeztek is, elére-
haladasukban gatolva ne legyenek és igy senkinek jogos érdeke csorbat ne
szenvedjen.

[stentiszteletiinkrol.®

Néhany héttel ezeltt az Egyenléség érdemes szerkesztdje a romai utja-
rél kozolt cikksorozatiban nagyon érdekesen irt az olasz zsidok istentiszteleté-
r6l s tapasztalataihoz igen figyelemre mélto reflexidkat fiiz6tt. Tobbek kozt
felemlitette, hogy mind tevékeny részt vesznek a papok az istentisztelet litur-
giajaban, melynek eldnyeire és szépségeire hivatkozva, nemcsak megfonto-
lasra ajanlja a mi koreinknek is, de a rabbik tekintélyének s éllasuk fontos-
saganak novelését reméli azon elhatarozasunktdl, hogy cselekvd tényezSivé
valjunk az istentisztelet egyes imarészeinek eldadasaban.

Az eszme nekem rendkiviil tetszett s az inditvany folotti 5romém meg-
nyilatkozasaként felkértem Szabolcsi urat, hogy ne ejtse el a felszinre keriilt
gondolatot, de sét igyekezzék az & sajitosan meggydzd képességii erejével
terjeszteni s a nagykozonség koreiben mélyiteni az eszmét, hogy a kozdn-

* Felhivjuk t. olvaséink figyelmét tudés munkatarsunk fejtegetéseire, melyeket a tobbi
stentiszteleti kérdésekkel kapcs latban méltatni fogunk. A szerk.
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ségbdl induljon ki a rabbik ily iranyd tevékenysége irant tamasztott kivan-
sag. Ha mi hozakodunk el6 ilyen artatlan kérdéssel is, istentiszteletiink elleni
merényletet szimatolna a gyanu, mely a kiilsé formak méltobba tételét is
mélyrehato reformnak bélyegzi. Ezért nagyon szivesen latnam, ha az Egyenls-
ség, mint a hogy mar sok iidvds iigyben eredménynyel megtette, ebben is a
szilkséges kedvezs hangulat felkeltésével elkészitené a talajt. Ha kozonsé-
giink nem fogadja idegenkedéssel, igy nem kétlem, hogy a kartirsak vala-
mennyien szives készséggel fogjak megragadni ezt az alkalmat is, mely
reményt ébresztbet istentiszteletiink méltobbba és hatékonyabba tétele irant.

Hiszen valamennyien ezt kivanjuk. Mindannyian oda téreksziink, hogy
kozonségiinket visszahéditsuk a templomnak. Kézlényiink sok értékes és
tanulsagos cikkben kereste az utat-médot e szent cél megkézelitésére. Sok-
féle terv meriilt fel, nem tudjuk megtaldlni a biztos orvosszert. Kozel egy
szazad ota all el6térben a zsidé istentisztelet kérdése, mely ma égetsbb, mint
volt valaha. Mert ma litjuk mar, hogy a mit hazankban s kiilf6ldon évtizede-
ken at probalgattak, mindaz nem bizonyult célravezets médnak. Minden kisér-
letezés eredménytelen, meddé maradt. Sem kérus, sem orgona, tem imak
magyaritasa, sem Toéraolvasas roviditése nem allta ki a probat olyanokkal
szemben, a kiket vissza akarunk héditani a templomnak. Keserves tapasztala-
tok meggydSztek benniinket arrél, hogy a predikdcié varazslatos erejében
sincs meg az a remedium, a melytsl megvaltast remélhetnénk.

Ne amitsuk 6nmagunkat. Lassvk mar végre azt be, hogy meseszerii
értéke van minden oly nagyhangu kijelentésnek, mely a templomok elhagya-
tottsagat az istentisztelet hosszisaganak s hébernyelviiségének tulajdonitja.
Kizarélagosan avval a ténynyel kell szamolnunk, hogy vagy egyiltalin nincs
mar meg, vagy rohamosan csokken a vallasos érziilet, mely vigyodast fakasz-
tana a templom irant.

Reinach Salamon parisi vallastorténész, szakitva a vallas fogalmanak
minden eddig forgalomban volt tudomanyos és népszerii definiciéjaval, mult
évben megjelent s feltiinést keltett vallastorténeti konyvében a kovetkezd
meghatarozast adja: A vallas skrupulusok &sszege, melyek képességeink
szabad gyakorlatinak akadalyait alkotjak (un ensemble des scrupules, qui
font obstacle au libre exercice de nos facultés.). A skrupulus szénal tobbet
és jellemzébben fejez ki az a kitétel, melyet a kdnyv német forditoja, Mahler
Arthur reichsrathi képviseld hasznalt, midén ,Bedenken” széval adta vissza
a szerzd gondolatit. Nem irom ala Reinach definiciéjat, mely osszetéveszti
a vallas lényegét a vallasos élet megnyilatkozasival, de az utébbinak tény-
leg igen szellemes meghatarozasat latjuk abban a révid mondatban, s nekiink
valéban a vallisos élet megnyilatkozasat kell tekintetbe venniink, hogy abba
aztan belevihessiik magat a vallas lényegét.

S tényleg azt tapasztaljuk lépten-nyomon, hogy ez a ,,Bedenken” képezi
a vallasos életgyakorlat tengelyét, és korunk miivelédése, az atlag iskolai
késziiltsége, annak hirlapi cikkekbdl meritett tovabbképzése a természettudo-
manyi féltudas alapjan, mar erésen kdzeledik ahhoz a ponthoz, a hol teljesen



trénjat veszti minden Bedenken. Tessék a kolléga uraknak probat tenni olya-
nokkal, kik minden Bedenken nélkiil élik viligukat, rendezzenek be szamukra
barming istentiszteletet, vajjon allandé hiveivé avathatjik-e azokat a temp-
lomnak ? Sotét példajat litjuk e kisérletnek a két évvel ezeldtt alakult parisi
reformkdzségben, melynek imaterme még csak a szellztetésre sem szolgalt
ra. Viszont, ha olyanokat tartunk szem eldtt, a kik akar egyéni lelki diszoo-
zicié kifolyasaként, akar csaladi koriilm2nyek kovetkeztébea nem lépik til
soha a Bedenken korét, ezeknél ismét csak a tapasztalat gy3zott meg arrdl,
hogy a gyermekkoruk 6ta megszokott istentiszteleti forma és tartalom képes
szamukra azt nyujtani, a mit lelki kielégiiltség tekintetében a temnlomtdl vir-
nak. E két véglet kozt helyezkednek azok, akik a Bedenken végtelen skala-
lijanak legkiilonbozébb hangnemében veregtetik meg idSlegesen sziviik hir-
jait, kikben az élet razkodtatasai valtjak ki néha a Bedenkent. Ilyeneknél
azon kiilonds psziholégiai rejtélylyel allunk szemben, hogy a meg nem értett
misztikum koré szov6dd sejtésbdl megzayugtatébb érzést nyernek, mintha a
megértés fénye derit viligossigot a Bedenkenre; hiszen csak az arvik ima-
jara kell hivatkoznom, melynél bizonyiara mar &sszes kartarsaink tapasztaltik,
hogy intelligens — diplomas — emberek hiiségesen elmondtik, a mig nem
értették, a mig azt vélték, hogy abban az imdban kedves halottuknak a pokol
tiizétdl valéo megszabaditasat kérik, de azonnal abbahagytak, mihelyt keziikbe
akadt az ima forditisa s megismerkedtek annak magasztos tartalmaval. De
még ennél is nagyobb psziholégiai rejtély. a melylyel szintén elég siiriin talal-
kozunk, az, hogy kozségeink intelligens elemei, megértés emberei, haladas-
nak hivei, kik atérzik és méltinyoljak a torténeti fejlédés szitkségességét,
egyszerre a Bedenkent érzik magukban agaskodni, nem hisznek az istentisz-
teletek megvaltoztatasinak jogosultsigiban, s bar tisztelettel vannak papjuk
irant, vallas dolgiban nincs hozza bizalmuk.

De hat egyaltalin varhatunk-e iidvos eredményt istentiszteletink gyo-
keres reformjitél ? Nagyon érdekes az a jelenség, hogy a zsido istentiszte-
let reformjara iranyulé térekvések protestins orszagokban keletkeztek s ver-
tek mélyen gyokeret. Ka'holikus orszagokban a zsid6 istentisztelet megma-
radt konzervative, a minthogy hazinkban is lathatjuk, hogy erdsen katholikus
vidékeken, kiilonosen piispoki varosokban talilhatjuk a konzervativ zsidésag
véddbastyait. A zsidésag a milieu népe, nemcsak kulturalis alkalmazkodasa-
ban, de legsajatabb iigyében, kultuszanak alakulasiban is. A német rabbik
Lutherkabatot hordanak, mi cimadat, az olaszok pedig ibolyaszinii kanonoki
cingulust. Ez kiils6ség ugyan, de éppoly jellemzs, mint a német zsoltiros
imaének s predikaciébol all6 reformistentisztelet, valamint az olasz-spanyol
zsidok tobb 6ra hosszat tarté imaolvasasa, mely kétségteleniil a katholikus
misemondas hatdsa alatt alakult ki. S valamint a német reform indité okai
kozt erGsebb mozgaté rigéd volt a kiilsé hatas, mint a belsd lel i sziikség
kovetelése, ugy a katholikus allamokban is az &si istentisztelet konzervativ

fenntartisa nem -a bensd sziikség kivansiga, hanem kiilsé tényezdk hatasanak
eredménye volt.
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S ming gyiimolcsoket termett gy a reform, mint a konzervativizmus
faja? A vizsgilodas egyiknek elényére sem donthet. A szélsé reform, pilla-
natnyi hatas utan, mely a zsidésagon kivil allé koérok vallveregets dicséreté-
ben meriilt ki a kozeledés feletti 6rom nyilvaaitasaval, cs6dot mondott; ott
pedig, a hol a miivelt koztudat messze maga mogott hagyta a megcsontosodott
konzervativ istentiszteletet, ott az utobbi bebizonyult annak, hogy nem val-
hatik vallast és vallisossigot konze-vils hatalommi. Ime Olaszorszag, mely-
nek zsidosiaga mintegy halotti agyon fekszik, templomainak hivatalos konzer-
vativizmusa dacara, melynek lelkét természetes képzelet szerint a rabbi
alkotja, most avval a megdébbentd furcsasiggal lepte meg a vilagot, hogy
az istentisztelete révén maga is konzervativ hirében allt rémai rabbino mag-
giore végrendeletében meghagyta, hogy holttestét eldbb a krematériumba
vigyék s csak hamvvedrét szallitsak el sziil6foldjére, a triesti temetébe. S
igy is tortént; a hitkdzség foganatositotta a kivansiagot, bizonyara nemcsak
az elhinyt iranti tiszteletbsl, mint inkabb a zsidé vallasos tudat iranti érzék
teljes hianya kovetkeztében, mert kiilonben nem engedte volna, az utolsé
kivinsag teljesitésének kotelessége dacara, hogy az uralkodé vallasos érzést
épp a vallas hivatalos &re altal botrankoztassa meg. Ennél fényesebb bizo-
nyiték nem teremhet arra nézve, hogy a konzervativ istentisztelet nem lehet
vallast és vallasossagot fenntarto elem ott, a hol megsziint a Bedenken.

A hol azonban még él a Bedenken, ott rendkiviil 6vatos megfontolassal
kell eljarnunk, mert a kozonség még a csalhatatlan papaban sem bizik.
Hiszen magunk vagyunk tanui a viligmozgalomnak, mely napjainkban meg-
indult, hogy a papat a kiadott rendeletnek, mely a katholikus iinnepek nagy
szamit a masodrangu iinnepeknek vasarnapokra valé édthelyezésével lényege-
sen csokkenteni célozza, visszavonasara birja. Tavolbél sem papoknak a frondér-
kodése, vagy a népnek tobb henyélési alkalomra valé vigyakozisa nyilat-
kozik meg e mozgalomban, hanem az eleven Bedenken, mely jogait kove-
telve még a papanak sem hisz.

Persze a vallasos élet olyan megnyilatkozasanal, ahol az istentisztelet
keretében a népnek csak passziv szerepe van, mint a misénél, ott a papak
és szinodusok konnyii szerrel rendelhettek el kihagyas, rovidités vagy bévi-
tés altal eszkozolt valtoztatasokat, ott a vallasos érziilet kielégiilést nyer a
pap altal végzett szolgalatban s nincs is moédjaban ellenérizni a papjanak
imait. Az okorban az istentiszteleti, s6t vallisrefcrmokat minden emdcio nél-
kiil vihették keresztiil, ha maguk a papok jutottak megegyezésre; a papok
mutatlak be az aldozatokat s végezték az imakat, holott a nép passziv
szerepe ellendrzést nem gyakorolhatott s megnyugodott a papja altal végzett
szertartas és ima varazserejében. Példaul az ékiratok irodalma szamtalan
imaval bizonyitja, hogy egy és ugyanazon himnuszok és varazsmondasok
Hammurabi el6tt Anu és Bel isteneket szélitottak, holott Hammurabi 6ta
azokban Marduk neve keriilt az elébbi istenek neve helyére, a hogy az
istennévvel valtozast szenvedett az ildozas és varazslas modjais. Ezen val-
toztatas nem valtott ki a népbdl sem ellenkezést, sem bizal matlansagot, mert
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egész istentisztelete a papok dolga volt. Masrészt pedig Egyptomban V.
Amenophis monotheistikus vonisokban b&velkedd vallasreformja csak rovid
életii incidens volt az egyptomi vallastorténelemben, mert a papoknal talalt
ellenzésre; a nép egykedvii jamborsaggal tekintctt volna papjanak az uj
isten nevében hozott aldozatira is. A modern vallastérténet csodas éles-
elméjiiséggel boncolgatta az &si mitoszokat s kimutatta, hogy az egyptomi
Set gyozelme Osiris felett s azutin Horus gydzelme Set felett, a babyloni
Marduk harca s diadala Tiamat ellen, a gorég Kronos harca Uranos ellen
és az ind Varuna bukasa Indra felillkerekedésével szemben papi iskolakban
késziilt és koltsi mezbe oltdztetett elbeszélések nagy vallasi s istentiszteleti
reformokrél, a melyektsl azonban a nép teljesen tavol allott. A zsidé isten-
tisztelet torténetét adatok hijan nem kutathatjuk fel elsé kezdeteiben, de a
biblia kozléseibdl tudjuk, hogy lzrael jéval tul volt mar a kezdeten, a mikor
a valldsos élet istentiszteletben tortént megnyilatkozasa még kizardlag a
papok kezében volt s a nép passziv részvéte sem ellendrzést nem gyako-
rolhatott, sem esetleges reformok jogosultsigit nem mérlegelhette. A baby-
l6ni fogsidg ota cselekvd tényezdjévé valt a zsidé6 nép a zsinagdgai isten-
tiszteletnek ; azéta eltérben van jogaival és koveteléseivel a kozonség
Bedenken-je, a mi nem zsidé vonis, hanem emberi tulajdon, a néppsziho-
légia kozkincséhez tartozé jelenség, melynek a mint létezése nem tagadhato,
épplgy jogosultsiga sem vitathato el.

Ezen tényezdvel, mint féfaktorral kell szimolnunk, a mid&n istentisz-
teletiink kérdése forog széban; barmennyire magasztos cél lebeg is el6t-
tink, barmily eszményi tervet alkossunk is, feleljen bar meg a terv ugy a
vallas lényegének, mint a torténet tényeinek a kozdnség figyelembe vétele
nélkiil ma istentiszteleti terv meg nem valésulhat.

Természetesen; hiszen épp ennek a médjat keressiik, épp a kézdnség egyik
részét megtartani, masikat meg visszahéditaniakarnok a templomnak. De miként ?

A megtartis nem eszkozolhetd egyébbel, mint az istentisztelet méltova
tételével, a visszahéditdis munkajat pedig csak a lankadatlan tanitds, a
Bedenken felébresztése viheti sikerre.

Karesnak s elitélendének tartom a felfogast, mely ugy véli, hogy a
predikacionak a kozségben esemény szamba kell mennie. S6t, kbznapi isten-
tiszteleten kiviil, nem szabad templomi 06sszejovetelnek lennie predikacio
nélkil. Meg kell ragadni minden alkalmat, hogy az eleven sz6 hatalmaval
keltsiink érdeklddést és vagyakozast vallasunk kincseinek birtoklasa irant.
Néhany évtizeddel ezel6tt még csak paradé lehetett a predikacié s papok
és kozségek megelégedhettek a havonkénti ujholdszentelési predikaciokkal,
még megelégedhettek a kiilon megegyezés targyat képezett alkalmi beszé-
dek nagyon szérvanyos megtartasival; ma azonban koézségeink létérdeke,
vallasunk fenntartisanak alapfoltétele a sziintelen tanitas. Nem szabad elmu-
lasztani egyetlen alkalmat sem, mely az élet fontos eseményeinek természe-
tes hatasaval kiilnben is Bedenkent ébreszt az emberben, hogy a tanité
sz6 magvat ne hintsiik a természet altal jol el6készitett talajba. Ha tortén-
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tek valahol e tekintetben a szerzédéskotéskor mulasztasok, gy bizonyara
meglesz minden kozségben a jelen kovetelményei dltal megokolt t5bb
munka irant a kell6 méltanylds és anyagi karpétlas, de a papnak nem szabad
itt a szerzédés betiijéhez ragaszkodnia, nem szabad alkalmi beszédeit, a
leghathatésabb eszkozt a vallas és a kdzosség iranti szeretet felkeltésére, a
szerz8désszerii dijak elSzetes leszirasatél fiiggdvé tenni.

A predikacio mellett a legnagyobb sily helyezendd az istentisztelet
mélto lefolyisira, az istentiszteleti ténykedések iiunepiesebbekké tételére és
egyes a koztudatba is atment fontosabb liturgikus részeknek a pap altal
valé elmondasara.

Az utébbi tekintetében sziikségesnek tartom a kovetkezd megjegyzést
megtenni.

Ismerjiik Selomoh Alami panaszos levelét, az Iggereth Muszar-t, mely
a spanyol zsidésag vallasos allapotinak ziillottsége f5lott kesereg oly idGben,
melyet Snérzettel sorolunk még a spanyol zsidék viragkorahoz. Mindjobban
labra kapott a szertartasok figyelmen kiviil hagyasa, a templom keriilése, a
héber nyelv meg nem értése. Nem hihetjiik, hogy ilyen allapotban a spanyol
zsidésag vezetd emberei ne keresték volna a modokat a helyzet javitasara.
Ezen torekvésnek tulajdonitom a népszerii vallasbélcseleti irodalom gomba-
médra val6 termelését, melylyel Spanyolorszagban bizonyara ellensiilyozni
akartak a nép legszélsébb részeibe is behatolt bolcseleti gondolkodast. De
az istentiszteletre vonatkozélag hatarozott adatot nyujt a Sziddur Rasi, a
Machzor Vitry és a Sziddur R. Amram Gaon. melyek egyhangi kozléssel
mondjak, hogy Spanyolorszagban a mindennapos reggeli istentisztelet elején
a bevezets B'rékhé-kat az eldimidkozonak hangosan kell mondania azok
miatt, kik a B'rokho-kat nem ismerik. Ezt az adatot beszédesen egésziti kia
RDBZ responzumaiban (Ill. 446. sz.) kozdlt tény, hogy Spanyelorszagban az
eldimadkozé hangosan monja el szorél-széra az egész S'ma imat, hogy
olyanok, kik nem tudnak olvasni, vele egyiitt imadkozhassanak. Vegyiik
ezen adatokhoz még csak azt, hogy a 17. szazadban Rabbi Mése Minz a
bambergi hitkdzség felszolitisira szabalyzatot készitett az elimadkozo
részére, melyben kiilon pont intézkedik arrél, hogy az eléimadkozé miként
mondja el hangosan a S'ma imat (Rsp. 81. sz.).

Ebb&l a néhany adatbol vilagos képet alkothatunk magunknak arrél,
hogy ming torténeti fejlédés vezetett egyes fontosabb imaknak a papok altal
valé hangos elmondasahoz. A templomlatogatok jo része nem tudott imad-
kozni; hogy részt vehessenek az istentiszteletben s imakotelezettségiiknek
megfelelhessenek, a fobb imakat az eldimadkozénak hangosan szérél-szora
kellett elmondania, hogy utianuk mondhassak a gyengébbek. Miutin azonban
a kozonség izlésének elferdiilése, az elimadkozasi mod elfajulasa és a miivé-
szi ének tiltengése lehetetlenné tette, hogy a gyengék szérol-széra kovet-
hessék az eléadé miivészt, sziikségessé valt, hogy azon fébb imak hangos
elmondasit a papok végezzék. Ezen torténeti fejlodés alapjan mondjak sok
helyiitt ma is a papok hangosan a mindennapos reggeli ima bevezetd B'rokho-
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jait (nem pedig azért, hogy Ament mondjanak utinuk), ezért mondjik han
gosan az egész S'ma-t (nem pedig csak L'maan jirb'i résztsl kezdve, csak-
hogy a kozonség zigasa folytan csak onnant6l kezdve halljak), ezért eldzi
meg ujév és engesztelo napkor az Un’szanne Toékef és az Abodah iméaknak
a pap altali hangos elmondasa a kantor miivészi eladasat.

Ma ugyanott tartunk, hogy istentiszteletiinkén az el6adé miivészet til-
tengése nemcsak a jo izlést sérti, de nem egyeztetheté Gssze az istentiszte-
let fogalmaval sem, s legfontosabb imainknal nem az imaérzést, hanem a
szinhaz nyujtotta élvezetet valtja ki. A kozonség izlését mi mardl-holnapra
it nem alakithatjuk, de legjobb tdrckvésiinket kell oda iranyitanunk, hogy
az istentisztelet méltésaga csorbat ne szenvedjen s hogy a koztudatban. is
legfébb imaknak tartott részek imajellegét mentsik meg azzal, hogy mi
magunk mondjuk el. Kettds célt szolgalunk evvel emeljiik az istentisztelet
méltésagat, mely nem maradhat hatas nélkiill a hivekre, s magunk is tevé-
keny részt vesziink az istentisztelet vezetésében, mely lassanként megadni a
kelld tartalmat azon helyes felfogasnak, mely a pap személyét kapcsolja
6ssze ez istentisztelet fogalmaval. Ezen egybekapcsolodashoz fiizém azon
reményemet, hogy nagyobb bizalom ébred az istentisztelet irant, mely meg-
felel a vallais fogalmanak s kielégiti a miivelt lélek igényeit, a mi altal nem-
csak megtartunk hiveket a templomnak, de vissza is hédithatunk.

Mindezek utin a kovetkezd tervet bocsatom a tisztelt kartarsak béles
itélete ala.

Péntek este a L'’khé dodi el6tt magyar ima vezesse be az iinnepi han-
gulatot, a S’'ma-t hangosan olvassa el egészen és a frigyszekrény lépcsdjérdl,
vagy az eléimadkozéi asztal mellsl a kézonség felé fordulva a Kiddust a pap
mondja. Ugyanigy az iinnepek elGestéjén.

Szombati és iinnepi muszaf elétt, de egyébirant minden alkalonmal, a
Téra kivételét, visszahelyezését s koriilvitelét a pap végezze. A B'rikh S'méh
halk elmondasat egészitse ki magyar ima felolvasasaval. A Haftérat, ha nincs
Bar Micvé, mindig a pap olvassa fel.

Az ujhol kihirdetését, csak a kihirdetést, a pap eszkdzolje.

A harom féiinnepkor a Hallélt, valamint Szukkoéth-kor a Hakké6fo-kat
a pap végezze.

Ros Hassonoh és Jom Kippurkor a pap altal szokasosan elmondott ima-
részek okvetetleniil altala mondandok.

Chanukka alkalmaval a gyertyakat minden este a pap gyujtsa meg.

Brith Mildh-nal lehetsleg a pap tartsa a gyermeket, de a névadasi
aldast foltétleniil 6 mondja.

Leanyok névadasanal, ha id8jaras vagy egyéb koriilmények okozta aka-
daly kovetkeztében nem volnanak templomba hozhaték, hogy a mikor az «pa
a Toérahoz hivattatik, a pap aldast kérjen a gyermekre, legalibb a névadasi
Mi Sebérakh a pap altal mondandé.

Temetésnél a gyaszbeszéden kiviil okvetetleniil héber ima is mondands,
még pedig a Menucho Nekhauné, a temetsben pedig ugy a Hacir Tomim,
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mint a Menucho Nekhaund, valamint az arvakkal a Kaddis imat a pap
mondja el.

Sok dolog ezek koziil mar gyakorlatban van a legtobb kozségben, de
rendszert kell alkotnunk az egészbél. A pap ilyen hatirok kézt tanusitott
tevékeny részvétele az istentisztelet végzésében nemcsak az allds erkélesi
befolyasat s tekintélyét néveli, de atalakito hatassal lehet a hivek lelkiiletére,
a mit6l templomaink latogatottsaganak follendiilését s a vallisos élet megers-
sodését remélhetjiik

Ujpest. Dr. Venetianer Lajos.

A ,gyakorlati hitoktatas“-hoz.*

Csak még jobban alaasna hitoktatasunknak értékét. jelentéségét és
komolysagat, ha altaliban az ugynevezett gyakorlati hitoktatast neveznok
ki a hitoktatok és rabbik teendéjének. Hisz ez a tanterv olyan dolgok meg-
tanitasira akarja pazarolni a draga iskolai esztenddket, a melyeket idaig
hosszi évezredeken keresztiill a legkisebb gyermek is gy nézett le, figyelt
meg és csinalt utina magatol a templomi élet alatt és tanul meg még ma
is a z5id6 zsid6 népélet kozben a felnsttektsl.

Nem hiaba, hogy az errél sz6l6 cikkek is csak olyan ad hoc hitoktatas-
féelének tiintették fel a dolgot s végszéhangulatuk altalaban alig wvolt
egyéb pium desideriumnal.

Mert mindenki érzi, hogy nem abbdl all Izrael tanitéinak hivatasa, hogy
olcsé fillérekkel fizessék ki a zsidosagot, hanem hogy a hitoktatas legyen a
legértékesebb, leghasznosabb, legtartalmasabb észképzé és szivnemesits forras.

Ezért legels6 sorban a ,hitoktatis“ szét egyszeriien torilni kell
és egy uj, illetve régi fogalmat és szOt helyébe tiizniink, ezt hogy : Téra-
oktatas. Vissza kell térniink ugyanis a régi gyakorlat elvéhez a mai miihi-
toktatas meddé kisérleteitsl. Mert oktatni nalunk csak Térara lehet. Hitre nem.
Nekiink nincsenek hittételeink. Maimuni filozéfusi systemabuzgésiaganak 13
sziileményét nem vette be a zsid6 lélek. A mi hitink az eleven élet és
nem szavak elmondasanak hite.

A 10 parancs is az életb6l van meritve. Ezeket az emberi vilagmoral-
érzéstsl régiismerésékként viszontlatott isteni kinyilatkoztatasokat ugyanis nem
hiszsziik, hanem atéljiik életiinkkel. Nem hit hangoztatisabol, hanem cselek-
vésbél, tettekbdl, életbsl all a zsido vallis. Tehat nem holt katekizmus-
médszerrel kell gyermekeinket zsidékka nevelni, hanem az eleven, valdsiagos
élet atélésébe valé bevonassal. S képzelhetnénk-e cselekvébb, mozgalmasabb,
drémaibb életet a Téranal? Nem hullimzik-e a lélek annak olvasasa kézben
a szerint, a mint patriarkilis képek vonulnak el elstte vagy fenséges esemé-

* Onigazolisul legyen szabad itt megjegyeznem, hogy csak a Fot. Szerkesztd urnak
megtisztel6 buzditasara batorkodtam megint e témarél — s hozza post fests — szdlani.
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nyek, isteni sceneridk elé vezettetik a szemléls, nem figyel és hallgat-e az
észlel gondolkodas is mar, a mint 6r6k érvényii igazsagokat, elgrelaté tor-
vényeket hirdetnek és magyaraznak elStte vagy botrankozik meg mélyen
hibak és vétkes elpartolasok folott s érez csakhamar megbocsajté szeretetet
biinbané megtérések littan, mignem megismervén a tragédiak, biinteté ek,
jajkialtasok és megbocsatasok f&lott [zrael gyermekeit atyailag vezérls
drzénket, az Orokkévalot, hozzaforr gyermeki hiiséggel s igazsagkereséssel
és szolgilja bensdséggel, vallassal, élettel.

Es itt van mai hitoktatasunk végzetes hibaja. Mig ezelbtt ugyanis a
gyermek nem volt kényszeritve arra, hogy betanuljon egész fejezeteket, hanem
csak olvasnia kellett a szoveget és leforditania és ennek kapcsan minden
egyes sz6nal megallott a Torat oktato és annak mélyebb értelmezésével
(a Rasi s esetleg egyéb kommentarok kapcsan) vagy okfejté megmagyaraza-
saival egyre jobban felnyitotta a gyermek gondolkodasat, eszét, kiszélesitette
latokorét, inteligensebbé, gondolkoddobba, komolyabba tette szellemét és szép
erkdlesi exkurziokkal melegebbé, nemesebbé szivét, belé lehelte a Toraleve-
g6jét, hullimzasba hozta kedélyét, zsido életet rogzitett a fogékony gyermek-
lélekbe, zsidéva, zsid6 érzésiivé, zsido életiivé nevelte 6t, addig mi torténik
ma? Ma nem a Térakdnyv poszukjainak memoriat vezetd gyamkeze mellett
halad versrél-versre kényelmesen, hanem otthon kénytelen nagy boszankoda-
sok kozott szaraz torténeteket, hosszi fejezeteket bevagni a tankdnyvbél,
hogy otost ne kapjon vagy a tanév végi vizsgian a vendégek el6tt ki ne
nevethessék leckefelmondas kézben valé fennakadas miatt. Megtanul igy
hosszi esztend6kon kiilonféle tankényveket, de egész mas okok miatt és
célok végett, mint a Tora zsid6 életének atéléseért.

A mai hitoktatas tehat azért jaratja le 6nmagat, mert valésaggal kifelé
tanitunk. A hitoktaté vagy rabbi kénytelen ugyanis a mai ellendrzési szer-
vezet mellett a hitkozségi vezetsk megnyugtatisira s a tobbnyire laikus
sziilsk kielégitésére és megorvendeztetésére a régi, lényegre torekvs Tora-
forditas és észt s szivet érdekld magyarazas helyett az egész évet azzal tol-
teni, hogy a tanév végére vizsgakiallitasi papagalyokat készitsen els s vonul-
tasson fel a laikusok talmi dicséretének elnyerése végett, a mely utan, ha a
konvencionalis vizsgazaré beszéddel kifejezésre jutott és a gyermekek tavoz-
nak, a komoly hitoktaté vagy rabbi sirva nézhet egy ujabb agyonvert esz-
tend6 utan s aldhatja azok bolcseségét, a kik arra kényszeritik &t, hogy
tanitvanyaival egyiitt lehetetlen viszonyba keriiljon.

Mert nem lehetetlen helyzet-e az, hogy egy tudés hitoktato vagy rabbi,
a ki az egész Graetz-et s a Bibliat betéve is elmondana s a ki a legszebb
és legérdekesebb elGadast tarthatni a Tora fejezeteibdl tudomanyos kommen-
tarokbél szerzett ismereteivel, valamint vilagi miiveltségének s theologiai
szakképzettségének felhasznalasaval, a gyermek szemében tudatlannak tiinjék
fel csak azért, mert a tankonyvet nem tudja betéve s a leckefelmondas koz-
ben megakadé gyermeket rem képes a szoveg folyta dsaban tovibbsegiteni.

Mis tantirgyaknal ugy szoktak segiteni az ily tankonyvmizériakon,
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akar az egyetemeken, akir a kdzép- vagy elemi iskolikban, hogy egyszeriien
félreteszik a megvasarolt tankonyveket s a tanar vagy tanité a sajat tudasa s
paedagdgiai médszere alapjan jegyzetet diktal, sajat kompoziciju elSadaso-
kat irat le s azokbdl tanit st vizsgaztat is.

A hitoktaték vagy rabbik ezt nemcsak azért nem tehetik, mert erre
idejiik nincsen, hanem mivel igy a kérdések és feleletek praecizirozasanak
rendszerével megint csak katekizmusi irany allana el8, a mi a zsidS léleknek
nem nagyon kongruens.

De hogy tankényvekkel lelkes zsidokat nevelni képtelenség, azt az
illetékes szakkérok egymas utan jelentkezd tankonyvkisérletei bizonyitjdk a
legillusztralsbban.

Lelkes magyarokat sem az iskolai magyar-torténeti tankonyvek betanita-
saval nevelnek, hanem sziz meg szazféle szebbnél-szebb hazafias ifjusagi
konyvekkel, regényekkel, elbeszélésekkel, kolteményekkel, énekekkel, iinne-
pélyekkel.

Szépen is nézne ki a magyar honfi-érzés, ha a hitoktatasi paedagédgia-
nak médszere alapjan nevelédnék, s a tankonyv lenne a forrasa. A minthogy
érzést egyaltalin nem is lehet tankonyvvel nevelni, csak legfeljebb ismerete-
teket elsajatittatni. De érzelem és ismeret két kiilonallo dolog.

Ha pedig gyermekeink magyar hazafias érzésének nevelése mar bizto-
sitva van, nem-e kotelességiink az & zsido érzésiik apolasardl is gondoskod-
nunk ? Ehhez pedig nem gyakorlati hitoktatas, hanem a ,, 7éraoktatdsi gya-
korlat“-hoz valé visszatérés sziitkséges. Zsido érzést a mi zsiddsagunk forrasa-
bol, a Térabdl lehet csak meriteni. A Toraoktatas technikai kivitelére vonat-
kozolag azt is folhozhatnok, hogy a Tora szent szévegének szellemes és szép
magyarazatokkal a memoriaba fixirozott és magabédl a kényvbol leends for-
ditasa nem jarhat a gyermek részérdl tobb faradsiggal és idéfelhasznalas-
sal, mint a laza logikaju, érdektelen tankonyvi lejezetek betanulisa s hogy
mig ez utobbi szerzemény alig néhany év mulva mint a péara nyomtalanul
elszall az emlékezetbél, addig az elobbibdl eldszor is a szent széveg allando
olvasasa folytin a héber olvasis tokéletes elsajatitasa fog haszonként meg-
maradni, masodszor pedig ezen tanitas utan a Téra elé hivott eltt még a
késé férfikorban is ismerdsokként fognak hangzani a szent szbveg szavai.

Technikai ellenvetések megelSzésére azt is felhozhatnok, hogy a mai
kevés hittanérabol semmit sem kell majd az imakonyv tanitasara forditani,
mert a mely gyermek egyebet sem tesz, mint sziinet nélkiil a szent széveget
olvassa és forditja, az nemcsak hogy maga is jobban fog érdeklddni az imak
follapozasa és elolvasasa irant, de azok tartalmat és jelentését is hamarabb
megsejti és igy az imak is drigabbak és szentebbek maradnak majd elétte.

A mai imakonyvtanitas ugyanis egyenesen profanizilja a miimainkat, a
gyermek imakonyvét és vallisos érzését. Mert az imaforditassal egyiitt jaro
kijelolés, beosztas, s a tanar becsapasara altalanosan elterjedt forditas-befir-
kilds, meg a kihallgatasnal valo esetleges komikus leleplezési jelenetek vagy
a felmondasnil elmaradhatatlan hibak, értelemzavars, nevetséges tévedések,
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mind-mind csak azt segitik el, hogy a templomima alatt a gyermekben, sét
ha az imakényv tartés még a férfikorban is — a feltimadé deriis emlékek
kiszoritsak a vallasi ahitat zavartalansagat.

Minek kényszeritsiik tehat hitoktatéinkat arra hogy eléttik népszeriit-
len és idegen tankonyvek kelletlen betanitasaval iissék agyon a driga isko
lai esztendéket? Hagyjuk 6ket eldadni s tanitani azt, a mit 6k lelkesen és
odaadassal vallalnanak : a Téra forditasat és magyarazasat ! Es mindezektsl
eltekintve, nem a mi becsiiletbeli kotelességiink-e, hogy népiinket, a melynek
torténeti, vallasi és faji létjogosiiltsiga éppen csak a Torabol eredd szellemi
elokeléségben rejlik, canz oy copazm x> s a mely a torténete folyaman
atélt megijhodasi korokban mindig a Téra mély értelmén lelkesedett (pl.
Nehemia 8, 7 és 8),a melyben tradici6 N‘P“ﬁ CUW Wiz | mar az 6t eszten-
dés gyermeknek a szellemét a Tora tanitdsaval kell megmiivelni, nem kéte-
lességiink-e ezt a népet, ennek a népnek szellemét, eszét, intelligencidjat a
régi kozelismert fokon megérizni s a modern antiszemitizmus azon egyre
veszélyesebb és hangosabb timadasai ellen félfegyverezni, a melyek a kiilon-
féle egymasutan megjelend Rassenproblem-ekben a zsido fajnak tehetségtelen-
ségét s inferioris genii voltat kiirtolik szét?

Nemcsak azért kell tehat a Toraoktatast kategorikusan kévetelniink,
mert abbél buzog a hagyomanyos zsidé Istenszeretet érzése, hanem azért is,
mert az olyan gyermeknek, a ki a mai legkevésbbé idealisnak és tokéletes-
nek mondhaté iskolai oktatas mellett Térat és Rasit tanul, foltétlenil meg-
nyilik az elméje s mikozben a Biblia szavanak mélyebb értelmét keres6 ma-
gyarazatokat hall, megtanul gondolkodni, kritikailag explikdlni s a legtokéle-
tesebb észtornira, a legegészségesebb logika-kullurara szokik.

Gyermekeinket tehat Torara kell tanitani, hogy 272 *M' az alapos és
komoly tudas utani torekvés s az ész kivalosaganak hatalmas eszkozeivel
megallhassa a zsidésag helyét a fajok s az élet kiizdelmei k6zott, hogy erkolesés
és komoly életmddra, szellemre, tehetségre, észre, intelligenciara nézve a
kozonséges mértéken felilemelkedjék az isteni Tora szellemében.

Ne kifelé tanitsunk, hanem befelé. Ne a hangzatos leckeféImondas,
hanem a ‘kevésbé mutatds, de lényegre s értékre hasonlithatatlanul fontosabb
Téraforditas s magyarazas legyen komoly célunk.

S ezek utdan a kovetkezd 5 pontot ajanlom a rabbiegyesiilet oktatas-
iigyi bizottsaganak targyalas céljabol:

1. Szélittassanak fel a kozségkeriiletek annak kimondasara, hogy a
szombat d. e. 11 érakor tartandé muszifon valé részvétel a tankoteles izra-
elita gyermekek vallasoktatasanak mell6zhetetlen alkotorésze.

2. A liturgia és az imakdnyv iskolaja a templom és épp ezért az iskc-
1abol gy az imakényv, mint a hittankdnyv kikiiszobolendd. Az iskolai idé
kizarolag a Téra illetve Biblia olvasasara, forditasira és magyarazasara hasz-
nalandé fel egy kidolgozandé Toéraoktatasi Gtmutatd szerint.

3. Olyan teljes !'6rapéldany kézi kiadasa szerkesztessék, melyben a tel-
jes Rasikommentar kicsiny, de négyzetes és pontozott betilkkel meglegyen.
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4. A hazi készilés céljabol a Téra és Rasi kiszemelt részeinek fordi-
tasat tartalmazé segédkdényv adand6 a gyermek kezébe.
5. Modern, miivészi kivitelii zsido-torténeti ifjusagi konyvek szerkesz-

tésére osztondijak tiizenddk ki.
Csongrad. Dr. Bdnde Zoltdn.

Gyakorlati hitoktatas.

Dr. Lovy Ferenc e lapokban az idésebb kartarsakat kéri fel, hogy nyilat-
kozzanak, hogy médszeriikkel milyen eredményt értek el a hittantanitas koriil.
Noha én nem tartozom ez idé szerint az id6sebb kartarsak kozé, mégis
indittatva érzem magamat arra, hogy a széban forgé kérdéshez hozzaszoljak.

Valahanyszor egy-egy kozépiskolai vallastanérarél testben, lélekben el-
faradva tavozom, mindannyiszor 6nkénteleniil is ajkamra tolul Jes. préféta
szava : DOYWN2 WPM DAY WP NP 1T

Vetiink és nem aratunk, faradunk, de eredményt nem ériink el. Ered-
ményt oly értelemben, mint a hogy el szeretnék érni. Nem arrél
szélok, hogy a tanulék ném tudjik elmondani, mint a ,vizfolyas“ a feladott
pensumot az asszonykiralyrol, vagy Hyrkan Janosrél, nem, nem errél szélok,
SWYRITNTR P WO N nem ez a torténeti rész a fontos, mint a hogy jol
irja Richtmann baritom, hanem hogy tudjék a zsidésig eleven gyakorlatit,
hogy ismerjék az imakdonyvet, hogy tudjak mi a Ros Chodes bencsolas stb.,
a mit mi nem is tanultunk, mégis tudtunk, mert eleven gyakorlatban gyako-
roltuk. Ma mar — sajnos — ezt mind tanitani kell! Oda kell iranyitani
minden figyelmiinket, torekvésiinket, hogy a hittant gyakorlati médon tanit-
suk, am hogy eredményt is fel tudjunk mutatni, hozza kell ehhez latni mar
az elemi iskola IIl. osztalyaban.

Eredményes hittantanitast csakis az elemi iskoldban érhetiink el, itt
aztin 6rommel és megelégedéssel tapasztalhatjuk a midras szavait megvalo-
sulni, ,hogyha a juhok rem akarnak az akolba menni, ugy 6lbe vesz a pasztor
egy gyenge baranykat, a baranyka bégetésére a nyaj a baranyka utan indul.”
Ha nem adja meg — sajnos — a csalad a gyakorlati vallasos életet,
ugy adjuk meg mi az iskolaban a gyakorlati hittantanitast. Kicsiny elemi
iskolds tanitvanyaim kéziil mar egynéhany rabirta édes anyjat, hogy lobbant-
son péntek és iinnep este iinnepi gyertyakat, 6k vitték a fehéren teritett
asztalra az iinnepi fonottas kaldcsot és ugyancsak 6k dobattak ki sziileikkel
a ,tréfi“ edényeket és 6k — ezek a kis tanulok — honositottdk meg
otthonukban az u. n. , Kasa“ haztartast.

Tapasztalatbél mondom, hogy mig a kézépiskolai tanulokkal egy orai
hittantanitas valésagos gyotrelem, addig az elemi iskolaban élvezet. Ugyan
csak tapasztaltam, hogy azon kézépiskolai tanulék, kik nalam tanultak hittant
az elemi iskolaban, azokkal a koézépiskolaban is lehet boldogulni. Kicsiny
kis Ill. és IV. o. elemi isk. novendékekkel osszehasonlithatatlanul tobb ered-
ményt lehet elérni, mint kozépiskolai IIl. IV. o. tanulékkal.
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A vallastant én mindig gyakorlatilag tanitottam, ugy a fiuknal, mint a
leanyoknal. Fésulyt arra fektetek, hogy a fiu barmily palyira lép is, tudja
majd, hogy mint zsidénak mi a teendje vagy milenne a teenddje 122 B 927
Nem mulik el egyetlen egy hittani 6ra sem, hogy idét ne szakitanék arra,
hogy egyik vagy masik tanulét fel ne szolitsak, hogy mondja el teszem: a
reggeli ima sorrendjét, mikor mondanak jaale vejovaut, mikor nem mondanak
tachanunt stb.

Van olyan tanitvanyom is, ki annyira jartas az imarendben, hogy még
visszafelé is elmondja barmely ima sorrendjét. Az imarendet szigoruan meg-
kovetelem mind a 4 osztalyban. Ezzel azt akarom elérni, hogy ha belép a
templomba, tartson bar az elgimadkozé barhol is, tudja, hogy hol kell keresni
az imakdnyvben az illets helyet, ha a gyiilekezettel egyiitt akar imadkozni.
A kozépiskolaban elmondom az egyes imak sorrendjét, az imakonyvben
megmutatom, egy-egy jobb tanuléval mindjart elmondatom és otthon aztin a
magyarazatot fiizetbe le kell irniok, ugy hogy az év végére készen va-
gyunk az egész imakonyvvel. Jovdre aztan ujbdl és ujbol kezdjiik 4 éven
it. Megkovetelem fiutanitvanyaimtol, hogy talisz kotont viseljenek és néha-
néha meg is nézem, hogy megteszik-e. A kozépiskolai fiutanuléknak
hétfén és csiitortokon reggel templomba kell jonni6k, szombaton délutin —
a téli honapokat kivéve, — ifjusagi istentiszteletet tartok és a heti szakaszbol
kiindulva révid beszédet mondok Ezt a médszert kévetem a fiuknal.

Leanynovendékeimnél szintén szem el6tt tartom a gyakorlati vallastani-
tast. Elmondom és elmondatom veliik a ritualis haztartas torvényeit. Tudjak,
hogy mi a Kidus, lechem misne, havdoélo, chalo stb

Minden egyes iinnep el6tt megmagyarazom nekik, hogy mi ilyenkor a
zsidé né kotelessége a haztartasban. Hogy mit visznek ki magukkal s hogy
mennyit fognak ebbsl megtartani az életben, az mar mas lapra tartozik.
Szigoruan feliigyelek arra, hogy szombaton ne utazzanak, tavaly pl. a
karacsonyi sziinidét szombaton délelstt adtak ki. Szigoruan megtiltottam
tanitvanyaimnak, hogy szombaton ne utazzanak haza. Nem is utaztak, —
sajnos, azon idevalé tanulék, kik masutt végzik iskolaikat, kivétel nélkiil
csak gy ozonlottek haza ép szombat szent napjan.

Figyelemmel kell lenniink tovabba arra is, hogy az ugy nevezett min-
hagokkal is megismertessiik tanitvanyainkat, igy 1" elétt megmagyarizom
nekik, hogy miért siitnek ilyenkor Hausanorabboig gémbolyii kalacsot, miért
hintik be makkal, miért esznek ilyenkor sargarépat, édességet, hal fejét,
miért martjak be a kald sot mézbe, miért oltenek fehér halotti ruhat, mi
a Taslich, mit kell tudnunk a Kaporérél, miért dobjak el a Kaporo fejét,
labat stb.

A gyakorlati vallastanitast vélem azaltal szolgalni, hogy minden egyes
alkalmat megragadok, hogy a gyermek fogékony lelkét a zsid6 vallas szer-
tartasaival megismertessem, igy Kidust, havdolét csinilok el6ttik, megmu-
tatom nékik az iinnepi csokrot és hogy miképpen kell vele imadkozni. Ugy
hiszem, az s nagyon iidvés a zsidé érzés ébresztésére és emelésére, ha
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chanukai iinnepélyt rendeziink tanitvanyainkkal; az iinnep hangulatiban talan
mégis szall a mai kor gyermekébe egy egy szikra a Makabeusok lelkébsl.
Chamisoészor bisvatkor elmagyarazom a nap jelentdségét és gyiimolesét osz-
tok ki. Ezt — tudom — egész életikben nem felejtik el. Osszegezem rgvi-
den az egészet. Eredményes vallastanitast csakis akkor érhetiink el, ha a
rabbi nem atalja, hogy elemi iskolai tanulékkal foglalkozzék. Elegendé ehhez
heti 2 6ra. A kicsinyeket még felemelheti magahoz, a nagyokat mar nem.
Ugy vagyunk ezzel, mint a nagyon is jol ismert kdzmondassal: »Addig
hajlitsd a vessz6t, a mig fiatal“. Gyakorlati vallastanitast megprobaltam én mar
a felndttekkel is, am eredményre nem vezetett. Hozattam nekik mezuzot,
tefillint. A tefillint sutba tették, a mezuzot talan felszegezték, ellenben nekem —
orokké halas adésaim maradtak.

Nagyatad. Dr. Borsodi [ézsef.

Kitérések.

A torvényesen bevett vallasfelekezetek viszonossagardl szolé 1868. LIII
t.-c. rendelkezéseit az 1895: XLII. és XLIIL t. cikkek az izraelita vallasra is
kiterjesztették. Ennek folytan hazankban egyrészt meg van adva a zsidé
hitre térés lehet6sége, masrészt a zsid6 hitrél valo kitérés bizonyos forma-
sagok betartasidhoz van kotve. A zsidé hitre téréssel és annak torvényeivel
kozlonyiinkben mar foglalkoztam (1910. évf. 7. sz). A kévetkezékben a kitérés
formasagair6l akarok néhany dolgot megemliteni.

Semmiféle térvény sem irja eld a rabbinak, hogy a nala tett kitérési
bejelentéseket jegyzékonyvbe vegye. De miutin a felekezetnek is érdekében
all annak pontos megallapitdsa, hogy ki hagyta el sorainkat, a rabbik a
kitérési bejelentésekrgl rendesen jegyzSkonyvet vezetnek. JegyzSkonyvbe
veendSk a kitérének anyakonyvi adatai (neve, sziiletésének helye és ideje,
sziileinek neve), ambar ezek bemondasit meg is tagadhatja a kitérs, mivel
térvény &t erre nem kotelezi. Jogaban all azonban a rabbinak megkdvetelni,
hogy a kitérésre jelentkezd tartsa be az 1868: LIl t. c. 1—8. §§-it (melye-
ket az emlitett cikk szészerint kozol). Ezek szerint a kitérés bejelentése csak
akkor szabalyszerii és érvényes, ha a 18-ik életévét betoltott kitérs sajat
lakéhelyének rabbijanal két izben, mindenkor két tani jelenlétében jelent-
kezik. A masodik jelentkezésnek 14 nap elteltével, 30 napon beliil kell tor-
ténnie. (Lasd az emlitett cikkben az idevonatkozé 78.735—1898. szamu
miniszt. korrendeletet.) A kiilonbozd felekezetek lelkészei s igy a rabbik is
rendesen megtagadjak a kitérési nyilatkozatokat igazolé u. n. elbocsaté
bizonyitvany kiadasat. A szabalytalan jelentkezés (midén a kitéré még nem
érte el 18-ik életévét, nem lakik a rabbi egyhazi teriiletén, nem tartja be a
térvényes idékozoket, vagy tanik nélkiil jelentkezik) tudomasul nem veendd.

Az 1894: XXXII. t-c. 93. §-a szerint az allami anyakonyvek vezeté-
sének megkezdése eldtt vezetett felekezeti anyakényvek, valamint az azok-



bél adott kivonatok tovibbra is kézokiratok maradnak. Ezért a felekezeti
anyakonyvbe, mint kozokiratba, beirand6 — mikép minden anyakényvi adat
megvaltozasa — az 1895. szeptemher 30 ig sziiletett kitérd egyéneknek meg-
tortént vallasvaltoztatasa is. Nem tévesztendd azonban szem eldl, hogy a
kitérésnek és valamely mas hitre valé attérésnek szabélyszerii bejelentése
még nem jelenti egyuttal az attérés megtorténtét is. Az attérés csak akkor
van befejezve, ha a megkeresztels lelkész a kitérs lakhelye szerint illetékes
rabbit hivatalosan értesiti a megtortént keresztelésrél. Ezen értesités alapjin
a sziiletési anyakdnyv jegyzetébe beirandé a megtortént attérés és annak
pontos datuma. Csakis a kereszteld lelkésztdl nyert hivatalos megkeresz-
telési értesités jegyezhetd be az anyakonyvbe. Ha rabbi mas uton vesztudo-
mast a megtortént megkeresztelésrsl, pl. a megkeresztelt értesiti errdl a
rabbit, vagy akar ha keresztlevelét is bemutatja nala: hivatalosan tudomaisul
nem veheti, illetéleg a sziiletési anyakonyvbe be nem jegyzends. Ha a
kitéronek lakhelye szerint illetékes rabbi nem egyuttal az illets sziiletése
helyének is rabbija, ugy ez a megkeresztelésrdl nyert hivatalos értesitést
anyakonyvi bejegyzés céljabél kozli a sziiletési hely rabbijaval. Igy pl. ha
N.-ben sziiletett s ott anyakonyvezett egyén Budapesten lakvan, a pesti
rabbisagnal jelenti be kitérését s e rabbisig a megkeresztelésrél hivatalos
értesitést nyer, ezt anyakonyvi bejegyzés céljabdl kozli az N.-beli rabbisig-
gal. (A kiilonbozd felekezetek lelkészei a megkeresztelés kozlésérdl szolé
torvényes rendelkezést rendszerint figyelmen kiviil hagyjik. Ennek folytin
megesik, hogy szamos, vidéken sziiletett s a févarosban laké egyén a pesti
rabbisagnal kitérésre jelentkezik, de megkeresztelésérdl értesités nem érkez-
vén, a pesti rabbisag a sziiletési hely rabbisigiat sem értesitheti a kitérésrél.
Ezért ujabban a pesti rabbisig anyakonyvi hivatala utjdn minden kitérési
bejelentést kozol a kitérd sziiletése helyének rabbisagaval. Ezen értesités
természetesen csak azt célozza, hogy a sziiletési hely rabbisiganak is legyen
tudomasa a kitérés bejelelentésérél, de anyakonyvi feljegyzés targyit nem
képezheti.)

Az allami anyakonyvek vezetésének megkezdése el6tt a felekezeti anya-
konyvekrdl egy régi torvény (1827 : XXIIL) rendelkezése folytin masodpél-
dany volt készitendd a torvényhatésig levéltaraban valé elhelyezés céljabol.
Az 1895. oktober 1-ig vezetett felekezeti anyakdnyvekre bevezetett minden
potlas és valtoztatas kozlends a torvényhatosaggal (az elséfoku kozigazgatasi
hatésaggal), mely a pétlast és valtoztatist a felekeze!i anyakényv masod-
példanyaba bejegyzi. Ezen célbél a vallasvaltoztatisrdl sz6l6 bejegyzés is
kozlendd a hatésaggal.

Nem ritka eset, hogy egyik-masik felekezet lelkésze oly egyéneket is
megkeresztel, kik nem tartottik be a kitérés torvényes rendelkezéseit. Ha
ily megkeresztelésrél kap a rabbi hivatalos értesitést, ennek alapjin a meg-
keresztelés ténye az anyakonyvbe be nem jegyzendd, hanem az eset az elsd-
foku kozigazgatasi hatésagnal bejelentendd, mely hatésag hivatva van a val-
lasvaltoztatis térvényes vagy torvényellenes voltat megallapitani.
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A felekezeten kiviil allsra ugyanazon eljiras vonatkozik, mint a meg-
kereszteltre. A rabbi csak akkor veszi tudomisul a felekezeten kiviilivé valas
bejelentését, ha a kitérs szabalyszeriien jelentkezik két izben két tanuval.
A felek. kiviiliség csak akkor jegyzendé az anyakényvbe, ha az elsdfoku
kozigazgatasi hatosag értesit a felek. kiviiliségral.

Végiil megemlitjiik, hogy az oly visszatérgnél, kinek megkeresztelése a
kereszteld lelkésztsl nyert értesités alapjan annak idején anyakonyvileg beje-
gyeztetett, a visszatérés alkalmival a visszatérés is anyakonyvileg bejegy-
zend3 és a masodpéldanyt megdrzé hatésaggal is kozlendd. Az oly vissza-

térénél, kinek megkeresztelése — a keresztel lelkésztél nem nyert értesités
kovetkeztében — anyakdnyvileg nincs keresztiilvezetve, a visszatérés bejegy-

zése folosleges, mert az eredeti anyakonyvi adat kiilonben is a mostani alla-

potot tiinteti fel.
Budapest. Dr. Groszmann Zsigmond.

Egyesiileti élet.

Az Orszdgos Rabbiegyesiilet vdlaszimdnya junius 8-an a Pesti lzr. Hit-
kozség székhaziban Dr, Schnitzer Armin elnokletével iilést tartott, a melyen
jelen voltak Dr, Bacher Vilmos, Dr. Blau Lajos, Dr. Edelstein Bertalan, Dr.
Feldmann J6zsef, Dr. Fischer Gyula, Dr. Hevesi Simon, Dr. Neumann Ede
és Dr. Venetianer Lajos.

Az iilés a helyesléssel fogadott elndki jelentés utin az Gzvegyi segély,
a segély-alap és a nyugdij ligyével foglalkozott tiizetesen és élénk eszme-
csere folyt az ezekkel kapcsolatos és masegyéb vallisi és felekezeti kérdé-
sekrsl.

A valasztminy a tanacskozas alapjaul Dr. Klein Jézsef gondosan kidol-
gozott szabilyzati-tervezetét (. Magyar lzrael IV. évf. 77. 1) fogadta el, de
egyszersmind komoly megfontolas tirgyava tette a tobb helyrél hangoztatott
és a januar haviban tartott értekezleten is kifejezésre jutott aggalyokat,
valamint azt a koriilményt, hogy egyesiiletink szamos tagja tényleg nem
fizette be az els6 husz koronat. Ezek figyelembe vétele arra a hatarozatra
késztette, hogy az 6zvegyi segély befizetését ne tegye kotelezsvé az egye-
siilet minden tagjira nézve. Nem kényszerit senkit, hogy az intézményben,
ha annak  ildasait csalidja szamara biztositani nem akarja, részt vegyen. Ter-
mészetes, hogy csak az tarthat igényt arra, hogy elhalilozasa esetén a befi-
zetések ozvegye, illetve arvaijavara megtorténjenek, a ki maga is tagja az inté-
zetnek és a befizetéseket annak idején pontosan teljesitette. A valasztmany
tovabba eredetileg csakis az Szvegynek szant segélyt az arvakra is kiterjesz-
tette és kimondta, hogy a befizetések akkor is torténjenek, ha 6zvegy ember
hal el. Ebben az esetben arvii élvezik a segélyt. Végre figyelembe vette azt
a koriilményt, hogy a 20 K befizetése szimos, kis gyiilekezetben miikods
és ennél fogva rendkiviil szerény javadalmazisi kartirsunk anyagi erejét



tilhaladja. Fentartva tehat a 20 K befizetési Gsszeget, a melynek leszallitasa
nem ajanlhaté, abban allapodott meg, hogy az illeték elhatarozasara bizza,
hogy azt maguk akarjik-e lefizetni, vagy pedig az elnokségnek tudomasara
hozva, hogy arra nem képesek, annak kozbenjarasat kérjék ki, hogy helyet-
tok a hitkozség teljesitse a befizetést.

Az a nézet alakult ki, hogy tagjaink mérlegelve az intézménynyel jir6
rendkivili anyagi elényoket, a melyek Dr. Klein Jézsef munkalatiban meg-
cafolhatatlan médon kifejezésre jutottak, minden kényszer nélkiil is részt fog-
nak abban venni és hogy szilk viszonyok koézott €16 tagjaink bizalommal
lesznek az elnokség eljarasinak sikere irant. Az elndkségre egyébirint a
vilasztmany hatirozatabdl az a kotelesség is fog harulni, hogy az egyesiilet
valamely tagjanak elhalilozasa esetében az illetd hitkozségnél a hatra maradt
csaladtagok ellatasa érdekében kozbe jarjon.

Az iilés masodik tirgya a segélyalap létesitése volt. Erre vonatkozélag
Dr. Neumann a tavalyi kozgyiilésen mar inditvanyt tett és a kozgyiilés azt
egyhangulag el is fogadta. Erre valé hivatkozassal az inditvanyozé azt a
javaslatot teszi, hogy az egyesiilet vagyonabol 1000 korona hasittassék ki és
ez legyen az az alap, a melyen azutin szorgosan tovabb akarunk épiteni.
Kifejti annak fontossiagat, hogy egyesiiletiink tagjainak, ha azok bérmely
okbodl rea szorultak (pl. ha valakinek fiirdsbe kell mennie, leanyat férjhez
adja, fidt magasabb iskolaba viszi), némi anyagi tamogatast nyujthasson.
E végbdl sziikséges a segélyalap létesitése és annak buzgé gyarapitasa. Ez
az alap kiilon lesz kezelendd és réla minden évben beszamolandé. Minden
alkalmat fel kell majd hasznilni, hogy azt fontos rendelkezéséhez képest
noveszszitk és nem kételkedik abban, hogy ez hiveink kiprobalt aldozatkész-
sége mellett sikeriilni is fog. A valasztmany az inditvanyt elfogadta és annak
értelmében 1000 koronaval megalapitotta ezt a segélyintézményt is. Az alap
kezelését statutum fogja szabalyozni, egyelére abban tortént megallapodas,
hogy az elnékségnek jogaban van 100 korona segélyt kiutalvanyozni.

Az egyesiilet utjan nyujtandé segélylyel kapcsolatban széba keriilt a
nyugdij iigye, a melynek rendezését a magyar rabbikar jogos tiirelmetlen-
séggel virja. Az egyesiilet vezetSsége eddig is feladatdnak teljes tudatd"an
megtett minden téle telhetot és térekvéseinek a kozgyiilésen is széba keriilt
eredményeit kell, hogy némi elismeréssel fogadja mindenki, a kinek sejtelme
van azokrél a nagy nehézségekrdl, a melyekkel meg kell kiizdeni. Az Orsz.
Irodanak, a Kozalap bizottsaganak, jelesiil pedig Dr. Mezey Ferencnek az
ligy irant tanusitott meleg érdeklédése, a melynek ébrentartasarél az egye-
siilet kellden gondoskodik, arra a reményre jogosit is, hogy ez iranyban
kifejtett tevékenysége nem lesz sikertelen. Ez alkalommal a valasztmany csak
annyit tehetett, hogy elfogadta Dr. Blau Lajos abbeli inditvanyat, hogy
kiildottség kérje fel Dr. Mezey Ferencet annak a kieszkozlésére, hogy a fe-
lekezet szamara torvényhozisilag megallapitott segélydsszegnek bizonyos
szazaléka a rabbinyugdij céljaira fordittassék.

Anyagi kérdések dominiltdk tehat a valasztmanyi iilés tanacskozasait.
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a melynek figyelmét Dr. Schnitzer Armin elnék még egy masik, nagyfon-
tossagu iigyre is iranyitotta. Azokrdl a visszaélésekrdl szolt, a melyek a hat-
tarakkal nap-nap utin torténnek. Ez a kérdés is foglalkoztatni fog benniin-
ket. Szorosan &sszefiigg a rabbimingsités iigyével, a melynek rendezése mar-
mar elodazhatatlanna valt.

KRONIKA.

— Az 1848: XX. torvénycikk hatilyanak a zsidé felekezetre valo
kiterjesztésérsl Grof Zichy Janos vallas- és kozoktatasiigyi miniszter tircaja
koltségvetésének targyalasa alkalmaval a kévetkezd nyilatkozatot tette : ,Félre-
értések elkeriilése céljabol ezt az egyet akarom még hangsulyozni, hogy az
1848: XX. tc.-ben kimondott vallisszabadsag és egyenjogusag elvét és evvel
kapcsolatban az allami tamogatast a késobben recipialt izraelita hitfeleke-
zetre is fokozatosan alkalmazni 6hajtom, mert ezt a méltanyossig parancsolja.”

— Az izrael. kozségeriileti eln6kdk julius 2-an iilést tartottak.
Az elnéki tisztet Dr. Mezei Mér, az lzraelitdk Orszagos /roddjdnak elndke
toltstte be, elsadé Dr. Mezey Ferenc, az Iroda titkara volt.

A gyiilés lelkesen iinnepelte Dr. Rosenberg Gyula orsz. képvisel6t, a
VIIL. kézségteriilet elngkét, abbél az alkalombél, hogy a kiraly Ofelsége 6t
a Szent Istvan rend kiskeresztjével tiintette ki. Ez ovacié kozben méltattak
a kitiintetett keriileti elnoknek a felekezet minden rendii koziigyében kifej-
tett buzgé és nagyhatasu munkassigat. Az iinnepelt elndk a figyelemért
koszonetet mondott.

A gyiilés nagy részvéttel vett tudomast Dr. Propper Adolf, az eperjesi
igyvédi kamara elnokének, a XIII. kozségkeriilet vezetdjének halalardl és a
gyaszolo csaladhoz, valamint az eperjesi izr. hitkdzséghez részvéttaviratot
intézett.

Napirenden volt az izr. egyhazi célokra térvényhozasilag megallapitott
javadalomnak felosztasa. A gyiilés az egyes keriiletek elnokségének vélemé-
nye alapjan a rendelkezésre all6 8sszeg kiosztdsa irant intézkedett.

A felekezet jogviszonyainak rendezése targyaban széles alapon megin-
dult altalinos eszmecsere soran a keriileti elnokok gyiilése megelégedéssel
vett tudomast grof Zichy Janos vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek a kul-
tusztarca targyalasa alkalmaval tett ama nyilatkozatairdl, melyek szerint az
izrael. vallisfelekezet egységét elismerte és az orszigos rabbiképz-intézet
irant valo nagy elismerése mellett a rabbiképzés korszerii fejlesztésének sziik-
ségességét a leghatdrozottabban hangsulyozta, végiil pedig az izr. hitkozsé-
gek alakulisanak rendezését is kilatisba helyezte.

E nyilatkozatok a gyiilés felfogasa szerint teljes Gsszhangban vannak az
izr. kozségkeriileti elnokoknek ide vonatkozélag hangoztatott felfogasaval,
miért is a keriileti eln6kék gyiilése teljes reménynyel és bizalommal tekint
a miniszter ur tovabbi elhatarozasai elé, készségét nyilvanitvan az irant, hogy



a felekezeti béke és egység helyreillitisat célzé egyéb torekvéseit is lelkes
odaadassal timogatni fogja.

Végiil egy idevonatkozé felszélalas folytan a keriileti elnékok gyiilése
oromét nyilvanitja az orszagos rabbiképzs-intézet nagyhatasu és aldasos
miikodése felett és az intézet vezérld bizottsaganak valamint tanari karanak
egyhangulag bizalmat és jegyzdkényvi elismerést szavazott. Ezzel a gyiilés
véget ért.

— A IIL izr. kozségkeriilet Donath Mano trencséni iigyvéd elnok-
lésével majus 14-én tartotta kozgyiilését. Az elndki jelentés szerint a keriilet
vezetdsége részt vett mindazokban a kezdeményezésekben, a melyek a fele-
kezet autonomikus szervezésének iigyében torténtek és sajnalattal szél azok
eredménytelenségérdl. Orommel emliti, hogy az ingyenes népoktatast elrendel
torvénynek semmiféle karos hatisa a keriiletben nem volt, a mennyiben egy
hitk6zség sem oszlatta fel iskolajat. Ugyancsak megelégedéssel mutatott ra
arra, hogy a keriiletben minden iigyet a kongresszusi alapszabalyoktsl meg-
szabott médon, a kézigazgatasi hatésagok igénybe vétele nélkiil intéztek el
és allami segélyt eszkozoltek ki a kisebb hitkozségek szamara, a melyeket
minden alkalommal szivesen tamogattak.

Az elismeréssel fogadott jelentés bemutatasit a Dr. Diamant Mér f6rabbi
elnoklésével végbe ment vilasztds kovette. Megvalasztottak Donath Manét
elnokké, Singer Lajost (Poroszka) alelnokké, Neumann Nathant (Kisuca-Ujhely)
pénztarossa; az eldliarésag tagai lettek : Dr. Diamant Mér, Dr. Lichtenstein
Adolf (Trencsén , Dr. Pollacsek Simon (Illava), Dr. Gross Henrik (Puhé), Neumann
Nathan, Milch Henrik (Vagbeszterce), Dr. Weiss Arnold (Nagybiccse), Dr. Pollak
Jézsef (Zsolna), Rufeisen Alajos (Csaca). Megalakitottdk tovabba a birdsa-
got, mely nyomban meg is kezdte miikodését és két igen bonyolult iigyben
a felek megelégedésére hozott itéletet. A birésig tagai eljarasukért nem
fogadtak el dijazast, Donath elnok pedig az irodai célokra megallapitott 8sz-'
szeget jotékony célokra ajanlvan fel, az irodai koltségek viselését magara
vallalta,

— A XVL izr. kozségkeriilet, a melyhez a Borsod-, Heves-,
és Jasz-Nagykun-Szolnok virmegye teriiletén levé hitkozségek tartoznak,
aug. hé 27-én tartotta keriileti iilését Szolnokon a hirom virmegye rabbijai
és a hitkdzségek képviselSinek nagy részvétele mellett. Dr. Adler Vilmos
hatvani f6rabbi inditvanyara a kozségkeriilet elnokévé Dr. Szendrei Henrik,
a szolnoki izraelita hitkozség felvirdgoztatisa és rendbehozatala terén nagy
érdemeket szerzett elnoke vailasztatott meg; helyettes elndkil Schwarz
Hermann jiszberényi foldbirtokos, keriileti f6jegyzévé pedig Zoltdn Lip6t
szolnoki fégymnasiumi tanar vilasztatott meg. A kozségkeriileti elgljarésig
tagjai lettek: Dr. Adler Vilmos hatvani, Elfer Jakab hevesi, Dr. Heves Kornél
szolnoki és Dr. Weisz Mor térokszentmiklési férabbik, Sternberg Albert
cukorgyari igazgaté, Lusztig Adolf jiszladanyi hitkdzségi elndk és pénztar-
nok Fehér Antal bankigazgaté; majd kisorsoltattak a hitkdzségek peres
iigyeiben itélkez5 keriileti birésag tagjai, a mely birésag elnokévé Dr. Schwarz
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Sandor szolnoki iigyvéd, helyettes elngkévé pedig Dr. Gyarfas Ferenc jasz-
berényi iigyvéd valasztattak meg. A keriileti gyiilés foglalkozott azutin a
keriilet belsé tgyeivel és az orszigos autonomia kérdéseivel. Hozott hata-
rozatainak a kerii eti elnokok orszagos iilésén leendd elGterjesztésével a
keriileti eln6kség bizatott meg. A hirom virmegyébdl nagy szimban meg-
jelent rabbik és keriileti képviselsk Dr. Szendrei Henrik kerileti elnok
vendégei voltak.

_ — Léw Lipét emlékezete. A szegedi zsidé hitkdzség junius 4-én
dicséiilt nagy rabbijahoz mélté médon adédzott Léw Lipét emlékének. A
magasztos iinnepség minden mozzanata tiikrozte a felejthetetlen bajnok
jelentSségét és fényes megnyilatkozasa volt annak a kegyeletnek, a mely az
orszag hatarain tul is hédolattal Svezett nevét kornyékezi

Képviselve voltak az Izr. Magyar Irodalmi Tarsulat (Dr. Banéczi Jozsef
és Dr. Réthy Mér professzorok), az Orszagos Rabbiegyesiilet (Dr. Neumann
Ede alelnok, Dr. Venetianer Lajos jegyzd, Dr. Bande Zoltan, Dr. Flesch
Armin, Dr. Friedmann Gyula, Dr. Gerstl Ignac, Dr. Hirschler Ignic, Dr. Kecs-
keméti Armin, Dr. Kecskeméti Lipét, Dr. Lichtman Mér, Dr. Rosenberg Ede,
Dr. Rosenstein Mér, Dr. Rosenthal Tébids, Seltmann Lajos), Az Orszagos
Izr. Tanitéegyesiilet (Stern Abrahiam elndk és Foldes Lipét) az Orsz. Magyar
Izr. Kézmiivelddési Egyesiilet (Dr. Kirman Mér professzor), a nagykanizsai
hitkozség (Griinhut Henrik elndk, Dr. Neumann Ede férabbi, Dr. Ollop Mér, a
Chevra Kadisa elnéke), a melyben Léw Lipét lelkészi miikédését megkezdte,
mas hitkozségek és testiiletek. A felekezet keretébdl kiemelte az iinnepséget az
egyhdzi s vilagi hatésagok és oly kitiinségek részvétele, a kik nem hivatalos
mindségben és nem a rabbi, hanem a nagy tudés és hazafi irant valé
kegyeletbdl és nagyrabecsiilésbél jelentek meg.

Az iinnepség reggel 9 6rakor kezdédott a temetdben, a hol az énekkar
gydszdalokat adott el, Dr. Lé6w Immanuel férabbi pedig révil héber imat
mondott. Ezt kovette az uj zsinagégaban 10 érakor tartott csaladi isten-
tisztelet, a melyen a tanuléifjusidg is részt vett és a melynek szénoka Dr. L4 v
Immanuel volt A délutan tartott diszgyiilést Varhelyi Rist lzsé dr. kir.
tandcsos, a zsid6 hitkdzség elnoke nyitotta meg, a ki utin Kislaki Kdrmdn
Mér dr. egyetemi tanar az Omike és Dr. Kecskeméti Lip6t nagyvaradi fdrabbi
az Imit megbizasab6l méltattak Léw Lipét jelentoségét. A diszgyilést kovets
istentiszteleten Dr. Venetianer Lajos ujpesti férabbi az ORE megbizdsa-
bél predikalt, Dr. Léwing r Adolf szegedi rabbi pedig a templom faliba
illesztett emléktablat avatta fel.

Az iinnepségek fényes sorozatinak nagyszerii befejezése a diszlakoma
volt, a melyen Virossy Gyula kisteleki plébanos, Bedthy Zsolt, Perjessy
Laszlo, a kereskedelmi és iparkamara titkara, Dr. Low Samuel, Dr. Neumann
Ede, Vass Karoly iskolaszéki elnék és masok méltattak az iinnepi alkalmat.

A szegedi zsid6 hitkozség meleghangu levélben koszonte meg az
ORE koézremiikodését.

Low Lipot emlékezete szimos mas hitkdzségben is iinazplés targsa volt.



A Dr. Eisler Matyas férabbi, egyetemi m. tanar kitiing vezetésére bizott Kolozs-
vdri Izraelita Felolvasé-Egyesiilet a varoshiza nagytermében majus 21-én iinnepi
iilést tartott a kovetkezd targysorozattal: 1. Dr. Eisler Matyas emlékbeszédet
mondott, Dr. Pdlmai Gyula 6dajat eléadta /zrael Déra és Weisz Elza felol-
vasast tartott Low lipt csaladjarol.

— Szabolcsi Miksa, az ,EgyenlSség” nagyérdemii szerkesztje, lapja
jubileuma alkalmabél nagy ovacick targya volt. A felekezet érdekeit szol-
gilé orszagos testiiletek, hitkozségek és egyesiiletek meleg elismeréssel emlé-
keztek meg azokrél a becses szolgalatokrél, a melyeket a kitiinden szerkesz-
tett lap a magyar zsidésignak tett és egyértelmii lelkese éssel méltattak
kiizdelmeit és gydzelmeit, sikereit és hatasait A huszonétéves jubilans kima-
gaslo jelent8ségének ez az elismerése egyszersmind a bensdséges hala nyi-
latkozata volt, a melylyel annak a férfiunak adéztak, a ki fényes tehetségével,
faradhatatlan munkassagaval, lohadast nem ismerd buzgalmaval fontos kultur-
tényezgvé valt lapjanak élén szolgalta felekezetét.

A lap szerkesztsége azzal ilte meg a nevezetes évfordulot, hogy diszes,
nagyértékii dolgozatokkal ékes jubileumi szammal ajandékozta meg az
~Egyenldség® sok ezer olvasojat és tisztelSjét. A jubileun e maradandé emlé-
kének megalkotasaban kivalé része volt a szerkesztd nagytehetségii fianak,
Szabolcsi | ajos irénak, munkajaban osztozkodtak a szerkesztéség tobbi bevalt,
jeles tagjai, kozéletiink szamos kitiinésége és mindazok, a kiket a laphoz bar-
minS kotelék kapcsol. A becses irodalmi emlékmii mellett 500 koronas palya-
dij 6rokiti meg a jubileumot, melyet a szerkeszté a zsidok autonomikus szer-
vezetét tirgyalé palyamii jutalmazasara tiizott ki és a mely azéta 1000 koro-
nara emelkedett. Az ,Egyenloség® tiszteldi azzal viszonoztak a becses ajan-
dékot, hogy ezer uj el6fizetd szerzésére mozgalmat inditottak. A magyar
zsidosag szine javabol alakult bizottsag, melynek élén Székely Ferenc udvari
tanacsos all, meleg iidvozletének kapcsan be is szamolt mar tevékenysége
eddigi eredményeirél.

Szives kotelességet teljesitink, midon ezen a helyen arrél a meleg
érdeklédésrdl emléksziink meg, a melyet az ,Egyenl6ség® mindenkor a magyar
rabbikar és annak orszagos egyesiilete irant tanusitott. Az a lap, a mely a magyar
zsidosag haladasanak elémozditasaban, erkolcsi és szellemi javainak gyara-
pitasaban, igazainak megvédésében latta mindig hivatasat, jelentdségéhez mér-
ten értékelte mindenkor papjaink tevékenységét. Munkank, gondjaink, kiiz-
delmeink, céljaink és eszméink jéakaré méltatcja, a vallas és a felekezet érde-
keit illetd 6hajaink és torekvéseink tolmacsa volt. Osztozkodtunk a munka-
ban, egyiitt dolgoztunk a kozés célok szolgalataban. Gyonyoriink telt tehat
sikereiben.

Sziviink mélyébsl koszontjiik Szabolcsi Miksat. Udvézletiink egyszer-
smind bensGséges Oromiink és annak a meleg OShajnak kifejezése, hogy
munkajat tovabb is a legdusabb aldas kisérje és hogy a rabbikarral harmo-
nidban sikeriiljon neki diadalra vinni azokat az idealokat, a melyek iigyiink
minden hii szolgajanak lelkét mozgatjak.
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— Kitiintetések. A kiraly Ofelsége Reich Koppelt, a pesti orthodox
hitkozség férabbijat kiralyi tanicsossid nevezte ki, Dr. Austerlitz Majer eper-
jesi forabbinak pedig a koronas arany érdemkeresztet adomanyozta.

— Rabbibeiktatasok. Dr. Horovitz ]6zsef szombathelyi férabbi
beiktatisa majus 28-an nagyra szabott iinnepi keretek kozott ment végbe.
Az eléje utazott kiildottség Celldomolkén fogadta, a szombathelyi palyaud-
varon pedig szamosan vartik a feleségével érkezd uj papot. Geist Lajos és
Dr. Feldmann Bédog voltak az iidv6zlS szonokok, a forabbi feleségét pedig
Weiner Karolyné iidvozolte. Hosszu kocsisor kisérte a bevonulékat. A beik-
tatast d. u. 4 orakor istentisztelet keretében Dr. Neumann Ede nagykanizsai
forabbi végezte. A virigdiszben pompidzo templomban a viros és megye
elokel6ségei, a hatésigok, egyhazak és tanintézetek képviselsi, Fhrlich Miksa
kérmendi, Ehrlich Mér rohonci és Dr. Wiener Mark k&szegi férabbi, valamint
a celldsmélki, csepregi, fels66ri. karansebesi, kormendi, készegi, nagykanizsai,
rohonci, sarvari, szentgotthardi, virosszalonaki, vasvari és zalaegerszegi hit-
kozségek kiildottei jelentek meg. Az iinnepi aktus zsoltirénekkel kezd&dott,
melyet Dr. Neumann Ede iktaté beszéde és Dr. Horovitz |6zsef imaval beve-
zetett székfoglaloja kovetett. Az istentisztelet utdn Dr. Horovitz a tisztelgd
kiildottségeket fogadta. Az iinnepség mélté befejezése 300 teritékii bankett
volt, a melynek szamos notabilitdis megjelenése diszt, a felhangzott beszé-
dek pedig jelentSséget adtak. Az egész iinnepség fényes keretével és har-
monikus hangulataval a zsidésig megbecsiilésének és a felekezeti békének
értékes, egyes mozzanataiban meghaté megnyilatkozisa volt.

Julius 2-an iktattik be Kismartonban Dr. Klein Hermann eddigi brasséi
rabbit. A beiktatasi iinnepélyen a templomban megjelentek a hatésagok fejei,
a katonai férealiskola parancsnoka az egész tisztikarral, tovibba a lakom-
paki, kaboldi és nagymartoni hitkozségek kiildottségei. Az uj férabbi magyar
és német nyelven tartotta székfoglaléjat.

A hdtszegi hitkozség aug. 22-én iktatta be most szervezett papi illasiba
Dr. Steiner Vilmos rabbit, az orszagos rabbiképzdintézet volt novendékét.
Az iktatast Dr. Diési Wezel Samuel dévaifdrabbi végezte, utana az uj f6érabbi
tartotta székfoglaléjat. A templomi iinnepséget diszlakoma kovette.

— Rahbivalasztdsok. Dr. Kdlmdn Odont két hitkdzség: a vasvari
és a jaszberényi valasztotta rabbijava. Dr. Kalméan, ki az orszigos rabbi-
képzdintézetben végezte tanulmainyait, a jaszberényi allast fogadta el
Az esztergomi hitkozség Dr. Spiegel Armin szarvasi rabbit valasztotta
papjava, az apostagi rabbiszéket pedig Mandel Samuel ercsii rabbival toltot-
ték be. Neumann Jozsef sepsiszentgyorgyi rabbit a mezdturi hitkozség
valasztotta rabbijavi. Neumann hiveinek kérelmére megmarad eddigi hatas-
korében.

— Véglegesités. Dr. Groszmann Zsigmond rabbit, jeles munkatar-
sunkat, a pesti hitkozség segédlelkészét, az eldljarosag allasaban véglegesi-
tette.

— Tabori rabbi. A kirily Klein Samuelt tibori rabbiva nevezte ki.



176

— A bécsi izrael. hitkozség el8ljarésdga Dr. Léw Immainuel
szegedi forabbit rendkivill megtiszte!d formak kézott meghivia a LipSt-varosi
templomanal megiiresedett rabbiszékre. Léw a meghivast nem fogadta el.
Elhatirozasira déntd befolyassal volt Szeged varosa tanacsanak junius 19-én
tartott iilésébsl hozza intézett levele, a melybsl a kdvetkezd mondatokat
emeljitk ki: ,Jol tudjuk azt, hogy anyagiakban a szegedi hitkézség nem
nyujthat annyit fdpasztoranak, mint a viligviros anyagilag szerencsésebb
hitkozségi kebelzete és annak ugyanily viszonyok kozott €16 lakossaga, de
tudjuk azt is, hogy tiszteletadasban, elismerésben, megbecsiilésben tébbet,
nagyobbat, becsesebbet nem nyujthat sem viros, sem orszag Dr. Léw
Immanuelnak, LSw Lipét fidnak és eszméi 6rokosének, mint Szeged és
Magyarorszag. Sulyos és potolhatatlan veszteségnek kellene hat tekinteniink,
ha Szeged és a magyar zsidosig és a magyar haza elveszitené L 5w Inmanuelt,
a kire a hazai zsidosag és a szegedi hitkézség korében Low Lipot eszméi
tovabbfejlesztésének felelosségteljes munkaja var*.

— A kremsieri hitkozség Dr. Schweiger Albert muraszombati rabbit
valasztotta papjava.

— Félszazados rabbijubileum. Otven éve volt e napokban, hogy
Kutna M. L. f6rabbi Szabadkan miikddik. A nevezetes évfordulé alkalmul
szolgalt a hitkozségnek, hogy agg lelkésze irant valo ragasz odasanak és
haldjanak kifejezést adjon. A szombati (aug. 12.) istentisztelet utan az eldl-
jarésag és a képviselGtestiilet tagjai a hivek nagy seregével a férabbi laka-
sara vonultak, a hol Dr. Klein Adolf hitkozségi elnok meleg szavak kisére-
tében atnyujtotta a nevezetes évfordulé emlékét megordkitd ajandékot. A
forabbi meghatottan koszonte meg a figyelmet.

— A nagyvaradi orthodox forabbi elhaldlozasa. Fuchs Mor
Trencsénteplicben, a hol iidiilést keresett, varatlanul elhunyt. Kival6 talmud-
tudés volt, a kinek jesibajaban allandéan szamos ifju végezte talmudtanul-
manyait. A szélsé orthodoxia elveit hirdette és a szétvalas hivei kozott
az elsé helyek egyikét foglalta el. Végtisztességén impozans médon nyilat-
kozott meg az a hédolat, mely orthodox korékben Gvezte. A nagybanyai,
pozsonyi, halmi, vaci, tokaji és foldesi férabbik mondottak gyaszbeszédet.
A temetés alatt, a melyen a [Sispan, polgarmester és mas notabilitasok,
tovabba szamos orthodox rabbi és orthodox hitkézségek kiildottjei megjelen-
tek, a zsido kereskedok iizletei zarva voltak.

— Emlékkdleleplezés. Az érsekujudri hitkozség aug. 27-én illitott
néhai Richter Zsigmond férabbinak sirkévet. A kegyeletes iinnepen Dr. Klein
Dezsd nyitrai férabbi és Krausz Abraham érsekujvari tanité mondottak
emlékbeszédet.

— A Pesti Chevra Kadisa mijus 18-an Winterberg Gyula udv.
tanacsos elndklésével tartotta kozgyiilését, a melyen a jelentés és szamada-
sok elfogadasa utan Dr. Grauer Vilmos hitkozségi eléljaré azokrél a nagy
érdemekrdl emlékezett meg, a melyeket Winterberg Gyula elndk és Dr. Mezey
i‘erenc ugyésztitkir az egyesiilet vezetése, felvirdgoztatisa és felavatasra
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keriils uj intézményének, a Szeretethaznak létesitése koriil szereztek. Nagy
lelkesedéssel fogadtik a valasztmanynak javaslatat, mely Dr. Mezey Ferenc
rendkiviili érdemeinek elismerésével kapcsolatban odairanyult, hogy tevékeny-
ségét a jovoben is a Chevra Kadisanak szentelhessé. A javaslatot Székely
Ferenc udv. tanacsos kovetkezd szavai kisérték: ,Nem szeretném, ha a meg-
becsiilésnek ez a figyelemre mélté momentuma sz6 és megjegyzés nélkiil
elmulnék akkor, midén oly férfiu munkassiganak méltatasarol van szé, a ki
paratlan odaadassal a Pesti Chevra Kadisa szamdra gydézelmet gy&zelemre
aratott. Tevékenysége legnagyobb részét annak' a testiiletnek szentelte, a
melyet a viligon méreteiben egyediil allova és csodaltta tenni & tudott. De
mert mint az l[zraelitik Orsz. Irodajanak titkara és szamos, ugyszélvan vala-
mennyi a magyar zsiddsdg javanak eldmozditasin firadozo koézponti alakulat
fokusaban, vezérkaraban o6nzetleniil miikodik és energiijaval, tudasa erejé-
vel mindeniitt alkoté munkat végez, az egész magyar zsidésig koz letének
kitiingségét tiszteljik benne. Erre valo tekintettel, midén a Pesti Chevra
Kadisa a maga érdekében és sokoldalu, nagyjelentéségii brillians eredmények-
kel jar6 munkassagarol elismerését kifejezésre juttatja, csak csekély ellenér-
tékét szolgaltatja annak, a mit Mezey Ferenc dr. kiérdemelt, megszolgilt és
a mire igényt tarthat“. Szavait lelkes és hosszantarto taps és éljenzés kovette.

A kozgyiilést a Szeretethdz, a Chevra Kadisa e nagyszerii uj alkotasanak
felavatasa kovette.

Az innepséget Ehrlich G. Gusztav, az épits bizottsig elnoke nyitotta
meg. Koszontotte a testvértestiiletek és egyesiiletek képviseldit, kegyeletesen
emlékezett meg Halmi Deutsch Sandorrdl, a bizottsig elhinyt elnokérsl, szélt
a zsido felebarati szeretetrél és meleg hangu készonetet mondott Winterberg
Gyula elnoknek és Dr. Mezey Ferenc iigyésztitkarnak, a kik lankadast nem
ismer6 buzgalommal és szent lelkesedéssel faradtak a parjat ritkité mii léte-
sitésén, valamint Lajta Bélanak, a Szeretethaz épitémiivészének.

A megnyitét Winterberg Gyula iinnepi beszéde és Dr. Mezey Ferenc
jelentése kovette, melynek bevezetd részében a tobbek ko6zott azt monda:
»Nem lehet, hogy az ember szenvedéseinek enyhitése az emberiség szamara
messze tavolban fényl6 igéretet elhomalyositand. A boldogulasra valé jog
értelmén épiil6 tudatara érzelmen és hiten alapulé konyériletesség arnyat
nem vethet. Vallasunk megjeloli nekiink az élet 6svényét, hiszen mi vagyunk
az irgalom fiai. Ez a zsidok egyik régi diszneve, irgalmatlan szenvedések
aran szivilk vérén szerezték.“ Az alkotas torténetét tartalmazo jelentécbdl a
kovetkezd adatokat kozoljik: A telket, mely a Szeretethaz kibovitésére
és esetleges uj intézmények elhelyezésére is elegendd lesz, az 1905. dec.
10-én tartott kozgyiilés hatarozatabol 150,500 koronaért vették meg, az
épiiletre és annak felszerelésére 1.135000 K-t koltttek. Adomanyokban és
alapitvinyokban befolyt 513,480 K 67 f., lekottetett 322.000 K. Az avatast
Dr. Adler lllés rabbi végezte..

— A Magyar Izr. Kézmd- és Foldmivelési Egyesiilet mijus
21-én Dr. Kohner Adolf elndklésével tartotta évi kézgyilését. Az elndki



178

megnyité utan, mely kiilonosen kiemelte, hogy az egyesiilet tevékenységének
heledik évtizedét a foldmivesképzés fejlesztésével kezdték meg és ramutatvan
a kertészképzd-telep létesitésébsl folyd nagy anyagi sziikségletekre, fokozott
tamogatast kért, Székely Jens a foldmivelésiigyi miniszter killdtte méltatta
az egyesiilet ildasos miikédését és Dr. Deri Ferenc tanacsnok tolmacsolta a
févaros iidvozletét. Az évi jelentés és a zarszamadas elfogadasa és ajotevok
névsoranak felolvasasa utan Dr. Kohner Adolf elndk lelkes szavakkal mél-
tatta Szabolcsi Miksa szerkeszts érdemeit és iidvozolte jubileuma alkalmabol.
A vilasztisok megejtése utan a kertészképzd 14 novendékének és a fold-
mives iskola két legkitiingbb tanuléjanak bemutatisa kovetkezett. A bemu-
tatas alkalmabél Dr. Mihalovics Béla, az orsz. kertészeti egyesiilet elndke
testvéri orommel lidvozolte az egyesiilet uj intézményét. A kozgyiilés 58
iparosnévendék bemutatisival és Dr. Deutsch Erndnek az egyesiilet katelé-
kébdl tavozni késziils ifjakhoz intézett beszédével végzddott.

— Az Orsz. Magyar Izr. KozmivelGdési Egyesiilet mijus
25 én Dr. He esi Simon elndklésével tartotta kozgyiilését. Dr. Weiller Erné
titkari jelentésében behatéan szélt az egyesiilet szimottevé kulturmunkajardl,
a melynek uj alkotdsa a zsidé fGiskolai tanulék mensdja, a hol 200 diik
olcson, s6t egy részik egészen ingyen j6 élelmezést kap. A menséit ez
Gszszel olvaséteremmel és konyvtarral egészitik ki. Szolt tovabba a felolva-
sasok és magyar nyelvii tanfolyamok sikerérél, a kultur-estélyrél és a kiirt
palyadijakrél. A tagok szama 2900. Az elismeréssel fogadott titkari jelentés
utin Dr. Hevesi Simon kegyeletesen szolt Low Lipét sziiletésének 100. évfor-
duléjarél és meleg szavakkal emlékezett meg Szabolesi Miksa jubileuma
alkalmabél annak uttoré munkajarél. Fleischl Karoly az egyesiilet zarészama-
dasait és koltségvetését terjesztette a kozgyiilés elé, mely a vezetdségnek
koszonetet szavazott rendkiviil buzgé miikodéséért.

— Az Orszdgos Izr. Patronage Egyesiilet majus 18-in Székely
Ferenc udvari tanicsos elnokletével valasztmanyi iilést tartott. Dr. Bartos
Kilman jelentést tett az egyesiilet ezidei miikodésérsl, a mely szerint 200
gyermeket vett ujonnan partfogasa ala, a kikre majus 1-ig 13546 koronit
forditott A folyé évben 500-nal tébb uj tag lépett be az egyesiiletbe. Ezutin
Székely Ferenc ismertette a katholikus és protestans patronage egyesiiletek-
kel kozosen fentartott patronage-munkakdzvetité milkodését, majd pedig az
ugyancsak a hirom patronage egyesiilet altal az igazsagiigyminiszterium
kezdeményezésére létesitendd nagy gyermekvédelmi kozpont elsd intézetének
tervérdl tett jelentést. Ez az intézet egy 80 fiu részére berendezett atmeneti
menhely lesz, a hol mindhidrom emlitett vallasfelekezethez tartozé fiatalkoruak
ideiglenesen otthont, foglalkoztaté miihelyében pedig munkat tallnak. Elha-
taroztak, hogy a valasztmany holgytagjai ezentil a gyiijtéfoghazban levé
ndket gyakrabban fogjiak meglatogatni, hogy évenkint harom 50 koronas
palyadijat fognak kitiizni az oly iparosmesterek részére, a kik az egyesiilettsl
atvett gyermekeknek tanoncként valé kiképzése koriil a legjobb eredményt érik
el és hogy egy bizottsigot alakitanak, a melynek feladata lesz a gyermekek
jovéjérél hatarozni. Uj fickok alakultak Egerben, Nyitrin és Besztercebanyan.
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— Az Izrael Sziinidei Gyermektelep junius 11-én tartotta évi
kozgyiilését, melyet Dr. Grauer Vilmos elnék beszéde nyitott meg. Szélt az
egyesiilet fejlddésérél — az idén mar 230 gyermeket kiildot iidilni — és
aldozatkészségre buzditott. Megemlékezett tovabba Szabolcsi Miksa szer-
kesztd jubileumardl és a kozgyiilés iidvozletét tolmacsolta. Dr. Fischer Gyula
rabbi tirselnok az egyesiilet tamogatasara serkentve, kiilonésen hangsulyozta,
hogy az nem akar a masik, felekezeti jelleg nélkill valé gyermekteleppel
versenyezni és azt a munkat teljesiti, a melyet a masik nem végezhetne el.
Az egyesiiletnek 15 alapito, 21 6rokos, 1042 rendes és 192 partolé tagja
van. Sziinidei telepiil Visegradon a Bokody-féle villat bérelték ki, melyet
nagy részt adomanyokbdl rendeztek be. A telepre mindéssze 4666 K 44 f. t
forditottak. Az 1910. évi bevétel 18.752 K 98 f. volt. Az egyesiilet vagyona
61.719 K 17 fillér.

— Az Izr. Hitkozségi Alkalmazottak és Tisztviselok Orsza-
gos Egyesiilete junius 14-én tartotta elsé rendes kozgyiilését. Jakobovits
Adolf, az ideiglenes bizottsig elndke iidvozolte a megjelenteket és kifejtette
az egyesiilet programmjat, melynek legfébb pontja a kar erkélesi és anyagi
érdekeinek elémozditasa. Utana Dr. Somogyi Arnold iigyész szamolt be az
ideiglenes bizottsag miikodésérsl, Dr. Fischer Gyula rabbi pedig iidvézolte
az egyesiiletet. A tisztikart a kovetkezokbél alakitottak meg: elnék: Dr.
Weiszburg Gyula, alelnokék: Lazarus Adolf és Weiszmann Noé, iigyész:
Dr. Somogyi Arnold, titkar: Galambos Jend, pénztiros: Gombos Ignac,
ellendr: Perczel Jozsef. Megvalasztottak tovabba az elSljarékat és az orsza-
gos valasztmany tagjait. A megvalasztott elnok programmjit nagy tetszéssel
fogadtak.

— A taniték iidiiléhaza. Julius 2-in avattak fel iinnepélyesen az
Orsz. lzr. Tanitéegyesiilet Keszthelyen létesitett iidiilshazat. Az iinnepségre
szamos tanité gyiilt egybe, a kik az avatast megel5z6 istentiszteleten is részt
vettek. A templomban Dr. Biichler Sandor férabbi, ki az idiilohaz tigyét
szeretettel felkarolta, mondott iinnepi beszédet. Az istentiszteletet a varos
székhazaban tartott diszgyiilés kovette, a melyen Csukdsi Filop, a Tanito-
egyesiilet aleln6ke, a gyonyorii intézmény tulajdonképpeni megteremtéje és
lingolé buzgalmu vezetdje elndkolt. Megnyité beszédében az idiilshaz
keletkezésének torténetét ismertette. Utana Biré Samu, a kézponti valaszt-
many tagja mondott beszédet, a viros nevében Hoffmann Sandor varosi
képvisels, az Orszagos Tanitéi Szévetség és Zalamegye Altalanos Tanitétestii-
lete nevében pedig Szalay Sandor nagykanizsai allami elemi isk. igazgaté
idvozolte az egyesiiletet

— Az Izr. Tanitoképzé Internatus-Egyesiilete Dr. Malnai
Mihaly elnoklésével tartotta kozgyiilését. Dr. Rozsa Ignac titkar az egyesiilet
kedvezétlen anyagi helyzetét ecsetelte és Bihari Mér val. tag ennek hatasa
alatt inditvanyt tett, hogy az egyesiilet vezetGsége és a tanari kar egyiittes
tarsadalmi akcié utjan kisérelje meg az internatus kiépitését. Erre Dr. Bdndczi
Jozsef igazgaté kozolte, hogy az intézmény sorsinak biztositisa érdekében
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az igazgattanacs a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez fordult és tudo-
mésa szerint a kormany a zsid6 vallasi és kulturalis célokra torvényhozasilag
megallapitandé Gsszegh6l az internatus részére 60,000 koronat fog kihasitani.
A kozgyiilést kovets tirsas lakoman a volt iskolatirsak szeretett mesteriiket
és atyai partfogéjukat, Dr. Banéczi Jozsefet lelkesen iinnepelték.

— Zsinagéga-avatas. A hidalmasi orthodox hitk6zség felavatta uj
templomat.

— Uj templom Makén. A makéi hitkézség mar régebben elhatdrozta,
hogy uj templomot épit. Az épitkezést Baumhorn Lipot tervei szerint kozel
jovében kezdik meg.

- A nagyhalmdgyi hitkozség, melynek zsinagégéajat az arviz 14
évvel ezelstt romba déntétte, elhatarozta, hogy uj templomot épit. A nemes
szandék megvaldsitasa végett, minthogy a sajat erejikbol nem telik, a hit
sorsosok tamogatasat kérik. Melegen ajanljuk olvaséink joakaratiba.

A kSrm8cbanyai hitkozség rendkiviili kozgyiilésén hitkozségi szék-
haz épitését hatarozta el.

— Orthodox rabbik gyiilése. A Nyitra-keriileti machziké hadasz-
egyesiillet majus 28-an Ersekujvarott tartotta kozgyiilését. Megjelentek a
nyitrai, n.-suranyi, verbdi, trencsénbaani, csuzi, gutai, aranyos-maroéti, koma-
romi, ipolysagi, szelGcei, nyitra-novaki, iirményi, tapolcsinyi és nagy-
megyeri orthodox rabbik, valamint szamos érdekl6dé hivé. A kozgyiilésen
békés és liberalis felfogasok is jutottak kifejezésre, s6t a verbéi rabbi indit-
vanyt tett, hogy a talmudtanulast 6ssze kellene kotni vilagi ismeretek el-
sajatitasaval, de a legtobb felszolalisban a merev, elutasité orthodox allaspont
tiikroz6dott. A gyiilés taviratilag/idvozolte Reich Koppelt, a pesti orth. hit-
kozség [orabbijat, kir. tanacsossa tortént kineveztetése.alkalmabél.

— A soproni orthodox hitkdzség mar két évvel ezeltt .kciot
inditott, hogy a varostél kiilon temetét kapjon. A kérdés az illetékes foru-
mok el6tt megfordult és elutasité elintézésben részesiilt.

Az Orszagos R bbiegyesiilet rerdes tagjainak soraba léptek: 153. Dr.
Enten Mané (Marcali) és 1:4. Dr. Steiner Vilmos (Hatszeg).

Ertesités. Dr. Mandl Armin hittani tankényvei. Dr. Mandl Armin
szigetvari férabbi a pedagégia gyakorlati kovetelményeinek figyelembevétele
mellett irott tankonyvekkel mar régen belépett az izr. hitoktatas szolgalataba. A
konyvek nem csak tartalom, hanem kilsé kiallitas tekintetében is modern
munkak, a melyekre kivalé hivatas var a hazai izr. hitoktatas terén. Mandl dr.
tankonyveit a nagykanizsai Zala Nyomda Részvénytarsasag vette at s a tarsa-
sag a hozza fordul6 hitoktaté uraknak szivesen szolgal mutatvanypéldanynyal.
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