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AZ ORSZAGOS RABBIEGYESULET KOZLONYE.

Szerkeszti Dr. NEUMANN EDE.

— ™M

Megjelenik julius és augusztus kivételével havonkint egyszer.

El6fizetési ara évi 6 korona. Az egyesllet tagjal a tagsagi dij fejeben kapjak.
A kéziratok és elofizetési dijak a szerkesztohoz kuldendok.

Bloch Mobzes.

Ereje messze tulszarnyalta a legkivalobbaknak megadott meéreteket is.
Szelleme aranyainak megfelelt testi szervezetenek energidja. Bamuloihoz alig
ferkozott a gondolat, hogy a mulandosagnak egyhamar Ofelette 1s lehet
hatalma. A Kkilencvennegy evesnek epsege, Uudesége, lankadastdl meg nem
szakitott munkadrome, az élet minden jelensegeil irant valo figyelo érdeklo-
dese elfeledtettéek napjainak magas szamat. Nem latszott hit remenynek, hogy
teljes lesz egy evszazad, mire bezarul palyaja.

De masként volt megirva. El6bb fejezte be.

Megrendultink, midén hirét vettik elhunyténak. Es szivink mélységes
fajdalma az egesz zsiddésagnak gyasza. Mert dicsOsege beragyogta az egye-
temes lzraelt és eletének munkaja fejedelmi kincsekkel gazdagitotta tartalmat.

Csudalatos jelenseg. Kimagaslo alakokban bovelkedd Ujabb tortene-
tinkben alig akadunk parjara. Szinte szemmel lathatd, hogy az isteni
gondviselés valasztott eszkoze.

Az Ifjlu bamulatba ejti mestereit Tudasanak melysege és terjedelme
nagyhirl Oseire emlékeztet, a kikben idealjat latja, a kik buszkesegének tar-
gyal kesoO napokban is, a midon mar sajat neve bejarja az egesz zsidd vilagot.
Talmudi tanulmanyait pedig mas ismeretek gyujtese egésziti ki. Felkeresi a
tudomany csarnokait, a melyekben szemkore tagul, eles elméje fegyelmet
tanul és azutan egy emberoltot atkarold aldott lelkészi tevékenységben a
gondjaira bizott gyllekezetek szolgalataban eértékesiti hatalmas tehetsegeét,
nagy tudasat, szakadatlanul tanulva és tanitva, mikent az lzrael vallasanak
papjainal Osrégi szokas.

Hulseg, kotelességkereses, a feladatok mezejének folytonos nagyobbo-
dasa jellemzik lelkeszi muUkodeset, a zajt kertlo, csendes kutatdo igenytelen-
sege azzal a ferfias Onerzettel jar karbltve nala, a mely nem az egyen sajat
becsének ismeretebol, hanem a hivatas jelent0segének és méltosaganak tuda-
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tabol fakad és attél a fiiggetlensdgtdl nyer taplalékot, a melylyel csak a le-
mondani tudok dicsekedhetnek; éber Ore a hagyomdnynak és a sajat gyiile-
kezetén tul is felemeli tiltakozo szavat abba iitk6z6 ujitdsok ellen, de hive
egyszersmind a haladasnak, a szellemi mozgasnak, a tudomanytol és a
fejlodoé erOktdl megtermékenyitett élefnek. A Talmud és annck irodalma
rajongasanak és szakadatlan tanulményainak targya, de meg tudja becsiilni
azok munkajat is, a kik a kutatds mdés terein buzgoélkodnak.

Széles kornek tisztelete Gvezi. Tevékenységének ¢s tudomanyanak hire
gyarapitja annak a nagynevii gy:ileliezetnek dicsdsegét, a melynek rabbiszel-ét
disziti. Safarkoddsanak nem eny¢sznek el nyomai, ba morva hazdjaban vég-
zett munkajat pihenés koveti. De a hatvanadirx évet atlépeit férfiu minden
munkajanak és torekvésének eredménye csak alapzaia volt annak, a mit ha-
zankban alkotott, midén zsid6 theologiai féiskolankban uj tér nyilt tevékeny-
sége szamara.

Nagy bolcseség vezérelte azokat, a kik kiszemelték Rabbiképzénk elsé
mestereit. A magyar zsidésag legfontosabb valldsi érdekei kapcsolodtak ehhez
a valasztashoz. A gyiilekezetek bizalmat ki kellett kiizdeni. Megcafolni az
intézet elleneseit, nem érvekkel, hanem a benne uralkoddé szellemmel, tanitoi-
nak kivalosagaval, az iskola kimagaslo jelentdsegét tiikroz0 miikodésével.

Es megtalaltak a legjelesebbeket. Megalakitottak tanari karat ugy, hogy
tagjaiban kitiinéen volt képviselve a zsid6 {udomanynak hagyomanyos és
modern mfivelése. Mindegyik disciplina mesteri kézbe jutott.

Arra, hogy vallasunk tudomanyanak magyar féiskolajaban a Talmudot
tanitsa, Bloch Mozes volt praedestinalva. A zsid0 hagyomany ¢€s annak tu-
domanya élf benne. Nekik szentelte volt verejtékét €s maga is egyik szemévé
valt a hagyomany nemzedékeket Osszek6td lancanak. A tanndk és amorak
és azok utddjainak nemcsak avatott, kevesektol elért ismerdje €s meéltatdja,
hanem folytatoja is. Nemcsak felvette magaba azok miiveinek tartalmat,
hanem a sajatjabol gazdagitoita azt.

Eljott hozzank, mert Szurdva és Pumbaditava akarta tenni a magyar
rabbik iskoldjat. Ezért érdemes volt az aggkor kiiszObén nagy €s nehéz
munkat vallalni. De mennyi lelki er6, mennyi batorsdg, mennyi idealizmus
is nyilvanult ebben az elhatarozasban. Az életnek alkonyhoz kozeledo szaka-
ban eltépni sok er0s koteléket, elhagyni hosszu aldott miikddésnek csen-
des szinhelyét és idegen orszadgban, idegen viszonyok kozott uj talajnak
miivelésébe kezdeni, nemcsak munkajat, hanem lelki nyugalmat is odaadni
egy célnak, a mely szolgalataba hiv.

Adaz harcok tomboltdk koriil az uj intézet falait. Midén a magyar
zsidosag legjobbjainak buzgdlkodasa folytdn megnyiltak kapui, gydszba bo-
rultak azok, a kik 1étesiilését meggatolni igyekeztek. Hiveinek reményeivel
szemben allottak elleneinek aggalyai, kétségei, vadjai. Es eljon a Talmud
elismert mestere, a ki egész lényevel és valojaval a magyar rabbiiskola elle-
neitol féltett osrégi hagyomanyt hirdeti, hogy bekességes munkajaval hadat
izenjen a sOlélség szoszoloinak.
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Mid6n tisztes alakja megjelenik a Rabbiképzé imahazanak sz6székén
és megnyilnak ajkai, hogy szavaval Isten hazdva avassa az uj hajlékot, vild-
gossdgot hirdet. ,Vildgossdg legyen a tanitdk és tanulok szellemében €s
aradjon ki a magassidgokra és mélységekre.* — Vildgossdgnak nevezi Isten
kinyilatkoztatott szavat és annak mondja a tudoményt, az erényt, a jambor-
sdgot. A vildgossdg szolgalatinak ajanlja fel az uj iskolat és meghat6é imaban
konyorog Isten daldasaért, hogy a tanitok ,buzgalommal €s szeretettel, be-
kességesen és egyértelmiileg €lve hivatadsuknak, sikeresen oldjak meg szent
feladatukat és hogy a tanitvdnyok majdan megvildgositott szellemmel, €kes-
sz010 nyelvvel, avatottsaggal és méltésagosan hirdessék a mennyei igazsagokat.“
A vildgossag miihelyéve lett is az iskola, a melynek ezentul erejet szentelte.
Es abban a hidrom évtizedes munkiban, a melyet falai k6zott végzett, van
jelent6ségének sulypontja. Ha nem gazdagitotta volna is bamulatos vilagossag,
rendszeresseg és €leselméjiiség, a szinte mérhetetlen anyag felett valé ura-
lom és annak mesteri csoportositdsandl fogva irodalmunk hasonlo termeékei
felett magasan kiemelkedé miivekkel a zsidosag szellemi javait, ha a munkak
egész sorozatdval nem szolgaltatott volna is rendkiviil becses anyagot az
Osszehasonlito tudomanynak, a magyar rabbiiskoldban kifejtett tevékenysege
is elegendd lett volna, hogy hadléra kotelezze a zsidosagot, hogy nevét a
legfényesebbek kozé iktassa.

A tanitds miivésze, a modszer mestere volt. ElGadasaiban vilagossag a
buzgalom hevével olelkezett. A legnehezebb problemakat ugy-allitot.a tanit-
vanyainak lelke elé, hogy mindenki, a ki ill6 komolysaggal foglalkozoti a
targygyal, azonnal el tudott igazodni. A kiilonb6z6 felfogasok élesen dom-
borodtak ki, az ellentétes nézetek ugy helyezkedtek el, hogy a figyel6 szem
konnyii szerrel tajékozédott. Mélyen behatolt a magyardzok gondolataiba és
oly hiven, annyira azonositva magat velok, tolmacsolta azokat, hogy a hall-
gatd szinte kizartnak tekintette az eltér6 véleményt, a téteinek mas mobdon
valo értelmezeset. MidOn azutan az okoskodasnak egy-egy gyengéjére ira-
nyitotta a figyelmet, meglepodve, szinte megdobbenve észlelték a hibat és
restelkedtek, hogy nem vették észre.

Es mestere volt az 6nmérsékletnek. Sohasem kalandozott el a kérdéstsl
¢s mindig csak a problema lényegére, a legilletékesebbek felfogasanak koz-
Iésére szoritkozott. Sz6rszalhasogatidst nem tartott a targyhoz mélténak, a
sajat nézetét csak akkor allitotta homloktérbe, ha az lényegesen eliitétt az
elismert magyarazokétol. Az 6 tudataban jelen volt minden, a mit a legujabb
talmudbuvarok is tanitottak, de a legtobb esetben csak a talmudmagyarazat
klasszikusait méltatta arra, hogy véleményokkel megismertesse hallgatoit.

De volt valami, a miben meértéket nem i1smert: a buzgosag, a koteles-
ségtudas. Nem volt hatalom, mely el tudta volna vonni tanszékétél. Tanit-
vanyai ellankadtak, de 6, a hetven, a nyolcvan, a kilencven eves mesébe illG
faradhatatlansaggal két oOrai, pihenéstdl meg nem <ccakitott eléadasokban
szOlt hozzédjuk, feltdrva el6ttiik a kincseket, a melyeket sziinetnelkiili kutatod
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munkajaban gyujtott. Ha komolyabb testi baj nem engedte, hogy koriikben
megjelenjék, Ok sereglettek kordgya koré és midén megszolalt, hogy fel-
idézze lelkokben a hagyomdany nagy alakjait és fejtegesse tanaikat, elnémult
minden testi fajdalom és a szellem nagy ereje legy6zte a roskatag porhiively
gyengeségét. Es még ezzel sem érte be. Tanitvanyai el6tt mindig nyitva
volt munkajanak szentélye. A kiben a kotelesnél nagyobb érdeklédést és buz-
galmat eszlelt, azt hazaba hivta, a kiszabott idén és targyon tul folytatva
oktatasat. Pedig nem bdvelkedett szabad 6rdkban. Nemcsak tanulmanyai és
nagy miiveinek megirasa foglaltak clidejét, hanem nagykiterjedésii levelezése
is, a mely messze foldre vitte fontos kérdésekben kikért tandcsait, szakvéle-
ményeit €s nem engedett pihenést avatott tollanak.

Es miként 6 maga csak feladatainak élt és hivatasa betsltését mindennek
foleje helyezte, ugy tanitvanyaitél is szigoruan megkovetelte a kotelesség
pontos teljesitéset és nem tiirte a hanyagsigot €s renyhe kényelmet.

A munka hose, a hiiség és hivatdsért valo Ildingolo lelkcsedés minta-
képeként all el6ttilkk és ragyogja be mindazok palydjat, a kiket pél-
daja arra tanitott, hogy miként kell a kotelességet szeretni és hogy mily
végtelen boldogsag jut osztalyrésziil egy a legmagasabb idedloknak szentelt,
munkaval betoltott, a vildg zajat keriil6, hivsagos gyoOnyOreit elutasito, a
vallas forrasabol mindig uj erdt és lelki épséget merité €letnek.

Ez a boldogsdg kisérte pdalydjdn a csaladi életében is dusan meg-
. aldott bolcset, a kinek mély va'ldsossdga, minden hagyomanyos szokashoz
valo ragaszkodasa lefegyverezte azokat is, a kik szivesebben lattak volna, ha
Bloch Mozes nem fogial helyet a haladé zsidosag vilagszerte nagyrabecsiilt
magyar rabbiiskoldjanak oszlopai és diszei kozott.

Nincs mélté szo6 annak a halanak kifejezésére, a melyre tanitvanyait,
a melyre az egész zsidosagot Rabbiképzdnkben végzett harom €vtizedes mun-
kajaval kotelezte. Azok buzgdlkoddsaban, a kiket tanitott €s vezérelt, az 6
munkaja €l és hat. Az aldasok, a melyek Isten kegyébdl e hazaban é€s annak
mesgyéin tul is abbol fakadnak, az 6 nevét teszik aldotta. E nagy névnek
dics6sége mindenkor koszoruja lesz az egyetemes lzraelnek.

Az Orszagos Rabbiegyesiilet hodolattal borul le diszelnokének em-

leke el6tt.
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i Dr. Roenberg Sandor.

Hosszu viaskodas utan, szenvedésektsl agyongyotorve, ideje eldtt kol-
tozott el. Valosagos martir volt. Annak koronaja €kesitette a szeretet koszoruja
mellett, melyet jésdgos szivével, az idedlokért heviild lelkével kivivott maga-
nak. A magyar rabbikar legnemesebb alakjai kozott els6 sorban allt. Igazi
pasztora volt a lelkeknek. A gondjaira biz tt javaknak hiiséges Ore, hiveinek
vezére €s €des atyja. Rajongd szeretet Ovezte is azokban a gyiile-
kezetekben, a melyeknek tanitéja volt. Tanitdéja nemcsak széval, hanem azzal
a meleg, bensGséges szeretettel, a mely szivébdl fakadf, humanus gondolko-
zasaval, a lelkek ©Osszekapcsolasara irdnyulo igyekezetével. Ez sodorta egyszer
ellentétbe is kartarsaival azt a férfiut, a ki egész életében csak harmoniat
keresett, a ki maga is merd Osszhang, az emberi kivalosagok ritkan talalhato
egysége volt.

Lelkének idealjai nem valosultak meg, nem sikeriilt diadalra emelnie az
eszméket, a melyekért kiizdott, de gyarapitd és hodité volt. Gyarapitotta a
szeretet javait és aldott lelkiiletével meghodditotta mindazokat, a kikre hatassal
vannak a sziv nemes tulajdonsagai, egy miivelt, sok ismerettel és tudassal
felszerelt lelek vonzo tehetségei.

Harom gyiilekezetnek volt szentelve munkaja. Mindegyikben a népsze-
riiség napja mosolygott rea és tiikkr6z6dott lelkének 5rokos deriijében. Ekesen
es langol6 hévvel hirdetle az igét, szivenek és szellemének legnemesebb tar-
talmat Ontve szavaba, a mely soha sem szitkolkodott foganat nélkiil, mert
lelke melyébll tort el0 €s szilard erkolcsi alapon felépiild meggy6z6désnek
volt kifejezése.

A ragaszkodasnak é€s hiiségnek meghato jelei vették koriil és enyhitették
szenvedeseit abban.~ gyiilekezetben, a mely legtovabb nevezte 6t a magié¢-
nak, a melyben két kiv 5 eléd munkajat folytatta, miikodésében Osszhang-
zatosan egyesitve mindkettonek eszméit €s céljait. Ravatala mellett bensésé-
gesen szoOlalt meg a szeretet, melynek hivei korén tul is részese volt és
virrasztani fogja emlékét mindenkor. |

A magyar rabbikar mély megilletéddéssel bucsuzik tole, a feledés fatyolat
boritva aldott munkassaganak ama mozzanatara, a mely tiltakozasra szo6li-
totta ellene, igaz tisztelettel és soha meg nem fogyatkozo kegyelettel ad6zva
a nemes, fenkolt lelkiiletii kartarsnak, a kinek palydja a legmagasabb esz-
menyek szolgalata és dicsoitése volt.

Dr. Kecskeméti Lipot gyaszbeszéde egyszersmind remek ecseteléssel
festett jellemképe a siratottnak. Kozoljiik beléle a kovetkezd részleteket:

Elmondogattad sokszor, hogy a biblia nagyjai koziil kiilondsképen
kettbh6z hiiz a lelked: Mozeshez és Ezsajashoz; én tudtam és masok is
¢rezhették, hogy volt is a lelkedben valami Moézesbdl és Ezsajasbol. Mozes
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voltal : <xm VY Hwn vk Mozes, a te emberentuli szerénységedben —
hogy a még nagyobbnak jussaval is annal is kevesebbnek tartottad ma-
gadat, mint a mennyire az é€let szeszelye folengedett. N pans 3 553 Mozes
voltal te; nemcsak abban, hogy becsiilettel lattad el dolgodat az Uristen
haztartasaban, hanem abban is, hogy elvtarto tisztje vo'tal Istennek mindazok
kozt, a kik aldzatossagban és méltésagban ki-bejarnak az 6 hazaban. Es
Moézes voltal mwn 8 9nn az a szentseges haragi, a ki akkor egyszer foldhoz
csapta a Tiz-ige tablait : hogy te is, amikor lattad a vallasi szellem pusztitisait,
az erkilcsi felszegséget, a hazudozast, a gyiilolkodést, hat az Uristen kezé-
nek szikla-lapjait te is hozza vagtad volna az emberiség fejéhez. Es Ezsajas
voltd! SR DD MM ‘1 F N3 (WK &5 20N Mam te nem mondtad
magadrol, de erezted, ha tagadtad is magad el6tt, hogy tégedet is jeliil,
példa-emberiil szant az Isten Izraelben — a maga idejére valo igaz rabbi-
fajképéiil és a minden iddire valo igaz ember typusdul. Ezsajas voltal
P82 WApY W Tpn b a fe lelkednek is az volt a nagy dogmaja, hogy
csak az igaz ember szolgalhatja Izrael Istenét, a hogy az emberiségben
tires sz0 marad Isten megszentelése, a vallasi szentség, a vallasossag, hanem-
ha az igazsdgossdg lesz mindeneknek a mozgatdja. Es Ezsajas voltal
NI 02M2 Yyn oo v mert te is ugy lattad, a hogyan 6, bogy a félre-
értett vallas rosszabb, mint a hitetlenség, mivelhogy az Isten nevében huzza-
hajtja az embert biindkbe; m 25 "=y v és mert te is tigy lattad, a hogyan
6 : hogy a vallasok terhére is lehetnek az Uristennek. Mozes voltal meg
Ezsajas. A tied volt mindkett6bdl a kinyilatkoztatds legnagyobb principiuma-
nak, az erkolcsnek, a hordozasa ; eldtted is a kettoriek kozosidedlja : a zsido
monotheizmus polgaranak, az erkolcsi ember-eszmének, a ‘'megteremtése. De
mert egyszerre voltdl Mozes es Ezsajas, benned volt az eréknek amaz
ellentétessége is, hogy egyik mellé sem allhattal egészen: térvényhczdi hiva-
tottsaggal is féltetted az eszmét a formai megkotottségtol ; és az erkolcsnek
vallassa emelésével is kohénja maradtal a Hagyomanynak. Nem lehettél
ujitasoknak a kodifikaldja : mert nagyon is proféta voltdl. Mozes és Ezsajas
egyiitt : ez az Orok valldsi modernség.

Ez volt a mi eédes Apank, ez volt a ti rabbitok: Izraelnek modern
papja. A jelen koztudataban heterogén fogalomma élesedhetik e kelt6 — 6
az volt : modern ember €s egész pap ; meg hozzateszem, a mit nem is kell
kiilon kiemelni: azt, hogy magyar-zsido pap volt. Nem az els6, nem az
egyetlen; de esrinényi fajkép. Maga mindharom eszmének tokéletes hordo-
z6ja; €s Oket is, mind a harmat: a magyart, a zsidosagot, az emberiséget,
ott akarta latni a tokéletesedés tutjan, mindegyiket folytonos emelkedében a
maga eszmenye fele: az emberiséget a gondolkozas fonsegében, a nemzetet
a munka tisztességében, a valldst az erkodlcs megszentelésében. Nem volt
céhbeli ember; koéhén volt, sziiletett pap — de inkabb proféta volt, mint
pap, profétai pap volt — a hogyan a tarsadalmi életben is utdlata volt lel-
kének az a nagy vallastalansdg: a munkdnak fajra meg sziiletCsre jarta.
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Eszméit nem foglalta kdnyvbe nem toprengésbzaa f3ttak ki id:{'jii: az
eleven szonak, az ¢€l6 termeészeti erdnek kozvetlenségével csaptak eld a lel-
kéb6l. Es ha szolott: hangja, minden gondolata harménia volt meg zene.
Szelleme megnyilatkozdsanak a templom volt a szintere ; de szamdra nem
volt az a mysticizmus kamaraja, a realis vildgon Kkiviil esé vildg, hanem iga-
zan lzrael Istenének a haza, az Emberhez méltd emberi életnek a miihelye.
Az életet bevitte a templomba, hogy a templom hangulata d4radjon ki az
eletre; Isten szine elott hirdette az emberiségnek, a magyar hazdnak
és a zsidosagnak szentségét; hadd értsék meg, hogy Izrael szellemében
erkdlcs, munka ¢és gondolkodds egyforman szent, egyarant isteni. Ez
az igazi modernseg; az a mi az 6vé volt: az embernek erkdlcsi és szel-
lemi megdicséitése. Ha ki egyetlen jelz6be akarja fogni egyéniségét, 4hitattal
mondja el rola a szot, hogy Ember volt. Ember volt, a kinek gyotrédese is,
lidvossége is az Igazsag. A zsidosag eszméinek tanitdasaban az ethikai ko-
molysag volt 6: a ki csak a fejlddés igazsagait nézte és nem tor6dott a
vallasi kozhangulat szeszélyeivel. Arcan-lelkén dlland6 bibliai fonség; egyé-
nisége az [stent kOzvetleniil megérzett antik, bibliai keresetlenség. Tudasanak
végtelensége is nem csodalatot valtott ki, hanem szeretetet: a mint az igaz-
sagot is és az erkdlcsi szépet nem csodalja az igaz ember, hanem szereti.

Es a sz6szék ragyogd elmélete az 6 életében valésag volt: sokszor ne-
héz. komoly, kinos, de mindig fényes valdsag. oxm 53 m1 2. llyen az egész
ember; és ezt, az egész ember fogalmat, repraesentalta 6 ott is, a magyar
rabbik vildgaban. A Nyugot és a Kelet tudosainak mas-mas szellemét a
proféta szavaval jellemzi a talmud, ©520 NXIP =N DY NNIP AN, hogy
a nyugotiaké a bajossag volt, ~25m2 M m mayanw, mert edessé tudtak tenni
a tanulast; a keletieké a kartevés, m25n2 =5 1 o¥9ommw, mert a vitatkozas-
ban neki is vigtak egymasnak; amg'n 32 2w mox mindkettdnek homlokdn a
folkentségnek szent olaja — de a nyugotiak szelleme a csurgé olaj volt,
> M pmsw, mert ldgyan dradt 1élekbdl 1élekbe a tanitdsuk ; a keletieké az
olajfanak a levele, M5 m mw, hogy agyassagukkal meg is keserithették
egymas életét. O pedig — az 6 lelke atfogta a végtelenséget, benne volt a
Kelet is, a Nyugot is: a Biblia és a Természettudomany, a Talmud és a
gorog Miivészet, a Hagyomany és a német Filozofia, David zsoltaira és a
Wagner zenéje, Job és Pet6fi, Maimuni és Hackel. Olyan is volt az élete,
hogy egyiitt volt az életében, a mit a talmud kiilon-kiilon latott a két vilag
tudomdnyanak szellemében. Dy NI TIND Eletlatdsanak a bajossag volt az
alapszine, az Isten mosolygasabdl valé kedvesség, a szigoru férfias meg-
gy6z6désnek asszonyos lagysdg - igy szeretett, igy tanitott, igy prédikalt,
igy fenyitett €s igy szenvedett. © . »n NP x> De az a gyongédség a
vagdalkozashoz is értett : nem kereste a harcot, de ha ugy fordult, lelkének
az igazaért folvette 6 a kozvéleménynyel is. Egymaga allta egykor a bajt az
egész magyar rabbisdggal. Kapott sebet, osztott is; fajt a lelkének a seb:
nem az, a mit rajta iitottek - az, a mit 6 ejtett masokon. Folkentje volt
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az Uristennek. Mikddésének képe a csurgé olaj volt, az a l4gy, az a sima,
az a fajdalom-enyhit8, az, a mi Izrael templomainak 6rokmécseseiben lobog.
A banatos lelkek, a kikhez gyaszukban szélott, taldn most is érzik még
cir6gaté szavat; és akarhany hazban, akarhany lélekben ma is mindig lobog
és vilagit, a mit 6 kigyujtott, a zsido é€rzés langja, Izrael szerelme,; j0Osagos-
saga mar €letében legendava szinesedett; a szegények pedig halottas meécsest
fognak kigyujtani, mert meghalt az apjuk. De kijutott neki az olajfa-levélbdl
is: keserii volt sokszor az ¢lete ize — de azt az epét nem a testi baj,
nem a maga szenvedése valtotta ki benne, hanem az erkdlcsi rajongasaban
érte csalodas: ha a magyarsag szellemére szégyent hozott megtévelyedés;
ha Izrael szellemét megcsiifolta hitehagyds. Es olyankor, akdrcsak az inyén
lett volna, ugy ¢€rezte az epét a lelke, az az 6 édes lelke.

Istentiszteletiink"

Ezzel a cimmel az egyre lankadé istentiszteletiink élénkitésére iranyuld
meleg érzéssel irott cikkek egész sorozata jelent meg ez érdemes folyoirat
hasabjain. Ir6juk a zsidosag jovojéért aggddo lelkének egész melegével ke-
resi az utakat, médokat, melyekkel istentiszteletiinket, vallasos életiink emez
egyik legfObb nyilvanuldsat a végelgyengiiléstdl megmenteni lehetne. Bizony,
lényeget megkeriilé optimizmussal, vagy semmittev6 konzervativizmussal itt
semmire se mehetiink. Itt tenni kell, egyenesen és siirgdsen, igy még némij
javulast remélhetiink.

Az Istentiszteletiink cimii cikksorozat tobb, az istentisztelet vonzdobba4,
hatasosabba tetelére alkalmas momentumrdl tesz emlitést. Az egyik az, hogy
vigyiik be a magyar szot istentiszteletiinkbe, még pedig kétféle alakban: az
imadsag soran, a mint a cikkir0 nagyon helyesen mondja, a lelkésztol
mondando magyar ima utjan, masodszor a téra s haftara részeinek olvasasa-
val Osszefiiggdleg, tolmacsolva — persze, a héber szoveg felolvasisa utdn —
a gyiilekezetnek azoknak értelmét magyar nyelven.

Igen helyes, igen iidvos ujitas lenne ez.

A mi az imat illeti, az ellen igazsdgosan valdban nem lehet kifogast
tenni, hiszen van mar magyar imank istentiszteletiink keret¢ben: a kiraly-
ima, meg azutan nem egyszer {innepnapokon a prédikacioval 0Osszekotott
magyar ima. Miert lenne a meghonositand6 ima kiilonb ezeknél ?

A tora s a profetai leckék egyes részleteinek a lelkészt6l végzend6 ma-
gyar felolvasdsa s azzal kapcsolatban magyarazasa ellen sem lehet alapjaban
kifogast emelni. Hat mit tegyilink, ha hiveink nem értik a héber nyelvet?.
Zarjuk el elOliik a szentirds Ordkbecsii, erkOlcsnemesité tanitdsainak meg-
ismereset? Mehr Miksa kartars ur a téra s a profétai leckék magyar felolva-
sasa ellen tiltakozik, folnozva nézetének tdmogatdsdra »»~ ‘7 tanitdsat, hogy:
£Y22)0 25 [N 2T oM & (Chag. 13a). *) Bizonydra tiszteletremélto

¥) T. i. az esetleg jelenlévd T12) mialt ne olvassuk fel magyarul a szentirast.
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tekintély el8ttiink R. Ami, de legyen szabad egy nem kevesbbé tiszteletremélto
tekintélyre hivatkoznom, nem kisebb az, mint jezajas proféta, a ki mondotta :
PARAN2 [9535) 1ITTH 1N B30 oY 05T — nem is szélva arr6l, hogy
5"y nem vonatkoztathatd a mai viszonyokra. De ott van a mértekado kom-
mentator, a Nw“am, a ki igy magyardzza R. Ami szavavait: X mxp &0
AISIAT MY TV 1A DO YD PU0M PRI e ¥OX o 1m0 P, Bz pedig
egészen mast jelent, mint a mit Mehr kartars ur mond.

A mdsik momentum, melyet az Istentiszleletiink cimii cikksorozat em-
lit, mely ott csak érintve van, de a melyet 1ényegbevagonak tartunk, az, hogy
tekintettel a mi ideges, tiirelmetlen s hozzétehetjiik a vallas irant k6z6mbos-
séggel viselteté6 nemzedékiinkre, ne nyujtsuk nagyon hosszura istentisztele-
tiinket.

Két hatalmas, irdnyadé momentum domborodik ki el6ttiink az Isten-
tiszteletiink cimii cikksorozatbdl, hogy tegyiik lehetdleg érthetévé — meg a
tiirelmet ki nem farasztova az istentiszteletet.

De ez csak irdnyadas, ez csak jeldli az utat, melyen haladnunk Kkell,
hogy az Ohajtott célt legalabb megkozelitsilk — de milyen legyen az az alak,
az a forma, mely ama fontos, az igazsag lelkéb6l meritett momentumok
megvaldsulasa-, megtestesiilésekeént elottiink allhatna ?

Nézetem szerint a dolog igen egyszerii — s a hagyomanyt legkevésbé
sem sérto.

Csatoljuk a téra s haftara olvasasat a reggeli istentisztelethez — s
rendezziink egy kiilén rovid muszaf-istentiszteletet, melynek keretében helyet
foglalna, nem annyira a torai s profétai lecke magyar olvasasa, hanem mond-
juk, csak egyes részleteinek, akar a héber szoveggel egyiitt vald magyar
olvasdsa s magyarazasa. Ez ellen valoban senkinek se lehetne kifogasa, hisz
ezt a predikacioban is megteszsziik. Tovabba helyet foglalna benne egy a
lelkészt6l mondandd, a nap hangulatat tolmacsolo, szivre s lélekre haté ro-
vid ima.

A hagyomdany szempontjabdl ilyen istentisztelet ellen kifogast emelni
nem lehet.

A hagyomany szerint a mnw, a A0M2 s a n“mnp nem tartoznak szo-
rosan egyiive. Vannak helyek, a hol mind a harmat Osszefoglaljdk s vannak,
a hol a mmw-t a tobbitdl elkiilonitik. De nem tartozik szorosan a n“m7p a
novz-hoz sem. Nem egy szigoru vallasossagu hitkézségben, tekintettel arra,
hogy tobb decizor nem tartja megengedhetonek lakomanak a noy» el6tt valo
tartdsat (\“paynwy“w), a noa-imat mindjart a N nw-ima utan, a n“nap elott
mondjak el. Ha a now a n“n=p-tol nem volna elkiilonithetd, ez meg nem
torténhetnék.

Miért ne kiilonithetnék hat el a non2-ot a n"R=p-tdl kiilon istentisztelet
tartasa végett, midén abhoz ugyszélva a zsidosag létérdeke fiiz6dik ?

Igaz, a karcagiak nagynevii, nagytudomanyu papja, Schiick Salamon,
NZEDY Dispn cimii munkajaban, (30. 1. s kk.) egy analog esetre hozott dont-
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vényben a mellett foglal allast, hogy a n“mnp inkdbb a mom-hoz csatoltassék,
de ezzel a megokolassal : pr-pmw 1‘.5-’.‘.-:-!'\51 kb | n“mp ph "W 2275 e
ADM Y DUATPR PREAS amien a3 DNS Dwdnm oupm ows x5, Am mi tgy
vagyunk vele, hogy €ppen a n“nmp miatt, mert hosszu, érthetetlen s unalmas
neékik az isteatisztelet, sokan, bizony igen sokan nem litogatjdk azt, — ha
ezeknek a tzrveztiik istentiszrelet utjdn nem nyujtunk alkalmat legalabb a mu-
szif-istentiszieletben vald részvételre, akkor abban sem vesznek részt soha-
sem; ezekef, ha a terveztik modon nem ismertetjiik meg térank s profé-
taink fonséges, sziv- s léleknemesitd tanitasaival, akkor azokkc: soha sem
ismerkednek meg : — ezekre nézve éppen hagyomanyellenes eljaras volna
kicsinyes okokbodl ellenezni a javasolt istentiszteletet. 3\n"n 1927 M5 nwy> Ny
versére mondja a hagyomdny : ‘> mwy> ny nmn en (Berach. 54a). Bi-
zoany, a mi esetiinkben sokkal kisebbrél van sz0, a legtavolabbrol sem radi-
kalis valtoztatasrol.

Talan azt lehetne félhozni javaslatunk ellen, Logy ilyen istentisztelet
meghonositasdval mi szankcionalni latszunk 2 .ennallé valldstalan allapoto-
kat, hogy mi istapoljuk azokat, hogy nem a hiveket veszsziik ra, hogy alkal-
mazkodjanak a meglevd isteatisztelethez, hanem mi idomitjuk az istentiszte-
letet hiv:ink vallasbeli nemtor6domségéhez.

De hat emiatt a /dfszaft miatt — mert hiszei: a valosig az, ogy ezek
az allapotok fennd’lanal: a mi szankcionk nélkii! is — ne tegyiink .semmit,
hanem liagy,uk veszni, pusziuln a zsidosagot ?! Ez az eljards hasonlitana
ahhoz a cl.dszidéhoz, «i a vizbe meriild nét azért nem akarja megmenteni,
mert tilos nére tekinteni. De ezt a chaszicot a megfeleld ékes jelz6vel di-
sziti a bolcs nagyomdny (Széta 21p). |
Szekszard. Dr. Rubinstein Madtyds.

——r —

Hazkara.

Ehrlich Miksa kormendi térabbi kollegank.kozlonyiink 4. szdmaban a
Hazkarar6l szolva ama nézetének ad kifejezést, hogy azok, kiknek sziilei
még €letben vannak, a régi szokdas megsziintetesével, a Hazkdra ideje alatt
a templomban maradjanak. Hogy e nézet a t. kartarsak korében helyeslés-
sel talalkozott-e vagy sem, nem tudhatom, mert a Kozlény 5. és 6. szama-
ban sem pro sem contra nem nyilatkozott senki, most, hogy kozelednek a
szent napok, a melyeken istentiszteletiink keretében ismét helyet foglal a
Hazkéara, aktualitisanal fogva megteszem a dologra é€szrevételeimet. Igaza
van Ehrlich kollega urnak, hogy a Hazkara predikaciéo né€lkiil el sem kep-
zelhetd, emeli az 4hitatot, a predikacio a hivok lelkere sohse gyakorol oly
jotékony hatast, mint a Hazkara alkalmaval, ilyenkor, az ahitat eme percei-
ben a lelkek fogékonyak, tetjestil: 257 “2323 257 2 ©N¥A ©12T a predikacio,
tehat elmaradhatatlan.” De ez még nem bizonyitja azt, hogy fazok, kiknek
sziilei még élnck, a Hazkdranal a templomot el ne hagyjak. Templomunkban
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is a Hazkdra bevezelC része a pred’kdci6, ennek végeztével varunk egy-két
percig, mig a kivonulds megt6rtént, hogy ez ne zavarja az ajtatossagot, és
csak azutdn fogunk bele a jizkor kezdetii fohdszba. En feltétlen ellene va-
yok az ilyfajta ujitdsnak, ellenzem azért, mert ez is, mint sok mas, egy
osrégi bevett szokds, ezen pedig ne valtoztassunk, mert N7 "= Sxwr AR
Hive vagyok az olyan ujitdsoknak, melyek a zsiddsag erkolcsi értekeét eme-
lik, de a liturgia megbolygatdsat, rezi, a neép lelkében él6 szokasok eltorlé-
seét, a zsinagdgdabdl vald kikiiszobolését semmi koriilmeények kdzott nem en-
gedném meg. Legjobb akaratom mellett sem ismerhetem el, hogy ezek a
valtoztatisok Izraelre nézve {idvosek volndnak, tehat: n=y mwyn 5%y aw. De
nem csak mint pap, tehat mint a hitnek dre ellenzem ezt, mint ember is
felemelem tiltakozo szavam, lelkem egész melegével a mellett vagyok, hogy
a Hazkardn ne valtoziassunk, maradjon ez meg a régi keretekben. Gondol-
junk csak arra, micsoda boldog érzés az, a Hazkaranal azzal az igazan jol
esé tudattal kivonulni a templombo6l, hogy a szereté sziilbk még €lnek, van-e
ennél nagyobb boldogsag a foldon ?! Ha visszavarazsolom emlékezetembe a
multat, a midén sziildbm még élt és ragondolck arra a végtelen boldogsagra,
mely azoknak, kik a Hazkaranal kivonulnak, lelket megszallja, nem csak a
papi kotelesség, de emberi érzésem is felébred bennem, lglkiismeretem is
megszblal és éva int, hogy ne engedjek ezen valteztatni, mert mi nyujt karpot-
last a megfosztott boldogsagért, melyben ilyenkor a gyermek lelket megtii-
roszti ? Tan a kantor szép éneke ? Naiv egy gondolat, merész allitas, hogy
a nélkiilozott boldogsagért, ha csak egy par percig tart is, egy kantor éneke,
melyhez a szivnek igazdn semmi koze, karpétlast nyujtson. Hat csak annyit
ér a gyermeki szeretet, hogy az ebbdl fakado boldogsagot cserébe adjuk a
kantor szép hangjaért? En azt hiszem, azok is, a kik elrendelték, hogy a kik
sziil0kkel birnak, a Hazkardnadl a templombol kimenjenek, ezt tartottak szem
el6tt. Nem osztom tehat Ehrlich kollegank nézetét és az a véleményem, hogy

maradjon a Hazkdra a régi, ugy a hogy eddig volt.
Zalalovo. Bender Adolf.

Vallastanitasi modszertan és vezérfonal.

A modern paedagodgia egyik vivmanya az egyéni tanitas mindkét irany-
han ; a tanitora és tanuldra. A tanitds simuljon a tanuld egyéniségéhez, de
alakulhat a tanité egyénisége szerint is. A zsido hitoktatdse a kétes dicsd-
ség, hogy az egyéni tanitds e masodik szempontjab6l, a tanitoebol itélve,
hypermodern. A hany hitoktatd, annyi hitoktatasi rendszer s ez okozza, a
zsido hitoktatast egyefemes szempontbodl tekintve, annak rendszertelenségét.
Kiemelem, hogy egyetemes szempontbol rendszertelenség, mert az egyes
hitoktatok megalkothattak a maguk kiilon-kiilon oktatasi modszerét, mely
magédban véve s az oklatas minden fokan rendszeresen alkalmazva, szerves
egészet képezhet és kielegitd eredmenyt mutathat fel, kiilonosen ott, hol a
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rabbi egymaga végezheti a hitoktatast, vagy legaldbb is a hitoktatasi tan-
feliigyeletet. Ez a kedvezdbb eset, midon t. 1. a tanitd tanitdsaban rendszert
‘alkot maganak, melyet mindégig szem elGtt tart. De megeshetik, sé6t meg
is esik, hogy egyik masik hitoktaté hatarozott és kiforrott tanitdsi programm
nélkiill fog hozza hivaidsdhoz, mig valahogy bele€li magat a tanitasba s
ugy-ahogy kiképzddik szimara valami tanitasi modszer. Hogy egyetemesség
szempontjabol mikép itelendé6 meg ezen tényleges Aallapot, vagy hogy mi
torténik, midén a tanulé egyik tanitdo rendszeréb6l a masikba keriil (pl. ha
a kézépiskola tovabbi osztalyait mis varosban folytatja), arr6l mindenki al-
kothat maganak iteletet.

Két disciplina hidnya érezhet6 tanitasunk terén : egy zsidd valldstanitdsi
modszertan és egy zsido valldstanitasi vezérfonal. Ezek hianya féokozodja a

rendszertelenségnek, de ezek megteremtése kell, hogy feladatat képezze egye-
siiletiinknek.

Szinte érthetetlen, hogy middn az iskoldk Osszes tanit6i paedagdgiai
kiképzésben részesiilnek, éppen a hitoktafok fognak a tanitashcz csupéan

hittudomanyi szaktuaassal felruhdzva, de egyébként oktat6i kiképzés nélkiil *).
Az ily keésziiletlen tanitok még legtokéletesebb theologiai szaktudasuk vagy
szonoki ratermettségiik mellett is problematikussd teszik a hitoktatas ered-
menyét, Valdszinii, hogy id6vel minden tanit6 tapasztalatai révén jo, vagy
legalabb is kielégii6 paedagogussa valik, tanitisa azonban — ha nem is
mindig — de évek hosszu sordn at nem lehet ment kisebb-nagyobb hibak-

t6l. Es ha elgondoljuk, hogy a legtobb hitoktatd idovel tankdnyvet ir no-
vendékei szamara, megértjitk azoknak az ,aprosdook“-nak okat, melyek ko-

ziil nehanyat Dr. Singer Berndt kozlonyiink f. é. janudr havi szdimaban felem-
lit s megértjiik, ..ogy miért kell cikkir6nak sajnalattal konstatdlnia, hogy a
hittankdnyvek szerzlinek egy része a kell6 ovatossag, tapintat és izlés hia-
nyaval fog hozz4d egyébként szent £¥s dicséretes munkajahoz.

Kell, hogy hitoktatéink theologiai szaktudason kiviil még paedagégiai,
modszertani tuddssal és késziiltséggel is fel legyenek ruhdzva. E célbol sziik-
ségiink van els6 sorban egy mddszertani kézikényvre, mely az Aaltalanos ta-
nitasi modszertan elveit kdvetve, tiizetesen targyalja a vallastanitds modsze-
rét, hazai viszonyaink szemmeltartasdval. Egyesiiletiink tagjai kozt vannak
ugy a févarosban, mint a vidéken kiprobalt, gyakorolt tanférfiak, hitoktato
rabbik, kiket helyes és bevalt tanitdsi érzékiik s paedagégiai Onképzésiik
minta-tanitokka tett. Ezek tuddsukkal megteremthetik e keézikonyvet biztos
kalauzul fiatalabb kartarsaiknak és nem egyszer hasznos tanacsadéul a gya-
korlottabb tanitok szdmdara is. Sziikségiink van tovabba egy rendszeres val-
Idstanitdsi vezérfonalra, mely a tanitds minden fokéra kiterjeszkedve, a hit-
oktatds teljes anyagat felkarolja. E vezérfonal ne szoritkozz€k csupan az el-

*) Az Orszdgos Rabbiképzd-intézet uj szabdlyzata a rendes tantargyak sordba
emeli a zsido hitoktatds modszertanat. A szerk.
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végzendd tananyag szaraz felsoroldsdra, hanam gyakorlati példadkban mutassa
be az egész tananyag mikeént valé kezelését, hogy a vallasoktatds 4ltaldnos
magasabb nézépontjai mikép valositandok meg a gyakorlati tanitds minden
egyes fokan kiilon-kiilon. Hasznos forrasa lenne e vezérionalnak a pesti hitk.
tanfeliigyelGje altal szerkesztett ,Eoyetemes tanterv“, mely tekintélyes rabbik
és vallasoktatok masfél évtizedes lelkiismeretes elomunkalataibdl s a szak-
beli kiilf6ldi munkdk, kiilonosen Maybaum ,Methodik® c¢. miive felhasznala-
saval szerkesztodott.

Tehat a zsidé magyar vallasoktatas felienditése szamara alkossanak a
hivatottak egy hitoktatdsi modszertant és vezerfonalat.

Budapest. Dr. Groszmann Zsigmond.

) —
— s

—

Miniszteri rendeletek.
L.

A vallas- es kozoktatasiigyi miniszteriumnak a hitkdzségi tagbekebele-
zés és a kiilfoldieknek hitkozsegi tagsaga iigyében az Orthodox Kozvetit6
Irodahoz aprilis h6é 27-én 47,872 sz. a. intézett rendelete.

F. évi marcius ho 11-én 2575. szam alatt kelt felterjesztésében az Iroda
két altalanos kerdést vet fel, nevezetesen : hogy 1. Olyan hitkdzségekben,
melyek miniszterileg jovahagyott alapszabalyok birtokdban vannak, a mely
alapszabalyokban a hitkozségi tagsag, illetve a valasztoi jogosultsdg egy bi-
zonyos bekebelezesi dij letizeiésével van korlatozva s a tagok sordaba vald
felvéte] irant folyamodni kell az ¢l6lidrésaghoz, alkalmazhaté-e ezen megszo-
ritds még most i1s a hivatali elé6dom altal megerGs.iett szabdlyok szerint és
2. hogy olyan kiilfoldiek, kik bar mar hosszabb id¢ oOta hazdnkban laknak,
de valamelyes ok, vagy akadaly miatt még nem szerezhették meg a magyar
honossagot, lehetnek-e orth. izr. hitkdzségi valasztok, ha ezen hidnyon feliil
a tobbi szabalyszerli kdvetelményeknek megfelelnek ?

Tudomasulvétel és miheztartas vegett értesitem az Irodat, hogy miutdn
az 1888. évi 1191. eln. szam alatt kelt itteni korrendelet 5. §-anak’ masodik
bekezdése értelmében, nemkiilonben az 1893. évi XLIII. t.-c. 2. §-aval, az
izraelita vallasuakra is kiterjesztett 1868. évi LIII. t.-c. 20. §-a szerint is a
hitkdzségi tagsag, illetoleg valamely hitkbzseghez val6é tartozas kozjogi kote-
lesség, mely az ottlakastol és nem a bekebelezéstdl fiigg, ennélfogva a hit-
kozségi tagsag, illetoleg a valaszioi jogosullsdag (az utobbi csak abban az
esetben, ha az illeto magyar dllampolgar) semmiféle bekebelezési dijtol, illeto-
leg a hitkozségi eloljdrosag dltal tortéend kiilon felvételtol fiiggévé nem tehetd,
még akkor sem, ha a hitkozség hivatali elodeim altal jovahagyott oly alap-
szabdlyok birtokdban van is, mely alapszabalyok a hitkozségi tagsdoot a fenn-
dallo torvényes rendelkezésekkel szemben bizonyos bekebelezési dijtél, illetileg
kiilon felvételiol tennék is fiiggdvé. Mert az alapszabalyok, ha azok miniszte-
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rileg jovdhagyattak is, semmiféle olyan intézkedéseket nem tartaimazhatnak.
melyek a torvényekkel ellenkeznek Ha az alapszabilyok ily ellentétes ren-
delkezéseket tartalimaznak, ugy ezek dnmagukben semmisek.

2. Kiilfoldiek, kik hazdankban laknak, de a magyar &llampolgarsago:
meg nem szereztéx, az 1888. évi 1191. eln. szdm alatt kelt itteni korreade-
let 5. §-dna’~ mdsodik bekezdése értelmében, {agjai ugyanannak az izraelita
hitk6zségnek, mealynek teriiletén laknak, mert a hitkdzségi tagsag, illetve a
hitkézséghez vald tartozds és adozas kozjogi természetii jogviszonybdl ke-
letkezett kotelezettség 1évén, az az idézett ktUrrendelet ertelmében nem az
allampolgarsaghoz, hanem az iiletdé hitkdzség teriiletén valé lakashoz van
kotve ; ellenben a hitkdzségi aktiv vagy passziv valasztd! jcg, tehat egy koz-
jogi testiilet keretében gyakorolhaté valasztéi jog kozjogi alapon nyugvd
jogosultsdg 1évén, az a kiilfol”ieket anndl kevésbbé illetheti meg, mert orsza-
gos Orvényeink értelmében a politikai és polgari jogok, jelesiil a kozjogi
jogosultsag gyakorolhatdsa csak magyar dllampolgdrokat illetnet meg, vagyis
a hitkdzségi tagok csak az esetben lehetnek aktiv vagy passziv hitkdzségi
valasztok, ha a szabalyszerii egyéb kellékek mellett magyar allampolgarsagu-
kat igazoljdk.

Il

A vallas- és kzoktatasiigyi miniszteriumnak az Izraelitdk ~ :~zagos
Irodajahoz 1909. febr. 9-én 19.771 sz. a. intézett rendelete:

A lelkészi jovedelem kiegészitésérdl szolo 1898. évi XIV. {.-c. mddo-
sitasa targyaban intézked$ torvénytervezet rendelkezése szerint azon rend-
szeresitett segédlelkészi alldsok jovedelme, a melyek 1908. évi januar ho 1 ig
betdltve voltak, ez 1d0tél kezdve az illetd segédlelkész képesitése szerint évi
1000 illetéleg 800 koronara egészittetnek ki az allampénztar terhére.

Azon feltevesben, hogy a torvénytervezet e rendelkezése tdrvénynyé fog
valni, van szerencsém felkérni az Irodat, méltoztassék kozolni, vajjon a terv-
ben levo torvény e rendelkezése alapjan fog-e az Iroda valamit igényel-
hetni az dllampénztartol. Ha igen, ugy méltoztassék nagybecsii vilaszdban elo-
‘zeles tdjékoztatds végelt egy kimutatdst is terjeszieni be errdl, hogy az Iroda
fohatosdga alatt hdany 1908. évi janudr ho I-e elott rendszeresitett és az ezt
megelozo hdrom év folyamdn betoltott segédlelkészi allomds van, hol vannak
ez dllasok szervezve s hogy az azokon alkalmazott segédlelkészek részere az
évi 1000 korona illetve 800 koronds jovedelem elérésehez mily allami kiegészi-
tésre lenne sziikseg ?

Budapet, 1909. februar ho 9.

A miniszter helyett: Molnar s. k. allamtitkar.

A rendelet az Orsz. Irodanak f. é. februar hé 4-én 28.421 sz. a. tett fel-
terjesztésére febr. 9-én adatott ki, de csak jul. 2-an érkezett az Irodahoz. A fel-
terjesztés ramutatva a méltanytalan eljarasra, melyet azizr. vallasfelekezet az
allami anyagi segitség minden vonatkozasaban szcnved é€s utalva arra, hogy a
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zsidé hitkozségek az dllamnak a kongrudra hozott nagy aldozatibdl alig ré-
szesiilnek, arra kérte a miniszteriumot, hogy a kongrua {iigyében alkotandé
torvénynél é€s annak végrehajtasanal ez a koriilmény a jog és méltanyossag
elvei szempontjabol figyelembe vétessék és hogy kivaltképpen a segedlelke-
szek szamara tcrvbe vett kedvezmenyek a rabbihelyettesekre is Kkiterjesz-
tessenek.

Jegyz6konyy,

mely felvétetett az Orszdgos Rabbi-Egyesiilet valasztmanyanak 1909. junius
15-én az Orszdgos Rabbiképz6 olvasotermeben Budapesten tartntt iilésérdl.

Jelen vannak: Dr. Schnitzer Armin elndk, Dr. Neumann Ede I. alelnok,
Dr. Fischer Gyula II. alelndk, Dr. Edelstein Bertalan pénztaros, Dr. Hevesi
Simern ellendr, Dr. Venetianer Lajos jegyz6, Dr. Bacher Vilmos, Dr. Barany
Jozsef, Dr. Blau Laijos. Dr. Guttmann Mihdly, Dr. Kecskeméti Lip6t, Dr. Kiss
Arnold, Kohn Mihdly. Dr. Rosenstein Mor, Dr. Schwartz Mor €s Dr.  Weisz
Izsak valasztmanyi tagok.

Tavolmaraddsukat kimentették : Dr. Feldmann [6zsef, Handler Mark,
Dr. Klein Jozsef, Dr. Klein M6r és Dr. LOowy Ferenc.

1) Dr. Schnitzer Armin elndk megnyitvan az {ilést, melynek jegyz6-
konyve hitelesitésére Dr. Bacher Vilmos 3s Dr. Blau Lajos valasztmanyi ta-
gokat kéri fel, melegen iidvozli a megjelenteket, a kovetkez6kben ad szamot
az egyesliilet eddigi tevékenységérdl. ,Miikodesiink legkimagaslobb mozzanata
a ,Magyar Izrael,“ az Orszagos Rabbi-Egyesiilet hivatalos kozlonye, mely
w2 war v hirdeti, hogy éliink és élni akarunk. Ez a folyoirat, mely
érdekeinket méltdésagteljesen képviseli, -magas szinvonalon ail és dics2ri an-
nak faradhatatlan, koriiitekintd és — a mit kiilén6sen hangsulyozva emelek
ki, — igen tapintatos szerkeszt4jét. Nemcsak a jelenlevok, de az egyesiilet
minden tagjanak érzelineit tolmacsolom, mid6n inditvdnyozom, hogy Dr. Neu-
mann Ede alelndknek teljes elismerésiinket és halas koszonetiinket fejezziik
ki jegyz6konyvileg is a szerkesztéssel jar6 buzgd faradozasaért. Ezen elisme-
résiinknek mélté moédon adtunk kifejezést mar a mult évben 1s, midon a
nagykanizsai hitkdzségben folytatott dlddsos miikbdésének 25. évforduléjat
iinnepelte, mely alkalommal szeretettel iidvozolte 6t az egyesiilet neveében az
elndkseg.

Miikodésiink eredményei kozé szimithatndk az Orsz. Gyermekmenhely
altal eltartott zsidé gyermekek érdekében kezdeményezett mozgalmat 1is, ha
felsz6lalasunk az illetékes tényezOk részér6l azon anyagi tdmogatasban része-
siilt volna, melyet e nagyon fontos iigy megérdemel. A nemzsido hazaknal
elhelyezett gyermekek megmentése csak azon hitkozségek aldozatkészségeétol
fiigg, melyeknek teriiletén neveltetnek ; minthogy azonban rendszerint falu-
helyeken, vagy kisebb hitkdzségek teriiletén helyezi el a Menhely és a Gyer-
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mekvédd Liga a nevelésre fogadoft gyermekeket, a kiknek zsid6 csalddoknal
eszkozlendo neveltetesi koltségtobblete meghaladja az illeté kbzségek erejét,
lIépéseket fogunk tennf az irdnt, hogy a kozségkeriiletek révén orszagos mcz-
galom indittassek maog ezen égetd kérdés megoldisa érdekében.

Egyesiiletiink elsé kozgyiilése eifogadta az Egyetemes Hitoktatdsi Tan-
tervet avval a megjcgyzéssel, hogy életbe léptetése utan, a gyakorlat ierén
nyert tapasztalatok alapjan ujbodl foglalkozni fog a Tantervvel, melyet a to-
kely magaslatara, minden igény kielégitésének fokdra akar emelni. 3Bar ro-
vid id0 mult el, a miota egyesiiletiink tagjai ezen Tanterv kereiw¢ben igyzkez-
nek a hitoktatas kovetelményeinek megfeielni, maris tobb oldairdl hangoz-
tattatott egyes modositasok sziikségessége, minek kovetkeztében meg kell
tenniink az elOkésziileteket, hogy egyesiiletiink ujbol aivizsgdlia a Tantervet s
behatoan mérlegelje az egyes vidékek kiilonleges viszonyaibol iakadt meg-
jegye:zéseket.

Halaérzettdl athatottan jelentem a t. Valasztmanynak, hogy az Orszagos
Izraelita Kozaiap Igazgatosaga egyelére harom évre €vi hatszaz koronat, az
lzr. Magyar Irodalmi Tarsulat lgazgatésaga pedig €vi haromszaz koronat
szavazott meg egyesiiletiinknek a ,Magyar Izrael“ folyGirat tdmogatdsa célja-
bol. Boldogité orom tolti el szivemet, midén latom, hogy hitfelekezeti életiink
ezen legeldkelObb helyein ily szép méltanylasban részesitik torekvéseinket s ily
hathatésan tdrnogatjak egyesiiletiinket. Kivdnom, hogy mély tiszteletiink és
haldink ugy a Ko6zalap, mint az I. M. 1. T. lgazgatosaga irant jegyzOkdnyvben
nyerjen kifejezést. |

Hélaval emlékezemm meg azon hitkozségekrdl és Chevra Kadlsakrél me-
lyek hozzajuk juttatott kérésiinket tekintetbe vették s részben allandé évs
tAmogatadssal, részben segélydsszeggel, részben pedig a Kozlonyre valo elo-
fizetéssel jarulnak egyestiletiink céljainak elébbreviteiéhez ; ezek kozé tar-
toznak az abonyi, pudai, gydri, .narosvasarhelyi, nagykanizsai, pesti, szegedi,
szolnoki és ujpesti hitkézség és Chevra Kadisa.

Middn még tisztelettel jelentem, hogy az ElnOkség tavnratllag lidvozolte
az egyesiilet nevében Dr. Bernstein Béla és Dr. Klein Dezs6 tagtarsakat uj
miikodési helyiikon tortént beiktatdsuk alkalmabol kérem a t. Valasztmanyt,
hogy jelentésemet tudomdsul venni sziveskedjék.“

A valasztmany 6rommel és hdldval vette tudomasul a Kozalap ¢€s az
. M. I. T. Igazgatésaganak nagylelkii tdimogatdsat, valamint a hitkdzségek és
Chevra Kadisak nemes célokat szolgdlé segélyeit s mélyen érzett koszonetet
nyilvanit mindazoknak a testiileteknek, melyek atérezvén az ORE torekvéseit,
tehetségiik szerint partfogoljdk az egyesiiletet. Tudomasul vette tovabba a
Kodzlonyre vonatkozo jelentés kapcsan Dr. Neumann szerkesztének azon elo-
terjesztését, mely szerint sziikség volna a Kozlony terjedelmének nagyobbi-
tasara, minthogy az eddigi egy ivnyi terjedelem nem elegendé annak az
anyagnak a befogadadsara, a melynek kozlését sziikségesnek tartana minek
kovetkeztében kivdnatosnak mondja a valasztmany, hogy a novekvé terjede-
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lemmel jar6 koltségek fedezése céljabdl igyekezzenek a tagok egyesiiletiink--
nek s K6zlonyiinknek partfogokat és el6fizetdket gyiijteni. Az egyetemes hit-
oktatasi tantervet illetd0 elnoki eléadas kapcsan felmeriilt behaté eszmecsere
utan, melyben részt vettek Schnitzer, Fischer, Neumann, Hevesi, Kohn ¢és
Rosenstein, egyhangulag azt hatarozta Bacher inditvdnyara a valasztmany,
hogy a kozgyiilés altal valasztott taniigyi bizottsdg miel6bb alakuljon meg
és az ORE két alelnbkének részvételevel tegye a tantervet minden részleté-
ben tiizetes tanacskozas targyava, s annak eredmenyét miel6bb a valaszt-
many elé terjeszsze.

2) Dr. Edelstein pénztaros elbterjeszti az 1907(8. évekr6l sz6l6 zard-
szamadast. E szerint bevétel volt: Tagdijakbol 497-54 K!: Kozalapbdl (kama-
tokkal) 60549 K ; Eldfizetesi dijakbol: 12000 K ; Partolo tagoktol : 4500
K ; Takarékbetét utani kamatbol : 6:14 K ; 6sszesen : 1274'17 K. Ezen be-
vetellel szemben a kiadas volt a Kozlonyre : 1058'45 K ; posta €s kezelési
koltségre : 8964 K és Folyoiratokra: 1832 K ; tsszesen : 116641 K. Pénz-
tari maradvany volt 1908. dec. 31-én 107'76 K. A tagdijhatralékrol szdlo ki-
mutatas szerint 1908. dec. 31-en két évi tagdijjal tartozott 29 tag — 232 K
es egy évi tagdijjal 41 tag = 164 K., a mi 0sszesen 396 koronara rug.

A valasztmany tudomasul veszi a zdrO6szamadast, koszonetet mond a
penztarosnak odaado 'dradozdsaért s tobbek hozzdsz6lasa utan, kik a hatra-
|€ékosokkal szemben alapszabalyszerii eljarast javasoltak, mély sajndlkozasat
fejezte ki a vdlasztmany a hatralékosok felett, kikhez figyelmeztet6 kérelmet
intéz elvallalt kotelességiik teljesitése irant. Az 1909. évre vonatkozd koltség-
vetes az 1908. évi dec. 12-én tartott elndkségi hatarozat javaslata alapjan
elozetesen tudomadsul vétetik.

3) A nyugdijiigyre vonatkozolag Dr. Neumann el6adja, hogy roviddel
az egyesiilet megalakulta utan az elnokség tisztelgett Mezei Mornal, az Orsz.
Izr. Iroda elnokénél, ki megigérte, hogy az Iroda a nyugdij kérdését keresz-
tiilviteléeben nemcsak tamogatni fogja, de a maga részér6l a mar egyszer meg-
indult munkalatokat ujbol is felveszi, ha az elGzetes és elengedhetetlen
mathematikai kalkulaciok celjabol egyesiiletiink gondoskodik arrél, hogy lega-
labb szdz hitkozség tisztvisel8ir6l sz6l6 sziikséges adatok rendelkezé-
sére alljanak. Az elndkség azonnal hozzafogotl ebben az iranyban a munka-
latokhoz, mert remélte, hogy egyesiiletiink minden tagja, kiknek szdma mar
akkor joval meghaladta a szazat, hamarosan intézkedni fog a szétkiildott
kérdOivek beszolgdltatasa irant. Azéta tobbszor kértiikk s még tobbszor siir-
gettiik Kozlonyiink és maganlevelek ufjan az ivek Kkit6liését s visszaszarmaz-
tatasat, de a mai napig még mindig csak hetvenkét iv all rendelkezésiinkre.
A mathematikai szamitadsokhoz sziikséges kell6 szami adatok hijin ncm  te-
hetiink tehat egyeldre tovabbi 1épéseket. De addig is, mig a nyugdij iigy€
barmely uton kell§ elintézést nyer, mas moédokrol kell gondoskodnunk, me-
lyek szerint némi tamogatast nyujthatnank a magunk erejébdl a rabbik 6zve-
gyeinek. Erre nézve az els6 eszmét Dr. Fischer Gyula alelndk veteite fel,
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majd pedig Dr. Klein Jozsef terjesztett elé inditvanyt abban a konkrét alak-
ban, hogy az egyesiilet minden tagja husz koronaval jaruljon minden egyes
haldleset alkalmaval az elhunyt rabbi ¢zvegyének segélyezéséhez, hogy ily
moédon egyszerre jutvdn nagyobb Osszeghez, némi kenyérkereseti forras nyil-
jék meg az Ozvegy szamdra. El6adé megfontolasra s esetleg hatarozathoza-
talra ajanlja az utobbi eszmeu.

Behaté és a kérdést minden oldalrél megvilagitd eszmecsere utan, melye-
ben részt vettek Schnitzer, Rosenstein, Bardny, Hevesi, Fischer ¢és Blau,
hatarozottd emelte a vdlasztmany Schnitzer azon inditvanyat, iogy az egye-
siilet tagjai valamely tag*ars haldla esetén tiz koronat fizess:nek az egylet
pénztaraba, mely egy Osszegben fogja a segélyt az Ozvegyhez jultatni. A se-
gély adasa és elfogadasa imindenkire kotelez6 s a riennyiben valamely 0z-
vegy — kedvezd helyzeténél fogva — visszaszarmaztatna az egyysilethez az
Osszeget, igy az a létesitendd nyugdijalaphoz csatoltatik.

4) Dr. Bacher Vilmos hivatkozva a németorszagi rabbiknak immar mii-
kodésben levé nyugdijintézetének alakulasara, kivanatosnak tartja, hogy az
egyesiilet minden tagja egyesek korében s hitkozségeik kebelében adoma-
nyok gyiijtése és templomi adakozdsok kieszkozlése altal buzgélkodjek a
nyugdijalap I¢ esitésén; a nyugdijalap letesitese meg fogja teremni a nyug-
dijintézet gylimo.csét ; ha eleinte csekéiy mértékben gyiilemlik is az Osszeg,
de idovel fel fog szaporodni aiinyira, hogy a rabbikar h6 vagya megvalo-
sulhasson ; csak meg kell kezdeni, hogy jogcime lehessen a gyiijtésnek, mely
remélhetOleg id6vel meg fogja hozni a kivant eredményt.

Inditvanyozé szavait lelkes tapssal kisérte a valasztmany, melynek tobb
tagja azonnal tiz-tiz korondval jarult az alap megteremtéséhez, s elhatarozta,
hogy kérelemmel fordul a tagokhoz, hogy az immar megkezdett s létezo
nyugdijalap novelésén gyiijtés utjdn buzgodlkodjanak.

5) Dr. Neumann elfoglalvan az elnoki széket el6adja, hogy egyesiile-
tiink anyagi erejének nodvelése céljabol kivandtos az alapszabalyok olyatén
maddositasa, hogy egyesiiletiinkben ne csak rendes s tiszteletbeli, hanem
partolo és partfog6é tagok is legyenek.

A valasztmdny méltanyolvan alelnok el6adasat, elhatarozta, hogy az
alapszabdly megfelel0 pontjanak potlasat oly médon fogja ajanlani a kozgyii-
lésnek, hogy az egyesiiletnek lehessenek partolo tagjai, kik legalabb évi tiz
koronat és partfogd tagjai, kik legalabb egyszaz koronat adnak az egyesii-
letnek ; tigy a partolo, mint a partfogd tagok ingyen kapjdk az egyesiilet
kiadvanyait. |

6) Dr. Biichler Sandorpnak a Ko6zlonyben kozzétett és a rabbik iidiil6-
telepere vonatkoz6 inditvanyat a valasztmany egyelGre leveszi a napirendrol,
minthogy a nyugdijalap fokozasanak kell azon legfontosabb célt képeznie,
mely felé az egyesiilet tagjainak anyagi és erkélcsi ereje forduljon.

7) Dr. Blau Lajos eléadja, hogy az Orsz. Magyar lzr. Kézmiivel6dési Egye-
sitlet zsido kozkoOnyvtart létesit, mely nemcsak az érdekl6d6 nagykozoénség sza-
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mara akarja hozzaférhetévé tenni a zsido valldsos irodalom eszmei kiacseit,
de theologiai szakkonyvtar léfesitésével a kutatok szdmadra is konnyd alkal-
mat S6hajt nyujtani a tudomanyos eszkdzok eléréséhez; a miért is az OMIKE
nevében azon ajanlattal és kéréssel fordul az ORE-hez, hogy az ORE tagjai
segédkezet nyujtsanak ezen szakkonyvtar Iétesitéséhez oly mddon, hogy
a mennyiben tudomasukra jut, hogy egyes csalddoknal kegyeletesen O&riznek
zsido irodalomba vago konyveket, melysknek az illetd csalddokndl semmi cél-
juk sincs, ajdndckozzak az OMIKE kezelésében levé szakkonyvtarnak, hol az
ajandékoz6 nevét feltiintetd bélyegzlOvel ellatva nemcsak a kegyeletes Orizet-
ben részesiilnek, de az 0sok intenciojanak megfelelve a valldsos tanulmany
eldmozditasat Is célozzak. Ezen konyvek tulajdonjoga — az ORE pecsétjé-
nek alkalmazasiaval — az ORE-t illetné, csak az OMIKE kezelné és &rizné
azokat, minthogy természetszeriien az OMIKE szorosabb 0sszekottetésben
fog allani a kozouséggel, mint az ORE.

A valasztmany méltanyolva az inditvanyt, elhatarozza a hozzajarulast s
az elbéadott javaslat értelmében felhivast fog intézni a tagokhoz.

8 Dr. Neumarn ecseteli azt a rendkiviil visszas helyzetet, mely a pa-
pok ornatusdnak kiilonfélesége, s masrészt a hitk6zségi el6imadkozok és kan-
torok hivatalos 6ltozékének rendszertelensége kovetkeztében uralkodik, a miért
is ajanlja, hogy foglalkozzék a valasztmany a papok ornatusanak egyoOntetiivé
tételével és a tobbi templomi funkcionariusok Ivatali oltozetének megalla-
pitasaval.

A vélasztmany Blau, Fischer €s Venetianer tagokbol allo bizottsagot
kiildott ki, avval az utasitassal, hogy a kérdést tanulmanyozva bibliai moti-
vumok felhasznalasaval tegyenek javaslatot.

9) Tobb targy nem lévén, elnok az iilest bezarja.

K. m. f.
Dr. Venetianer Lajos Dr. Schnitzer Armin Dr. Neumann Ede
jegyzo. elnok. I. alelnok.

Hitelesitjiik : Dr. Bacher Vilmos, Dr. Blau Lajos.

L - A

Kronika.

A Torontdl-, Csongrad- és Csanadmegye hitkdzségeibdl alakult XX/I.
izraelita kozségkeriilet janudr ho 10-én [HodmezOvasarhelyen tartott koz-
gyiilése erélyesen megsiirgeite a szervezet megalkotasat. A tandcskozas
alapjdul szolgall a nagybecskereki hitkdzség abbeli inditvanya, hogy a
zsid6 felekezet szervezetének megalkotasa végett felirat intéztessék az orszag-
gyiiléshez. Az egyhangulag elfogadott felirat a koveti.2z6képpen hangzik :

» Lisztelt képviselohdz! A nagyméltésagu magyar kirdlyi vallas- ¢és
kdzoktatdsiigyi miniszter urnak 258. elndki szam alatt 1908. januar 16-an
a zsid6k orszdgos irodajahoz intézett fOlhivdsa orszagszerte visszhangot
keltett a zsidosagban. Midén e folhivasbol megelégedésre értettilk meg,
hogy a valldsiigyi kormany id6t és faradsagot szentelt hitfelekezetiink viszo-
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nyainak megismerésére és ,meleg Ohajtdsa“ azoknak rendezése, egyben
fajdalommal tapasztaljuk, hogy a kozségkeriileti eln6kok 1908. julius 15-iki
gylilésének — oktdber 8-an atnyujtott — emlékiratara, mint a magas fol-
hivasra adott valaszra mindezideig sem felelet nem adatctt, sem intézkedés
nem tortént.

A felekezetiink szervezetenek bizonytalan {6vdje irant érzett aggodalom
késztet benniinket arra, hogy a hazai zsidosag iigyeinek rendezése érdekében
a tisztelt képvisel6hdz elé azon tiszteletieljes elGterjesztéssel jaruljunk, hogy
a nagyméltésagu magyar kirdlyi vallas- €s kozoktatasiigyi kormanyt sivar
allapotaink haladéktalan rendezésére folhivni méltoztassek.

Mig barmely kulturallamban alig torténhetik meg, hogy valamely torve-
nyescn bevett felekezet iigyei féiszazadon at rendezetleniil maradjanak, addig
a magyar zsidésag a jogbizonytalansdgnak meég ugyanabban a stadiumdban
él, mint a recepcio el6tt. Nemcsak, hogy mint felekezetre haramlo erkdlcsi
hivatasat teljes mértékben be nem toltheti, de ki van zarva mindazon jogok
élvezetébdl is, a melyek azt az igazi jogegyenldség é€s viszonossag alapjan
megilletik.

Szervezetlensége folytin torvényesen bevett felekezetiink iigyeit még
mindig c¢sak — meghallgattatasunk nélkiil keletkez0 — miniszteri rendeletek-
kel intézik, a melyek felekezeti ¢letiinket veszélyeztetik €s kozjogi szempont-
bol is kifogds ala esnek. A zsidosagnak lépten-nyomon éreznie kell annak
hatranyat, hogy — az 1883. évi VII. t.-c. ellenére — a fOrendihazban még
torvényes képviselettel nem bir.

Széttagoltsaga folytdn sajat erejére lévén utalva s megfeleld allami dotacio
hidnyaban kdzigazgatasat nem szervezheti, lelkészei, hivatalnokai, ezek arvai és
ozvegyei szamara nyugdijintézetet, pap- é€s tanito-novendekeinek egyetlen
internatust sem létesithet s tonnallé intézményeit sem fejlesztheti.

A széthuzdsnak aldatlan munkaja pedig a felekezet nemzeti iranya fej
[6dését és miivelddéset kiszamithatatlan idOkre visszaveti.

A kozségkeriileti elndkdk emlékirata megjeldlte a szervezésnek utjat
hogy a mid6n a zsiddsagot a tobbi felekezettel valoban egyenjoguva csak az
onkormanyzat teheti, ezen dnkormdanyzat felekezetiink érdekeébdl csakis egy-
séges szervezetii lehet. Mint megdonthetlen igazsagot hirdette az emiekirat,
hogy a zsidosagnak felekezetekre val0 osztasa torvénynyel €s jogszokassal
ellenkezik, széttagoldsa nemcsak hogy vallasilag igazolva nincs, hanem hazai
torvényeink (az 1867 : XVII. ¢s az 1895: XLII. t-c.) is mindig csak egy
egyseges zsid0 felekezetet ismertek, habar azon beliil akarhany arnyalat
all is fonn.

Ezen emlékiratra valo hivatkozdssal kérjiik a tisztelt kepviselohaz tamo-
gatasat ahhoz: a) hogy felekezetiink hagyomanyos egysege torvényhozasilag
elismertessék és hogy a zsidosag oly onkormanyzatot nyerjen, a mely vilago-
san kifejezeésre jultassa, hogy hazankban is — mikent széles e vilagon —
csak egyetlen zsido felekezet létezik ; b) hogy a Lukacs Gydrgy-féle torvény-
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telen rendelet, a mely a magyar orthodoxidnak kiilon felekezeti jelleget statudl,
hatalvon kiviil helyeztessék, mert a felekezeti egység megbontasa alkotmany-
ellencs rendclet alapjén végbe nem mehet; ¢) hogy pedig felekezetiink egy
vagy tobb szervezetben kivanna-e foladatait teljesiteni, ,az efolotti dontés
elsO sorban a zsidosagot, a felekezet Osszeségét illetvén meg, tisztelettel kér-
jiik a zsidok egyetemes gyiilésének egybehivasat, hogy az ott megnyilatkozé
felekezeti Osszakarat legyen hivatva arra, hogy megteremtse felekeztiinknek
egyseges onkormanyzati rendszerét, a zsidosagnak felsobb igazgatasi szerveit
megalkossa s az allamhatalommal szemben valé viszonyat szabdlyozza.

Midén manapsdg minden felekezet és a tarsadalomnak minden rétege
tomoriilésre torekszik, az egyesiilé zsidosag érdekeinek is csak egyediil az
egységes autonomia felel meg, a melyben felekezetiink minden 4arnyalata
szabadon mozoghat. A szigoruan valldsos zsidésdg is megnyugvast és teljes
garanciat lelhetne abban, hogy wvallasi iigyekben teljes fiiggetlenség és
szabadsag biztosittatnek a zsid6sdg alapjan all6 minden irdnyzatnak és az
egységes autonom szervezet a lelkiismeretet és valldsos meggy6z6dést nem
érintené. Am e belsbleg dualisztikus szervezet mellett is hitfelekezetiink ki-
felé a maga egységében é€s egyetlen szerv képviseletében jelenne meg
mindeniitt, a hol az egesz felekezetnek az allamhoz valé jogallasa a tobbi
felekezetekhez és hatosagokhoz vald jogviszonya forog szdban.

Az egyetemes gyiilés természetesen az 1868—69. valasztdsi szabalyok
alapjan hivand6é egybe, a melyeknek alkotdsiba az orthodox 4rnyalat is be-
folyt és a melyeket a kiraly 6 Felsége annak idején szentesitett.

Csak az egyetemes gyiilést6]l varhatjuk a felekezet sérelmeinek orvos-
lasat, csakis e testiilet az, a mely autondm {igyeinkben jogszeriien rendel-
kezhetik, ez van hivatva megallapitani a felekezet békés fejlédését és az
altala megalkotando egységes Onkormanyzat fogja a zsidosagot arra képesi-
teni, hogy feladatanak az allammal €s a magyar kulturfeladatokkal szemben
eleget tehessen.

A tisztelt képviselOhdaz bolcseségébe és igazsagszeretetébe vetett biza-
lommal reméljiik, hogy felekezeti jogainkat és felsorolt indokainkat mélta-

nyolva, a vallads- es koOzoktatdsiigyi kormanyt az egyetemes gyiilés egybe-

hivasara torvényhozasi hatarozattal utasitani méltoztatik.
Kelt a XXII. izraelita koOzségkeriilet képviselotestiiletének Hodmezd-

vasarhelyen 1909. junius 10-én tartott iilésebll. A tisztelt képvisel6haz
alazatos szolgai.

Erdekes vita indult meg a javaslat folott, a melyet az eszmék tisztazasa
utan egyhangulag elfogadtak s elhataroztdk, hogy megkiildik a képviseld-

haznak és a kultuszminiszternek.
A keriileti el6ljar6sdg mandatuma lejarvin nagy lelkesedés kozepette

egyhangulag varhelyi Résa [zsé dr.-t elnokké, helyettessé pedig Dr. Low Imma-

nuelt valasztottax.
*
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A XIl. kozségkeriilet (Esztergom, Komdrom- és Gydrmegye), melynek
kepviselGtestiilete 1903, 6ta nem vclt egybehiva, augusztus Z2Z2-én Tatan
tartotla gyiilését. A jelentés meltatta a keriiletben elofordult nevezetesebb
eseményeket és a panasz hangjan szolt a magyar zsiddsag altalanos hely-
zetérdl. Jellemzi ezt pl. az a koriilmény, hogy a gyéri, esztergoini és Kkis-
béri hitkozségek mar évek Ota akartdak megfeleld modon megvaltoziatni
alapszabalyaikat, de illetékes helyen galat vetettek az el6rehaladasnak. Szél
azon mostoha bandsmodrdl, a melynek a zsidé felekezet anyagi tekintet-
ben is részese és fajdalominal konstatalja, hogy a part: < egyesitésére ira-
nyulé torekvések kudarcot vallottak. A felekezetitaniigy méltatasa soran az
orszagos tanterv fontossidgara utal és elismeréssel cmeli ki Dr. Schwarz Mor
kOozségkeriileti tanfeliigyelé miikodését, a ki kiilon jelentésaen szamolt be a
keriilet taniigyérol. |

Az elnOki tisztet a visszavonulé Schreiber Ignac lemondésa folytdn Dr.
Pfeiffer Fiilopre ruhaztak, alelnokiil Dr. Schnitzer Armint vélasztottak.

Elfogadtdk Dr. Weisz Miksa, a komaromi hitkdzség elnokének inditvanyat,
hogy az Orszagos iroda utjan €és az Orthodox Irodaval karoltve indittassek
mozgalom az iranf, hcgy a t6bb mint 1000, allami lelenchazbdl elhelyezett
zsido gyermek csak zsidé hazakban helyeztessék el és midéon a gyermek ki-
helyezése megtorténik, az illeté hitkozseég értesittessék, hogy a hely megjelo-
l€sénél hozremiikodhessék.

Az iilést kovetd lakoman tetemes Osszeget gyiijiottek a tatai szegények

szamara.
»

Az izraelita kizségkeriileti elnokok julius ho 15-én iilést tartottak. Az
lilés elnokévé Mezei Mort, az Orszidgos Iroda elnokét, el6adojava Dr.
Mezey Ferencet,r az Orszdgos Iroda titkarat valasztottdk. A hatarozatok
hitelesitésével bar6 Gutmann Vilmos és Wertheim Armin Kkeriileti
elnokoket, a szdmaddsok megvizsgdldsaval pedig baré6 Gutmann Vil-
mos és Dr. Rosenberg Gyula urakat biztdk meg. A gyiilést a poli-
tikai viszonyoknal fogva csak dszre tervezték, de az allamsegélyek leérkeztek
és egyes szegény hitkdzségek érdeke megkivanta, hogy a segelyek kiosztasa
halasztast ne szervedjen. Az allam a kongresszusi alapon szervezett izraelita
hitk6zségek, rabbik és rabbidozvegyek szamara ez évben 43,000 koronat en-
gedélyezett és most azzal foglalkozott a gyiilés elsé sorban, hogy ezt az
osszeget a folyamodok kozdtt ardnyosan megosszsza. Kozel 37,000 koronat
elosztottak, mig a maradvanyt az Orszidgos Iroda az illet6 keriileti eln6kok
meghallgatisa alapjan ezutdn fogja szétosztani.

ElGterjesztettek tovabba az egyes kozségkeriiletek képviseldtestiileteinek
inditvdnyai, egyes keriileti elnokok javaslatai, ugyszinten ama kormanyintéz-
kedések, melyek a felekezetre nézve sérelmesek, és az Irodanak ezek ellen
tett felterjesztései. A keriileti elnokok gyiilése behato €s érdekes eszmecsere
utan, melyben az 0sszes riegjelentek résztvettek, a kbzviszonyok kiilobnb6z6
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jelenségeibdl kiindulva, akként hatdrozoft, hogy a felekezet nagy érdekeit
érin'd kérdésckei as Oszi honapokban veszi el6, a mikor e konkrét kéraé-
sekkel behatéan fog foglalkozni.

A keriileti el10kok gyiilése az Orszagos Iroda elndksegenek
kdzléseibli értesiilt, hogy a vallasiigyi kormany legilletékesebb tényezéi e
napckban sajndlatukat nyiivanitottdk, hogy a miniszterium illetd osztalyanak
vezetdje a zsido ligyet Osszekuszdita és hogy zavaros és pedans rendelke-
zései a zsidosag korében oly nagy elkeseredest sziiltek. Ez sem a miniszter,
sem az allamtitkar intenciéinak meg nem felel, s6t ezcknek torekvése egye-
nesen odairanyul, hogy a koOzigazgatds terén felmeriilt és €ppenséggel nem
politikai okokbdl eredd nehézségek eltavolittassanak és hogy a zsidoiigy az
egész felekezet megelégedésére miclobb megoldast nyerjen. Ennek egyik,
habar szerény jele, hogy a zsido felekezet részére meghatarozott 90,000 kor.
allamsegély az 1910. évi koltségvetésben 120,000 koronara fog felemeltetni.
A koltségvetési elémunkalatokban ez mar kidomborodott.

A kormany méltanyolja a zsidosdg hazafias, miivelt és aldozatkészség-
ben mindeniitt el6ljaré részének torekvéseit és ezt mar a kozeli idoben ki-
fejezésre is juttatja. A keriileti elnokok gyiilése ez értesitéseket megelége-
déssel vette tudomadsul, mire néhany teljesen bizalmas jellegii kdzlés utan az
iilés veget ért.

E

Az Orszdgos Magyar Izr. Kozmiivelodési Egyesiilet kulturbizottsaga
Dr. Hevesi Simon rabbi elndklete alatt 1909. junius 13-dn és folytatélagoson
junius 23-an a Pesti Izr Hitk. székhazaban iilést tartott. Az egyesiilet teljes 6szi
programmijat targyaltak le. Elhataroztdk, hogy a nagykdzonség szamara Ot
ingyenes kulturdlis tanfolyamot nyitnak, bibliai ismeretek, torténelem eés a
zsidosag eszmei korébdl; ezen kurzusokra a legkivalobb paedagogai erdket
alkalmazzak és el6addsait lehetbleg kiillonb0z0 keriiletekben oly helyeken ¢€s
idében tartatjdk, hogy a kozonség részére kdnnyen hozzaférheték legyenek.
Ezen tanfolyamok mellett keresked6- €s iparossegédek, de kiilonGsen az ide-
genbll ideszakadt munkdsok részére, kik még magyarul irni és olvasni nem
fudnak, magyar nyelvi tanfolyamot létesitenek. Elhataroztak tovabba, hogy a
konyvtar és olvasOterem szervezését is megkezdik és a tagok részeére ajan-
dékul minden évben almanachszerii kiadvanyt adnak ki, mely az egyesiilet
évkOnyve lesz, azonkiviil tudomanyos és szépirodalmi tartalmat adnak neki.
Kimondta a gyiilés, hogy a roskadozd és seg€lyre szoruld vidéki felekezeti
népiskoldk timogatdsara évenként tiz stipendiumot folydsit. A kulturbizottsag
még a hitoktatdsi statisztikival foglalkozott és abban allapodott meg, hogy a
hitoktatis megerdsitése és minél szélesebb korben valo terjesztése céljabol a
kisebb v.déki kdzségekben meghonositja a vandortanitoi intézmenyt.

Végiil még szdmos kulturdlis intézménynyel foglalkozott a bizottsag.
Ugy ezekre, valamint a fentebb kozlottekre nézve az egyesiilet kozponti
irodajaban (VII., Sip-utca 12. szdm) minden érdekl6dének szivesen adnak
felvilagositast. *
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A temesvar-belvarosi hitkozség boldogult férabbijanak, Dr. Lowy Mor-
nak siremléket a kegyelet 1€lekemelé nyilvanulasai kozott junius havaban
avatta fel, utédjaul pedig egyhangulag Dr. Drechisler Miksa szarvasi rabbit
valasztotta ki tanulmanyait az Orsz. RabbiképzG-intézetben végezte. — Dir.
Dreschsler helyét a gyiilekezet ismét Dr. Borsodi Jézsef nagyatddi rabbival
kivanja betolteni, a ki mar Szarvason miikodott.

%

A tolcsvai orthodox hitkdzség aug. 17-én Gottlieb Sdmuelt valasztotta

forabbijanak.
¥

A barcsi hitkbzsegben a rabbi tisztet Heilpern Ldzdr {0kantorra ru-
haztak.

Augusztus havaban Dr. Urbach Henriket Zimonyban, Lemberger Sd-
muelt Pozsonyszentgyorgyon és Dr. Lemberger Abrahdmot Nyirbatoron ik-
tattak be {innepélyesen a hatdsagok és egyhazak képviseldinek jelentétében.

*k

A debreceni orthodox hitkdzség épitendé uj temploma szamara a va-
rostol 150.000 darab ingyentéglat kért. A varos a kérelem teljesitésct ahhoz
a feltetelhez fiizte, hogy az uj zsinagégdaban magyar predikaciokat fognak
tartani. A hitkozség ezt a feltételt elfogadta.

2

A celldomolki orthodox hitkozség templomanak junius 10 én tortént
felavatasakor Weisz Abraham janoshazi orth. rabbi magyar beszédet mondoit.

*

- A nyirmegyesi €¢s marosvdsdrhelyi orthodox hitkdzségeket rabbivalasz-
tdsok miatt viszaly dulja fel. Fajdalom, a hatosagok is kénytelenek voltak az
aldatlan iigyekbe beavatkozni. Varannoban sem allt meég helyre a béke.

A tagsagi dij (4 korona) Dr. Edelstein Bertalan egyesiileti
pénztaroshoz (Budapest, Ili., Lajos-u. 9. II. em. 12, a.) kiil-
dendo, a kinél az uj tagok is jelentkeznek.
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