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MAGYAR [ZRAEL

AZ ORSZAGOS RABBIEGYESULET KOZLONYE,

Szerkeszti Dr. NEUMANN EDE.

Megjelenik julius és augusztus kivételével havonkint egyszer.

El6fizetési ara évi 6 korona. Az egyesillet tagjai a tagsagi dij fejében kapjak.
A kéziratok és elofizetesi dijak a szerkesztohdz kuldendok.

Karszellem.

A foglalkozasok és hivatasok minden koreben a karszellem megeroso-
désének és a hol eddig nem ismertek, ott megsztlemlésének vagyunk tanui.
Nem csupan azok egyeni erdekei teremtettek meg, a kiket Osszekapcsol, a
kiknek szemelye altala jelentoségben és tekintélyben gyarapodik, a kiknek
akarata és szava sulyban tetemesen novekszik, ha megvan az a tudat, hogy
munkajuk tarsainak kozakarata torekvéseiknek erkdlcsi tamogatast nyujt, ha-
nem annak az elismerese, hogy jobban vegezhetjik feladatainkat, sikeresebben
szolgalhatjuk celjainkat, ha egymasba fonva karjainkat, eronket 0sszegezve,
a kO0z0s munka osztalyosainak iparkodasat a sajat igyekvésinkkel elosegitve,
kartarsainkkal 0sszhangzatban mukodink és tevekenyseginkkel az 0 munka-
Jjuk eredmenyét Is gazdagitjuk.

Ennek a karszellemnek eddig hijjan voltunk. Miként hitkdzsegeinket
csak nagyon lazan flzik egymashoz a kozintézmenyeinktol alkotott kotelekek,
Ugy lelkészeink egymastol figgetlendl, egymassal nem torodve, egymastol
nem varva es egymasnak nem nyujtva semmit, buzgodlkodtak munkajukban,
kiki ereje es tudasa, felfogasa es hajlamai szerint, a legtobben elismert huU-
seggel es odaadassal.

Az egyesekben, de, fajdalom, még csak kevesekben felébredt karszellem
|étesitette egyesiletlinket, gondozasa, terjesztése es megerositése egyik foceélja
lapunknak, a mely szellemi talalkozasra hivja azokat, a kik eddig nagyon
Is tavol allottak egymastol. A maris elért eredmény azzal a remenynyel
kecsegtet I1s benntnket, hogy iIparkodasunk nem lesz meddo.

Nagy szukseglnk van egészseges, eroteljes karszellemre, de tudataban
IS vagyunk annak, hogy nem csekély nehézsegekkel kell majd megklzdenink
még, hogy megtelemtstiik és ugy fejleszszik, a mint ezt hivatasunk és nagyon
fontos mas érdekek Is kivanjak.

A partoskodas, mely a magyar zsidosag életerejet emeészti, a' kilonbozo*
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taborokban megoszlott papokat nem engedi egymashoz koézeledni. Orthodox
lelkésztarsaink soraban szamosan vannak, a kik ily ko6zeledesben veszélyt
latnak, a melynek a ,hithdseg"” nagy karat vallana, a mely valsagat okoz-
hatna a magyar orthodoxianak. Ezt a balveleményt megcafolnunk egyhamar
nem Is fog sikertlni. Nem lehet abbi belenyugodnunk, de dnamitas volna azt
hinni, hogy helyesebb nezetek kozel jovoben utat tornek majd maguknak.

Talan még nagyobb baj, hogy a sajat taborunkban is csak rendkivil
lassan erosodik meg a kotelek, mely a kartarsakat, kell, hogy egymashoz
kapcsolja. Alegtobben elszigetelten allanak és csak nagy nehezen tokelik el magukat
arra, hogy ebbdl az elszigeteltségbdl kilépjenek. Es ennél is jobban kell faj-
lalnunk azt, hogy vannak, a kik bizonyos, semmivel meg nem okolhato, teljesen
megmagyarazhatatlan feltekenykedéssel, nemelykor irigykedéssel, sot hataro-
zott ellenérzéssel viseltetnek kartarsaik irant, a jdakarat mer0 hianyaval itélik
meg mukodésuket és nemcsak tehetseguket, tudasukat, hanem a tevekenyseguk-
ben kifejtett hiseguket, sbt vallasos megbizhatosagukat is biralat targyava
teszik azok elott, a kiknél rendszerint a vallas irant valo tisztelet iIs meginog,
ha a lelkesz, mint a vallas hivatasos kepviseloje irant valo bizalmuk ren-
dul meg.

A karszellem hianyanak tudjuk be, hogy nyugdijintezetiink elokészito
munkal nem haladnak, hogy azok, a kiknek eéletbevagd eérdekel a nyugdij-
Intezet nagyjelentdosegl kérdésének minél elobb vald megoldasat parancsol-
jak, egyesuletink vezetosegenek az oly gyakran megsirgetett adatokat nem
bocsatjak rendelkezésére és ennel fogva megbenitjak azok energiajat, a Kkik
tisztan csak az gy irant valo Onzetlen szeretéibol szorgalmazzak a munka
komoly meginditasat és a kiknek buzgalma okvetetienil meg fog csappanni,
ha a kozbny es egykedviség helyébe a kartarsaknak a sajat Ugyuk irant
valo megfelelo érdeklodéese nem fog lepni.

A karszellem hianyara mutat, hogy egyestletink tagjai csak csekély
mertekben gondoskodnak arrdl, hogy torekveseink ismerete e lapok utjan
szélesebb korben terjedjen, hogy azok, a kik felekezetlnk Ugyel irant éerdek-
lodnek, azokrol a celokrol es eszmekrol iIs tudomast vegyenek, a melyek a
papsag lelkét mozgatjak es hogy azok a papi muikodes és a felekezeti elet
kilonb6zo koreit kozelrol érintd kérdesek, melyeket e lapok eddig targyaltak
vagy megpenditettek, élénkebb eszmecseret nem eredményeztek.

Nem tlrelmetlenkedlnk. Azokkal a pesszimisztikus felfogasokkal szem-
ben, a melyekkel torekvéseink meg komoly és a felekezet szolgalataban be-
valt ferfiaknal Is talalkoztak, az eddig elert eredmenyek is cafolatul szolgal-
hatnak, de meég sokkal melegebb érdeklodésre, a karszellemnek mennél
gyorsabb fejlodesére es megizmosodasara van szUksegunk, hogy Kitlzott
céljainkat elérjuk, vagy legalabb megkdzelitsik és megvaldsitsuk azokat az
eszméket, a melyeknek szolgalataba szegodtlnk

De kulon6s nyomatékkal a karszellem hianyanak ama nyilvanulasara
kell ramutatnunk, a melyet Dr. Blau Lajos kitin0 munkatarsunk mar egyszer



63

szOba hozott és a melynek karos kovetkezményei kotelessegiinkke teszik az
Ismeételt figyelmeztetest. A rabbikar tekintelyérdl szolva, azt allitja, hogy
hazankban rabbik mérték arra az els6 csapast. ,Artatlan, jambor rabbik, kik
a vilagi muveltség terjedése koraban atkokat szortak az 0 képmasuktol ellito
rabbikra." Elénk visszhangot keltett cikkének végén pedig azt mondja: ,,ha
minden rabbi kenyes lesz a kar becsiletére, a mint ez a modern rabbiknal
orvendetesen tapasztalhato, akkor a kar tekintélyének megkezdodott emelke-
dese allandd lesz." Teljesen osztozkodunk felfogasaban. De fajdalommal kell
konstatalnunk, hogy a kar becslletenek megovasa, a karszellem eme legelso
es legfontosabb kovetelménye, a melyet soha senkinek szem elol tévesztenie
nem szabadna, nem tapasztalhatd a ,,modern" rabbikar minden tagjanal
Pedig elvarjuk azt mindegyiktol. Kivetel nélktl. Ez a legkevesebb, a mivel
mindegyiklink kartarsainak, hivatalanak, hivatasa meltésaganak tartozik. A
tars becstlete" kell, hogy mindenki elott oly szent és serthetetlen legyen,
mint a sajatmagae.

Ezt kulondsen fiatal kartarsainknak kell megszivlelniok. Ha bizonyos
felfogasokba belesziiletett és azokban megoregedett rabbi nem tudja meg-
erteni azoknak torekveéseit, a kik mas eszméknek hatasa alatt munkalkodnak,
ezt sajnalhatjuk ugyan, de meg kell, hogy bocsassuk. Ha azonban ugyan-
annak az Iranynak a hivel, haa palya kezdetén allo kartarsak tisztes munkaban
megoszult férfiak tekintelyet nyilatkozataikkal, a tenyek nem ismeréesébol
ered0 biralatokkal, sot hivatalos cselekedeteikkel szemben kifejezett bizalmat-
lansagukkal ingatjak meg, ezt mentegetni és megbocsatani nem lehet.

Megfeledkeznek arrél, hogy a kartars ledontott tekintelye romjal ala
temeti az Oveket is, hogy akkor, midon a sajat vallasos felfogasuk szigoru-
saganak dokumentalasa vegett valamely kartarsuk megbizhatosagat kétsegbe
vonjak, nemcsak annak a becsuletén ejtenek nehezen gyodgyulo sebet, hanem
gyanut keltenek oOnnonmaguk irant is, gyanut targyilagossaguk, huiseguk és
emberseges erzuletik irant, mert hiszen senki sem fog jO szivet, nemes gon-
dolkozast és igazi vallasossagot feltételezni oly embernél, a ki még kartarsat
is erkolcsileg megkarositja. Es ki ne tudnd, hogy a vallas és a felekezet ér-
deke Is megkivanja, hogy a lelkész tekintelye szilardan alljon a hivek felfo-
gasaban, hogy feltétlentl bizzanak abban, a ki a legmagasabb akarat tolma-
csaként szol hozzajuk, a kinek kezebe legszentebb javaik gondozasat te-
szik le.

Ne a hiveket, ne szabalyzatoknak helytelen intezkedéseit vadoljak, ha-
nem magukra vessenek azok, a kik kelloen meg nem fontolt nyilatkozatok-
kal, 1gazsagtalan biralattal, de kulonosen kartarsaik vallasos megbizhatdsa-
ganak ketsegbevonasaval aladssak az egész rabbikar tekintelyet és kizarjak
annak a lehetoségét, hogy bizalmat gerjeszszenek a sajat mukodéslk, tiszte-
letet a sajat személyuk irant.

Hagyjuk az itélkezest hiveinkre. Hiszen bosegesen élnek azzal a joggal,
hogy birad'gassak azokat, a kikben — mindnyajunk oOhaja szerint — vezéreket
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es mintaképeket kellene latniok. Mi  pedig kartarsi szeretettel tamogassnk
egymast, gyarapitsuk oOsszetartas altal munkank eredményeit, oOvjuk masok
tekintelyét éppen dgy, mint a magunkét es ne feledjik el soha, hogy hiva-
tasunk, sot vallasunk meltosagan esik csorba, ha azok becsuletéet éri serelem,
a kikkel egyutt munkalkodunk a k6z0s magas celok szolgalataban.

Eszrevételek Istentiszteletiinkéhez.

A ,Magyar lIzrael" 2. es 3. szamanak homlokterén a targy fontossaga-
nak megfelelo meltdo helyet foglal el a mi istentiszteletiink. Tagadhatatlan,
hogy ahhoz sok szo0 fér. A mult szazad negyvenes ével soran hosszu vaju-
dasok utan megszulemlett a halado kultira nyoman elore toiekvo hitkozse-
gek fajdalomgyermeke, a modern igenyeket kielegito istentisztelet. Jafet szep-
sege tért hoditott Sém satraiban. Zene és karenek, aesthetika es nyelvérzek
tetszetosekke valtoztattak az eleddig komor hangulatot keltd, mert kulso feny
nélkial szukolkodo templomokat, s az Ujitasok ingere nem Is tévesztette el
hatasat az ajtatossagot ahitozo hivek sokasagara.

Azonban 1dok multan, az esztenddk folyaman észrevehetbleg csokkent
a heves kuzdelmek aran eszkozlott javitasok vonzoOereje és most a huszadik
szazad elsO tizedében oda jutottunk, hogy tornyos templomainknak Cres-
segtol kongo falal visszhangoztatjak a mi banatos i1mank profetai szavait:
seletre kellink ket napra, a harmadik napon pedig folemel benntnket, hogy
O elGtte éljunk™. Mert hat a jelenkori Izrael nagyrészt csak két, harom
napra él a vallas kegyszereivel, barmilyen tetszetdos alakban nyujtsuk azo-
kat az annak nevezett korszellem arjaban 0szé hiveknek. Hiaba tartjuk szo-
val a vezetéslnkre bizott hitkdzsegeket, miket az 0sOk szojarasa oly talald
szabatossaggal ,,gyllekezetekenek, valamint templomaikat a gyulekezet
hazéinak nevezett el, ha gyulekezesre sem hajlamot, sem kedvet nem
tanusitanak es beerik azzal, hogy fizetett decemvirekkel képviseltetik magu-
kat az esztend0 szombat-és Unnepnapjain. Az ,,imadkozzal és dolgozzal "-fele
tanitds a sorrendben helyet cserelt, dolgoznak a hivek, de még azutan Is
csak ritka esetekben szakitanak maguknak 1dot 1madkozasra. Hogy ilyen
viszonyok koOzoOtt a predikacid sem juthat érvenyre s meg ha paradicsomokat
IS osztana, vajmi kevesen kernének belole, azt még a nagyobb lelekszammal
rendelkez0 vallasos testlletek fejel Is tapasztalnak, ha szerencsejlkre az ide-
genforgalom nem lenditene nemiképen ezen altalanosan elharapddzott fele-
kezeti es tarsadalmi bajon. A lelki sivarsag es Ures feltletesseg nem tartjak
chicnek a templomba jarast és a kabarettek Izetlenségei inkabb gyonyorkod-
tetik, mint a zsinagogal szonoklat barmily mélyen jard remekei. De azért Oreg
hiba volna lemondani a remenyrol, hogy Kkitarto igyekezet, lelkiismeretes
elemi oktatas, valamint a kozepiskolakat latogato ifjusagnak a vallasos szab-
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vanyok gyakorlasara vald szoritasa altal a fagyos ko6zonynek és visszataszito
csokonyosségnek megis csak hattérbe kell szorulnia, a komoly igyekezet
es emberiesebb gondolkozas elol. Hiszen latott mar a zsiddo nép mas szele-
ket 1s. R. Mdse Coucybol dramai hatasossaggal ecseteli a delfranciaorszagi
vallasos viszonyokat, melyek az 0 koraban zsido hitkdzségek koreben labra
kaptak, messze vidékeken — allitta — nem talalt hivot, a kinek fogalma
lett volna i1maszijakrol, szemleleti fonalakrol s egyaltalan a vallasgyakorlat
szilkségessegérdl. Manapsag az Isten igejet hirdetok nemcsak siUket, de
tavol flleknek vesztegetik a szot, de megis mennyivel jobb a helyzetdk, mint
példaul a 18. szazad masodik feleben istenes lelkesedéssel buzgolkodott
Flekles Eleazar pragal segédrabbie, a ki a szoszéktol honapokon at valo tavol-
| maradasat négy oly kortlménynyel okolja meg, melyek a mi korunkban
szanalmas mosolyt keltenének. Flekles Eleazar mélyrehato, szellemes Otletek-
tol csak ugy sziporkazd elmélkedései mindig telt hazakra szamolhattak s még-
sem volt eme kilonben hizelgé ténykortlményben kdészonet. Olath Chodes
cimi munkajanak masodik reszében a kovetkezO keserves panaszszal hoza-
kodik el®: Hallgattam, nemasagra iteltem el magam oly hosszu 1d0 Ota,
eloszor, mert hallgatoim koz6tt vannak olyanok, kiknek az én szavaim terhdkre
vannak s ha feddem oOket vétkes magatartasuk miatt, ellenem meég dihosebb
haragra lobbanva, foljelentésektol, denunciatol sem riadnak vissza. Aztan van-
nak hiveim kozott feles szamban, kiknek masok megszolasa, lealacsonyitasa,
becsuletokben valo gazolasa a kenyerOk, ezek a kavehazak és vendeglok
mindennapos lakol, kik a vezetd férfiak hirnevének sarba rantasaban lelik
kedviket. Aztan vannak a kakan Is csomot keresok, gyanusitassal élok,
kik a beszedet rosszhiszemulleg megrostaljak, ujjal mutatnak a beszéd neta-
lani gyonge oldalara s konokul elhallgatjak annak elismerest érdemlo részét,
kiragadnak egyes kifejezeseket, félremagyarazzak, kiforgatjak tulajdonkepent
ertelmokbol es aljas céljaikra hasznaljak fel, hogy az ellenszenvet szitsak a
tudatlanokban a nep tanitoja ellen. Végre azert tartdozkodtam oly hosszu 1don
at a nyilvanos felszolalastol, mert azt tartottam, ha mar Ugyet nem vetnek
szavaimra, legalabb tevedOk szamba menjenek s ne valjanak szandékos
bunosokké, mert hiszen arra figyelmeztetnek a régi bolcsek : ,,A mint helyes
cselekedet elmondani azt, a minek megfogadasa varhatd, ep oly helyénvalo
elhallgatni azt, a mire tgyet nem vetnek". Azért csak harsogjon az Isten
Igéje mint a kdrt, melyet Jezsajas torhetetlen batorsaggal megszolaltatott, nem
nézve azt, hogy hanyan hallgatjak.
Nagybecskerek. Dr. Kiéin Mor.

Ezen cim alatt e kozlony 1908. oktober es december havi *fUzeteiben

ket folytatasos cikk jelent meg alairas nelkll, tehat valoszinlleg a nagyra-
becsult szerkesztd ur tollabol. Ezekben cikkird sok szep és megszivielésre

méltd eszme erintése mellett a folott elmelkedik, hogyan lehetne az isten-
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tiszteletet a tradicio sértéese nélkul dgy a alakitani, hogy az a hivekre nagyobb

vonzoerdt gyakoroljon és azoknak i1s kielegitd lelki taplalekot nyujt-

son, a kik az Imak heber szbveget és a felolvasasra kertlo heti leckét nem

ertik és ez okbdl ritka vendegek a templomban. Kitetszik azonban a cikkbdl,

hogy cikkir6 maga Is tudataban van annak, hogy igen kemeény faba vagta a

fejszéjet, hogy folotte sulyos, majdnem megoldhatatlan problémat vetett fel.

Mert a mint lehetetlen a farkast is ol lakatni, meg a baranyt is megmenteni:

ugy lehetetlenseg az istentiszteletet a tradicid sertese nelkil megreformalni.

Minden reform sértése a tradicionak, a heber nyelv legcsekelyebb hatterbe

szoritasa serti a tradiciot, a mely a heber nyelvet Isten szent nyelvének

tekinti, leven a héber nyelv mar magaban iIs Ima, &ahitatkeltd és Istenhez

felemeld hatasu. Semmiféle forditas a vilagon nem képes a zsido emberben

azt az erzést felkelteni, melyet a sema jiszroel kialtas még az azt nem erto-

ben Is felébreszt. Ezzel a mondattal az imadkozd nem csupan a szOveg tar- .
talmat. Isten egységenek elismerését és vallasat fejezi ki, hanem atérzi an-
nak az ezer meg ezer martirnak a szenvedeéset, a kik ezen mondattal ajku-

kon leheltek ki tiszta lelkiket.

Ezt tudva cikkird egyik szép gondolattdl a masikhoz jut a nélkdl, hogy
konkrét javaslattal elolepne, hacsak azt nem Kkivanja Jjavaslatnak tekinteni,
hogy a torafelolvasas kapcsan szokasos aldasmondasokkal eltoltott 1dot toltse
ki a rabbi altal eloadandd he<i lecke magyar forditasa.

Ketseget nem szenved, hogy ez az eloadas illobb és meltobb lenne az
Istentisztelethez, mint az a mai valosagos vasar, mely az aldasmondasokhoz
fliz6d6 jotékony ajanlasok és a templomi megtisztelések elarverezésebol ki-
fejlodatt.

Ennek dacara én ezen reform meghonositasa ellen szavaznék harom
okbal.

1. Mert Dbeleltkozik egy talmudi tilalomba. Chagiga 13 a oldalon
olvashaté: ’'rtd min "“O” pnDis px 'Ex 'n tttx Ezt a tilalmat egy olyan
konzervativ rabbitol, ki a magyar prédikaciot nem ellenezte, hallottam Hirsch
Samson Rafael volt nagyhird frankfurti rabbira, a német orthodoxia meg-
teremtOjére raolvasni, mert német nyelvih kommentart irt a biblidhoz és a
zsoltarokhoz. Az ilyen forditasban eloadott heti lecke pedig, melyhez foltét-
lenl* bovebb magyarazatot kellene flzni, hogy a laikus kO0z6nség megertse,
ugyancsak ezen tilalomba Utkoznék mar csak azert is, mert templomaink
nyitva vannak mindenki elott.

2. Mert kivihetetlen, a mennyiben a hitkozsegi elodljarésagok nem monda-
nanak le az ebbOl szarmazo jovedelemrdl; Kivihetetlen tovabba azért is, mert
iIgen sok olyan hitkdzség van, melyben rabbihelyettes latja el a rabbiteen-
doket, a ki ilyen eloadasok tartasara nem lenne képes.

3. Mert ez a reform nem vezetne celhoz. A rabbi ilyen eloadasa nem
vonzana a templomkertlo hiveket a templomba, talan meég inkabb elriasztana
Oket. TObb és 1dosebb kartarsaktdl hallottam mar panaszt a miatt, hogy a
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predikacios szombaton a templomba todultak. Arra kell tehat fotorekvesunket
Iranyitani hiveinkben az istenfélelmet és a tora iranti tiszteletet es
szeretetet ebren tartsuk, akkor majd reformok nélkul lelki szuksegletbol fog-
nak szorgalmasan templomba jarni.

Szirak. Mehr Miksa.

Predikacid6 a Hazkara elott.

Az a nem mindennapi élvezet, melyet a Ko6zIlony olvasdinak nyujt,
arra késztet, hogy halas koszOnetem Kkifejezesével kezdjem meg észre-
veteleimet. Ezek mélyen tisztelt szerkesztdo urnadk az istentisztelettel foglal-
kozd cikkeire vonatkoznak, a melyek kétszer is emlitik azt a rendkivil saj-
nalatos korulmenyt, hogy a Hazkara kiszoritja a prédikaciot, Lau jeumon Ki
jeszuppor. En éppen a prédikacioért tekintem ezt az aktust egyik legfonto-
sabb és legszentebb hivatalos cselekedetemnek Hiveim éeppen ez alkalomkor
hallgatjak a beszedet lelki orommel ées oly ahitatos hangulatban, mint Jom-
Kipurkor. Nalunk 1s karénekes istentisztelet van, a melyrol nemcsak hely-
beliek, hanem idegenek is elismeréssel nyilatkoznak. Tiz oOrakor kezdjuk
Halléllel és minthogy csak egy, vagy legfdljebb ket szakaszt olvasnak fel a
Torabol, a mely elé csak 5—6 szemely jarul, a kantor eleget énekelhet, a
predikacio pedig kello ervényre jut. Szinte felfoghatatlan, hogy egy ily tinnep-
napon az Iistentisztelet hogyan lehet el hitszonoklat nelkdl.

Nem mulaszthatom el annak a felemlitesét, hogy nalunk a Hazkara
elott nem hagyjak el a templomot azok, a kiknek szilel életben vannak.
Midon Kormenden elfoglaltam hivatalomat, a hatas, melyet a Hazkara elott
tartandd prédikaciotdl vartam, azt az Ohajt ébresztette bennem, hogy azt
mindenki meghallgassa. Boldog emlékezetli atydamhoz, Ehrlich Jakab nadasi
kertleti rabbihoz fordultam tehat es az 0 veleményet kertem ki. Atyam pedig,
ki a nagynevl Benedikt Markus nikolsburgi orszagos rabbi egyik legkedve-
sebb tanitvanya volt, a koOvetkezot koOzOlte wvelem: hires tanitom
Idejeben tortéent, Briinnben a jomim naurdéim alatt egy kivalo kantor
enekelt es a nikolsburgiak megkerestek a brinni hitkdzséget, hogy a szu-
kausz Unnepére engedje at nekik a szephangu enekest. A brlnniek enged-
tek az 6hajnak és a kantor oly mély benyomast tett a nagy rabbira, hogy a
Hazkara elott felszolitotta hiveit, hogy valamennyien a templomban marad-
janak. Ennek alapjan azt valaszolta boldogult atyam, hogy 0sszes hiveim a
Hazkara alatt a templomban tartozkodhatnak, ha ehhez hitkozsegem is hozza-
jarul. gy torténik i1s. Azok, a kiknek szulei meg eletben vannak, elhunyt
rokonaikért imadkoznak, vagy azokrol emlékeznek meg, a kik al Kidus Ha-

séin haltak meg. )
Kormend. Ehrlich Miksa.
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A rabbl ruhazata.

Engedje meg, hogy lapunkban, mely azon szakavatott kezeiben ma — holnap
Igazan nelkulozhetetlen kellékéve valik a rabbik erkolcsi helyzetének javitasa
koril kifejtett torekvésnek, egy olyan dologra hivjam fel a t. kartarsa’; figyel-
mét, melyet mar megpenditettem ugyan a Dunantuli Rabbiegyesuletnek
gyuléséhez adott beadvanyomban, de mert személyesen nem voltam jelen,
az Ugy, mint sok mas, ad acta tetetett. A rabbik egyOntetl ruhazkodasat
szeretném Kkeresztul vinni es pedig ugy a maganéletben, mint a hivatalos
mukodésre vonatkozolag.

FOlosleges e lapok olvasdinak reszletesebben fejtegetni, hogy a szent-
iras mily részletesen foglalkozik a szentély kordi szolgalatot tett papsag
ruhazkodasanak legaprobb kellekeivel. Azt is tudja mindegyikink, hogy a
talmud mily erkolcsi jelentOoséget tulajdonit minden ruhadarabnak. Nem is
akarom 0Osszehasonlitani azon hivataskort a mai rabbik szerepével, hanem
annyit csak szabad feltintethem, hogy nincs felekezet, melyben a lelkészek
runazatai nem volnanak egyontetlen szabalyozva s csakis nalunk zsidoknal
felel meg Kkils0 ruhazkodasunk is annak a szethuzasnak, szervezetlenség-
nek, a mi, sajnos, egesz felekezeti életiinket jellemzi. Nem szolok arrol, hogy
mig egyik pap ugy Oltozkodik, hogy semmiben sem kulonb6zik egy egyeb-
ként tiszteletre méltd gyapjukereskedo ruhazkodasatol, addig a masik meg
egy hajszalnyira sem viselkedik masképen, mint a katholikus pap, ha félig
civilben jar! Sem ez, sem az nem helyes, nincs rendjében ! Hat a folott ki
nem gunyolodott meg, hogy ha a veletlen egy kuldottségben 0sszehoz tobb
rabbit — nem Is szolva a kulonboz0o partarnyalatokrol — hogy a hanyan va-
gyunk, annyiféle hivatalos toilette-ben diszelkediink, a tobbi felekezetek guny-
jara és szervezetlenseglnk folotti amulatara! Ezen segitenunk kell és nem
IS kételkedem benne, hogy mindenki atérzi, miszerint a testtleti szellem meg-
szilarditasanak ez egyik elso0 es nem iIs legléenyegtelenebb kovetelménye.
Ma mar tul vagyunk azon az allasponton, hogy a kllsosegekre egyaltalan nem
akarunk sulyt fektetni, mert a lenyeg azzal absolute nem vall kart, ha azt
kello i1zlessel tarjuk fel. Egyelore csak azt kivanom, hogy az egyesulet tobb
tagja fogadja el ezen altalanos elvet, hogy Igenis szuksegesnek tartja az egy-
Ontetliseget a ruhazkodasban Ugy a maganéletben, mint a hivatalos muko-
desnel ; kesobb, ha mas nem tenne a ruhazkodas moddozatara nezve gyakor-
lati ajanlatokat, részemrol szivesen adom el0, hogy milyen ruhaban szeret-
ném eéen latni a zsidd papot mindendtt. Az gy megerdemelné, hogy t. szer-
kesztd ur harom Kkartarsat kijelolne, kik 0sszejonnenk ezen gy reszleteinek
megbeszeleséere, hogy kesz tervvel alljunk elo.

Mohacs. Dr. Flesch Armin.
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Teljes ornatusban.

Mar évek oOta, valahanyszor a felekezeti sajtdban az e sorok folé cimdl
irt kifejezéssel talalkozom, hogy t. I. X rabbi ,teljes ornatusban" jarult a
miniszter vagy puspok elé: mindig egy kellemetlen emlek ujul meg bennem
es nyomaban a karvallott szégyenének es boszusaganak érzése, melyet az
1Id0 mind maig nem tudott megtompitani, a mint ezt legutobb, a mostanaban
vegzett u] kollegak fdlavatasarol szold ujsagkozleménynek olvasasa kodzben
IS tapasztaltam. Bizonyos gené tartotta eddig tavol tolem a gondolatot, hogy
ezt a dolgot nyilvanosan szdva tegyem; de most, hogy megvan immar a
lehetosége annak, hogy a minket érdekld dolgokat egymas kozott megbe-
szélhessik s ekkeppen egymastol felvilagositast és tanacsot kaphassunk: ra-
szantam magam, hogy szdéba hozom.

Hivatalban letem ota harom izben nyilt alkalom, hogy részint vilagi,
részint egyhazi méltdésagok elé idvozl6 deputaciot vezessek. Két Izben fekete
szalonkabatot oOltottem, utoljara — hogy, hogy nem — engedtem a hitk.
eln6k allhatatos unszolasanak: hogy en most hivatalos minéségben'jarok el,
hogy a gyullekezet a reverendat fogadta el lelkésze egyhazi ruhgjanak... és
reverendaban mentem a puspok ele.

Mar utkOzben Is feszélyezettnek éreztem magam abban, az utcan altalam
sohasem viselt habitusban. De hogy mit éreztem akkor, mikor szemben alltam
a puspokkel és papi karadval az 0 ruhajukban: azt el nem mondhatom. Most
se tudom, honnan vettem a* energiat es lelekjelenletet, hogy feladatomat meégis
tisztesseggel vegeztem el. Talan éppen els0 zavarom tette annal élenkebbe
bennem a tudatot, hogy annal inkabb kell most helyt allanom. De az bizo-
nyos, hogy onként a vilagert se vallalkoznam ujbol hasonlo feladatra.

Nem tartottam folOslegesnek ezt az elmenyemet illusztraciéul elmondani,
de éppen nem szikséges ilyen rendkivili esetre ramutatni. [zlésem szerint,
magaban a templomban is elégge kulonosen fest a rabbi abban a zsidd
szemnek vadidegen ruhazatban. Nem tudom, kinek tamadt eloszor az a ku-
|6n0s i1dedja, hogy peéeldaul kolnidre este a katholikus pap utcal viseletében
alljon az ajtatos gytlekezet elé; de hogy ez a gondolat — enyhen szolva —
nem volt éppen szerencsés: elGttem kétségtelen. Es én nem tudom elhinni,
hogy kollegaim iIs mar nem eéreztek volna azt a disszonanciat, mit ez a nem-
zsido ruha a zsido istentiszteleten a szivekben fol kell hogy ébreszszen,
Kivaltkepp a vidéki kisebb gyulekezetekben muakodok, a hol meg mindig
akad nehany ember, ki az 0szi nagy Unnepeken a hagyomanyos viseletben
vegzi Istenszolgalatat. Im a keép: a laikusok oOsapaik sajatos zsido jellegi
ruhajaban — a rabbi pedig a kath. papéban

De mentségétl szolgalhat annak, ki a reverendat el6szOr magara vette
es mindazoknak, kik utana indultak, szervezetlenségtink atka, mely annyi
masfajta bajunkat Is érthetové teszi. A mdiveit rabbiban f6lébredett formai
erzék nem tdrhette tobbé, hogy az legfontosabb és legtinnepélyesebb lelkészi
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szolgalatat kozOnséges ruhazataban veégezze es a kivaltsagos alkalomnak
megfeleld es csakis 1ly szent céelra hasznalando viseletét sirgetett. De honneét
vegyen ilyet? Hat kolcsonhoz folyamodott. Amde most, hogy hal' Istennek
sikerult a hazai zsido lelkészeket testlilette szervezni, azt hiszem, itt az ideje,
hogy a megoldasra vard feladatok ko0zé, meg pedig ezek homloksoraba,
egyhazi ruhazatunk kerdéese is folvétessék.

Ne mondja senki, hogy a fiatal, annyifele fontosnal fontosabb felada-
toktol zaklatott egyestletnek legkisebb gondja is nagyobb annal, hogy tagjal
micsoda egyhazi ruhazatban jelennek meg. Mert az ember legnagyobb gond-
jai koze az i1s kell, hogy tartozzek, hogy kulseje jogos biralat targyat ne
tegye. Gondolom, az iIs hozzatartozik a tekintely megovasahoz, melyrol mos-
tanaban itt annyi szép és bolcs szo esett.

Mikent a reformatusok jartak el a lelkeszi egyenruha dolgaban, mi is
palyazat utjan szerezhetnenk igéenyeinknek megfeleldo egyhazi ruhamintat. De
errol mar nem szolok tdbbet; a megoldas modjat bizvast rahagyhatom a Kki-
tiing férfiakra, kik az ORE élén allanak.

Es barmilyen is lenne a megallapitandé ruha formaja, mindenkép mél-
tosagteljesebb volna a mostaninal, mert a mienk lesz és nem kdlcsonzott.

Magyar-Kanizsa. Dr. Rosenberg Ede.

Zsido hitkozsegi hivatalnokok.

Folytatas.

Nincsenek biztos adataink arra nezve, de egy érdekes esetbOl kovet-
keztethetjik, hogy szegény torvenytudosok a Seliach Cibur (az eloimadkozo)
allasat kerték, valdszintleg azért, hogy a kozsegtol ezen a réven fizetest
fogadhassanak el. A 13. szazad huszas éveiben meghalt Jakob b. Meir Magde-
burgban. Fia, Chizkija, a ki neves tovenytudos lett, az apja utddja akart
lenni. De a magdeburgi hitkozsegben volt egy part, mely nem akarta alkal-
mazni eldimadkozonak. A speieri® Szimcha b. Samuelnek dontése alapjan
egyes ember is tiltakozhatott az eldimadkozo alkalmazasa és valakinek a
kozsegben valo letelepedese ellen. A magdeburgiak Mozes b. Chiszdal Taku-
hoz, a ki akkor Regensburgban lakott, fordultak dontesért. Ez hatarozottan
eliteli az egyéni Onkenykedest, soOt meg az excommunicatiora is tartja meltok-
nak azokat, a kik a kozseget istenes cselekedetekben megakadalyozzak. Meg-
erdemli az Ifju, hogy apjanak, a Rab-nak helyet betoltse és a kozsegnek
megvan ez a kegyeletes kotelessége, de a mennyiben az ifju eloimadkozd is
akar lenni, az 0 dolga, hogy mindegyikhez elmenjen, kérlelje meg és engesz-
telje ki elleneseit. Ezen a nézeten van lzsdk Or Zarua is, a ki az elGimadko-
zOnak egyhangu alkalmazasat nem tartja helyl szokasnak, hanem torvenyes
rendelkezesnek. ldezi Juda ha-Chaszidnak szemelyes kozléset, hogy a Seliach
Cibur altalanosan kedvelt legyen, mert kilonben a Tochacha felolvasasanal
baja torténhetnek annak, a ki az ellensege (OZ. I. 41).
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Rabbik 1s vegeztek az eldimadkozast. igy a rothenburgi R. Meirrol be-
szeli az 0 famulusa, Simson b. Cadok, hogy pészachkor, roshasanakor,
purimkor eldoimadkozott, a Neila imat iIs 0 mondta. Ez a tevekenyseg eléeggé
hatarozott eés nem tehetdo fel, hogy az altalanosan tisztelt, neves iskolafo
véletlensegbol szerepelt volna a kivalo Unnepek istentiszteleteben. Lehet, hogy
0 Is Seliach Cibur volt, a mi a tanitassal és biraskodassal nem allt ellen-
téetben. Spanyolorszagban azonban ugy latszik, a Rab és a S. C. ugykore
inkabb volt egymastdl elvalasztva. Asér b. Jechiél egy hozza intézett kérdésre
azt valaszolja, hogy egy kozség, mely mind a ket allast nem tudja bet6ltent,
hacsak nem a Rab kivalo tudods, inkabb alkalmazzon Seliach Ciburt (Dontv. VI. 1).

A rabbl, mint bird nem flggott a peres felek tetszesetol. Az ima a
kozsegé es ezért tiltakozhatott egy része is oly eloimadkozd ellen, a ki neki
nem felelt meg, de a tudos Itélkezése ellen nem emelhettek szot a felek. A
bécsi Izsak nem engedi meg nekik, hogy a varosban elismert, partatlan bi-
rotol mas birdésaghoz forduljanak, kiveven azt az esetet, a mikor a biro
részrehajlasat bebizonyithattdk (OZ. Szanh. 8, 9. Mord. Szanh. 995.). Hogy
a perlekedOok ebbe a kenyszerbe nem nyugodtak bele szivesen, hanem mas
torvenyszektol remélték tgyuk kedvezobb elintezéset, az természetes. Men-
junk a Beth ha-Vaad elé Nurnbergbe, mondja pl. az egyik fel — Béth ha-
Vaad alatt oly helyseg ertendd, a hol két birdsag volt a testi fenyitek alkal-
mazasanak jogaval — de az ilyen kifogassal nem ert celt (Roth Méir, Ber-
lin 293.). Kulondsen a rothenburgi mester igyekezett a kivalo tekintélyeknek
ervényt szerezni. Hatalmas egyénisegével sikra szallt azok ellen, a kik az el-
Ismert tuddsok intezményeit nevetseg targyava akartak tenni. S nem egyszer
emelte fel szavat a tuddsok ellen is, a kik népszerlseget hajhaszva, a to-
megnek konnyitesekkel kedvezni akartak. Tudjuk, hogy a ndrnbergi zsinaton,
a melyen a rajnamenli kozsegek kepviseloi megjelentek, az ellenszegulo nok
(Moredeth) i1genyeit meg a hozomanyra nezve IS megszuntette. Sajnos, hogy
a zsinatok hatarozatairol nem vagyunk eléggé tajékozva. Alkalmilag hivtak-e
azokat egybe, vagy idorol-idore, azt homaly fedi. De hogy fontos hazassag-
jogi, adougyi kérdéseket targyaltak ezeken a kozsegi gyuléeseken, arra biztos
adataink vannak. A nUrnbergi (1284 —5.), a mainzi (1287.), a wormsi (1298.)
zsinatokrél tudomasunk van.

Orszagos rabbi volt-e R. Meir b. Baruch, Habsburgi Rudolftél kine-
vezett fOrabbija a nemet zsidoknak, ez a feltevés nem szorul cafolatra. A Ki
Ismeri az 0 felfogasat a hatalom beavatkozasarol a zsidok beleletébe, az egy
pillanatig sem fogja hinni, hogy R. Méir ily kinevezést elfogadott volna. O,
-a ki oly élesen tudott distingualni a kiraly joga s jogtalansaga kozott es meg
boitoneben is protestalt az ingatlanok megaddztatasa ellen, pedig ezzel eset-
leg konnyebben lehetett volna a valtsagdijat etOteremteni, a kiraly kegyelmé-
bol nem akarhatott rabbi lenni. Az allamhatalommal szemben 0 is, mint nem
egy elodje és utodja, passziv szerepet jatszott.

A rabbihivatal (jjaszervezese Meéir b. Baruch halévi becsi rabbi ne-
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véhez flzodik. Az 0 intezkedése, hogy csak képesitett tudos végezhessen
rabbi-funkcidokat. Az ordinatiot a ,,Morenu” cim fejezte ki. Ez a terminus
nem uj. Hasznalatos volt az elOobbi szazadokban 1s — a ,,Moreh™ nev, néha
a ,,Moreh Cedek" elég gyakran fordul el0, igy jeloli Rasi az 0 tanitoit eés
Ot magat a kovetkezO ember6ltdo, a Morenu elnevezés pedig Nemetorszagban
volt elterjedve, de a rabbi hivatalos jelleget nem fejezte ki A cim hatarozott
ertelmet nyert Meit halevi intézkedese folytan. Eredményeben Udvos Is le-
hetett volna, ha beketlenseg, torzsalkodas, 0nz0 érdekek ezt a celtudatos
rendelkezest meg nem nyomoritottak volna.

Az eloz0 korbol van meg egy cim, melyet a rabbisag fejlodésével egydtt
targyalnunk kell es ez a Chaber elnevezés. Nem a talmudi fogalomra kell
gondolnunk, mely az Am haarec ellentéetet akarja kifejezni. Hatarozott je-
lentese nincs minden idezetben. Itt-ott csak a baratsagos megszolitas jele,
neha azonban megfelel a dajjan fogalmanak (pl. OZ 1. 208b, a wirzburgi R.
Jakob, Tasbec 400.). Valoszinl, hogy a teljes kifejezes: Talmid Chaber, a
mi a Talmid Chacham ellentéte.

Kizarolagos szabadalmat nem biztositott Méir halevi rendelkezése a
rabbiknak. A ,rab iron" (a varosi rabbi) mellett masok Is letelepedtek eés
ebbol sok viszaly tdmadt. Joga van-e az idegen rabbinak peres Ugyekben
dontenie a helybeli rabbi engedélye nélkul? Erre a kérdesre Kolon Jozsef
Izrael Brunanak azt feleli (Dontv. 170.), hogy ritualis esetekben nem, de
vagyonjogi perekben a feleknek szabadsagukban all az idegen rabbihoz for-
dulni. Ugyszintén esketést is végezhet ez, ha a csalad kivanja, kivévén azt
az esetet, ha a helység rabbija valami illetéket kap az esketesert, ettdol nem
foszthatja meg az idegen. Kolon Jozsef hivatkozik a speieri Szimcha fent-
emlitett dontéesere, hogy a Seliach Cibur alkalmazasat egyes ember Is meg-
gatolhatja. S ha a rabbi alkalmazva iIs van, ez nem akadalyozza meg az egye-
seket abban, hogy tetszéstk szerint mas biréhoz is fordulhassanak. Hiaba, az
egyéniséget tisztelni kellett a tekintely rovasara, egyontetl eljarasra nem szan-
hattak magukat a kozségek, minden egyes tudos ordinalhatott és igaza Vvolt

Iszerlein lzraelnek: a képesitettek szamosan vannak, de tudosok kevesen
(Peszakim 255).

Nagybicscse. Dr. Wellesz Gyula.
Veéege kovetkezik.

A nem romai katholikusok parbére.

A m. kir. vallas- es kozoktatastigyi miniszter 1909. évi marc. ho 2-an 1083.
eln sz. rendelete.

Ismeretes a kOzOnseg elott, hogy némely kath. plébanidban a nem

katholikus hitfelekezetli egyenek is teljesitenek ugynevezett dologi termeészetl
parberszolgaltatasokai.

Ezek a szolgaltatasok az eddigi tapasztalatok szerint allandoan jogvita



73

targyat kepezik, behajtasuk a lelkészekre nagyobb nehezségekkel jar s emel-
lett surlodasokra ad alkalmat a vallasfelekezetek kozott.

Ezen tapasztalatok folytan és hogy ae 1848. evi XX. t.-c. 2. §-ban Ki-
mondott tokéletes egyenloségnek és viszonossagnak a kulonb6zo vallasfele-
kezetek kOzOtt ezen a teren Is érveny szereztessek, elhataroztam, hogy a nem
katholikus hitfelekezetlek veglegesen mentesittessenek a katholikus lelkészek-
nek teljesitendo szoban levo szolgaltatasok alol, viszont hogy a meltanyos-
sag alapjan a kath. lelkeszek az eddig nem kath. részrol elvezett jovedelmeik
elvesztéseert karpotlasban reszesiljenek.

Megerosit ebben az elhatarozasomban a m. kir., Kdudrianak 1886. evi
Jjanuar ho 22-en 31. sz. alatt hozott dontvénye, mely kimondja, hogy ,,az
magaban veve, hogy egyes helyeken a visitatio canonica feljegyzesel szerint
a parber minden haz vagy telek utan szolgaltatik ki, nem kepez maoddot arra,
hogy a kerdéses helyeken a parbér ingatlanokon nyugvo dologi tehernek
tekintessek."

A Kurianak ezen dontvenye es annak indokolasa szerint tehat azok a
parbértermészetii szolgaltatasok, melyeket a katholikus lelkeszek nemely he-
lyen pusztan a canonica visitatio alapjan kovetelnek az azelott katholikus
kézen volt Ingatlanoknak most mas vallasu birtokosaitol, tévesen mondatnak
,,dologi termeszetl" szolgalLatasoknak. Es mivel a Kdria fenti dontvenyéenek
Indokolasa szerint a fenti telkek es hazak utan kivetett parbér Is éppen ugy,
mint a paronkent Kivetett parber, a parochialis koteleken alapuldo egyhazi
kOzteher, ily szolgaltatasok a parochialis koteleken Zr/VU/ allo nem katholikus
hitfelekezetiiektol csak akkor kovetelhetOk, ha bizonyos esetekben a parbér
valamely maganjogi cimen a nem katholikus fél részérol hatarozottan at-
vallaltatik.

lly kilonos jogcim nélkial azonban parbertermeszetii szolgaltatasok nem
katholikus egyenektol jogosan nem leven kovetelhetOk, ezeket a szolgaltata-
sokat ezennel megszlintetem és elrendelem, hogy — ha csak a katholikus
lelkeszek a mas vallasuakat egyenesen es kozvetlenul terheld parberszolgal-
tatasok maganjogi cimet kétsegtelentl i1gazolni nem tudjak — ily, altaluk
tévesen dologi tehernek vélelmezett szolgaltatasok koOzigazgatasi uton valo
behajlasa a jovOben mar nem szorgalmazhatd, ahhoz a kozigazgatasi hato-
sagok tobbé segedkezet nem nyujthatnak.

Ez az altalanos elvi rendelkezés azonban, mikent azt a Kdria 1dézett
dontvenyének indokolasa is kifejti, nem zarja ki azt, hogy a parbéer egyes
esetekben valamely kulon maganjogi cim alapjan a nem katholikus hitfeleke-
zetlektol 1s ne volna kovetelhetd, nevezetesen amidon az szerzodessel elval-
lalt, vegrendelettel vagy torvenyi oOrokles utjan atszalloit, avagy a politikal
kOzségek altal avertalt, vagyis atvallalt teherben valo részesedes alakjaban
jelentkezik. Ezen maganjogi cimeken alapulo parbérszolgaltatasok mindaddig,
mig a torvényhozas ezen kerdes rendezése irant kilon nem rendelkezik, jelen

jogrendink ertelmében kozigazgatasi uton meg nem &zlntethetok.
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Veégul ertesitem a kOzOnséget, hogy a jovOoben — a fent Kkifejtett elvi
allaspontbol kifolydlag — az ezutan tortén0 birtokvaltozasoknal katholikus
lelkészok csupan abban az esetben kovetelhetnek nem katholikus hitfeleke-
zetlektol parbertermészetll szolgaltatasokat, ha a kath. vallasu egyen haza
vagy telke utan a canonica visitatio értelmeben jaro parbérszolgaltatast a nem
kath. vallasu uj tulajdos az ingatlan megszerzesekor kiallitott maganjogi
okirattal kifejezetten magara vallalja, mert ebben az esetben — miként fen-
tebb kijelentettem — az ily, maganjogi cimen alapuld kotelezettsegek a tor-
vényhozas mas intézkedeseig teljesitendok es azok jogrendink ertelmében
kOzigazgatasi uton meg nem szintethetok.

De megjegyzem, hogy a parbérszolgaltatasoknak ily maganjogi cimen
valo atvallalasara tobbe nincs szikség, mert — miként arrol az egyhazi fo-
hatosagokat eértesitettem — valahanyszor olyan plébaniakban, ahol a parber
hazak vagy telkek szerint van kivetve, a katholikus kézen levo haz vagy te-
lek nem katholikus kézre megy at, az elveszett parberszolgaltatasokert a lel-
késznek kelloen igazolt kervényere az allamkincstar karpodtlast fog nyujtani
az 1896. évi jovedelmi Osszeirasban megallapitott penzertékkel.

Felhivom a koOzonséget, hogy jelen rendeletemet tudomas és miheztar-
tas vegett a torvényhatosag koOzigazgatasi bizottsagaval és a jarasi foszolga-
birakkal, valamint a polgarmesterekkel ko6zolje.

Budapest, 1909. évi marcius 2-an. Grof Apponyi Albert s.k.

Kronika.
Magyarorszag.

Az Orszagos Magyar lzraelita KdzmuUvelodési Egyestlet megalakulasa.
Marcius ho 21-en tartotta meg alakulo kozgylleset az Orszagos Magyar
Izraelita Kozmuvelodesi Egyesilet a pesti izr. hitkdzseg disztermében, a melyet
ez alkalommal zsufolasig megtoltott az éerdeklodok nagy serege. A megjelent
elokeld kozoOnseget dr. Hevesi Simon kartarsunk, az Egyesilet langlelkl kez-
demeéenyezOje kOszontOtte az elOkészito bizottsag neveben.
| A lelkes eljenzessel fogadott megnyito beszed utan dr. Leitner Adolf,
orsz. kepviselo, vette at az elnoklest s a kozgyulés dr. Welller Ern0 elbada-
saban attert az alapszabalyok megvitatasara.

Az alapszabalyok a kovetkezokép korvonalozzak az egyestlet celjait
1. A zsido vallas eszméit magyar nyelven ismertetni, a vallasos gondolkozast
terjeszteni; 2. a magyar zsidosag kozmdavelddesi Ugyeit felkarolni, azokat
hazafias és vallasos szellemben gondozni ; 3. a hitfelekezet iskolait tamo-
gatni, azok fennmaradasat biztositani, a felekezeti iskolai Ugyek Irant tarsa-
dalmi uton erdeklddést ébreszteni: 4. a magyar zsidd honpolgarokat a fele-,
kezeti 0Osszetartasban, a hazafias vallasos szellem apolasaban, a hithlség meg-
Orzéseben egyesiteni. E célok eléresere az egyestlet rendszeres szabad tan-
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folyamokat kivan felallitani, kiadvanyokat terjeszteni, irodalmat es mduvésze-
tet partolni, a foiskolal ifjusagot tamogatni, felolvasasokat rendezni, nyilvanos
konyvtart és olvasotermet alapitani, szikség eseten magyar nyelvi tanfolya-
mokat létesiteni, a felekezetet erint0 kozerdeku kerdéseket elméletileg meg-
vilagitani, kdzmivelodesi intezményeket teremteni es a hitfelekezeti kozszelle-
met fejleszteni, mindezt természetesen a politikal celok kizarasaval.

A koOzgyulés behatd vita utan az alapszabalyokat magaeva tette es az-
utan egyhangu lelkesedéessel megalakitotta a tisztikart, mely a koOvetkezO:
Tiszteletbeli elnokok: Hatvany-Deutsch Sandor, baro Gutmann Vilmos, baro
Kornfeld Zsigmond, Dr. Kolin Samuel, Dr. Mezei Mor, Dr. Weinmann Fulop,
Winterberg Gyula. Tiszteletbeli tagok: Herzman Bertalan, baro Herzog Pé-
ter, Kiss Jozsef, 6zv. Neumann Arminné, Dr. Stiller Bertalan, Weisz I. Man,
lovag Wechselmann Zsofia. EInok: baro Herzog Mor Lipot. Tarselnok: Dr.
Hevesi Simon. Alelnokok: Dr. Grauer Vilmos, Dr. Kohner Adolf, Dr. Leitner
Adolf, csepeli Weisz Manfred, Dr. Adler llles, Dr. Fischer Gyula. Titkar:
Dr. Weiller Erno. Penztarnok: Fleischl Karoly. Ellenorok: niardti Flrst Ber-
talan, Krasznai Aladar. Konyvtaros: Dr. Blau Lajos. Haznagyok: Dr. Neu-
mann Arpad, Dr. Zahler Emil. Ugyész: Dr. Hevesi Illés. Szamvizsgaldk:
Dr. Agoston Pal, Ribari Mor, Dr. Stein Emil. lgazgaté tanacs. Dr. Alexan-

der Bernat, Adler Gyula, Adler Lajos, Dr. Agai Adolf, Dr. Ballai Lajos, Dr.
Bacher Vilmos, Dr. Bakonyi Samu, Beregi Armin, Dr. Bernstein Béla (Szom-
bathely), Breitner L. Zsigmond, Dr. Deutsch Erno, Dr. Domonyi Mor, Ehr-
lich G. Gusztav, Dr. Eulenburg Salamon, Dr. Farkas Emil, Dr. Fried Vil-
mos, Grunbaum Miksa, Dr. Glass Izor, Hatvani Jozsef, Kohn Arnold, Dr.
Kiss Arnold, Dr. Kelemen Samu, Dr. Kecskemeéti Lipot (Nagyvarad), baro
Kornfeld Pal, Lowinger Vilmos, Dr. Low Immanuel (Szeged), Lanyi Mor, Dr.
Munkacsi Bernat, Markus Miksa, Dr. Mezey Ferenc, Dr. Neumann Ede
(Nagykanizsa), Dr. Nagy Sandor, Dr. Ostreicher Béla, Dr. Rézsa 1zs6 (Sze-
ged), Ribari Mor, Dr. Perls Armin (Pécs), Dr. Stiller Mér, Stciner Jozsef,
Sandor Pal, Stern Abraham, Dr. Stein Emil, Dr. Simon Jdozsef, Szabolcsi
Miksa, Simmerlik Mor, Szekely Ferenc, Szatmari Mor, erényi Ullmann Gyula,
Dr. Venetianer Lajos (Ujpest), Dr. Weiszburg Gyula. Kozponti valasztmany:
Abeles Zsigmond, Dr. Altmann Ferenc, Dr. Agoston Pal, Dr. Bauer Mor,
Dr. Blauner Mor, Breitner Lipot, Baumhorn Lipot, Baneih Sandor, Dr. Bo-
dor Zsigmond, Dr. Brody Samu, Dr. Brody Alajos, Burger Lajos, Donath
Gyula, Deutsch Antal, Deutsch Zsigmond, Dr. Doczy Imre, Donath Mand
(Trencsen), Dr. DoOmeény Lajos, Eisler Samuel, Erdos Istvan, Dr. Ernyel
Mor, Dr. ErnyOi Miksa, Eppinger Karoly, Eisler Mor, Fellner Leo, Dr. Frenkl
Gyula, Dr. Fieischmann Sandor, Fleischmann Sandor, Dr. Frisch Armin,
Dr. Fischer Lajos, Feldmann Mozes, Dr. Farkas Pal, Forrai Gabor, Faludi
Géabor, Fodor Karoly, Dr. Frank Sandor, Frohlich Armin, Goldmann Mihaly,
Ger0 Attila, budal Dr. Goldberger Led, Dr. Grossmann Zsigmond, Gold-
zieher Géza, Dr. Gross Jeno, Gelléri Mor, Goldfinger Jakab, Gutmann Mi-
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haly, Gyodrgyel Antal, Dr. Hernad Henrik, Dr. Hajdu Miklos, Horner Samu,
Dr. Holitscher Vilmos, Handler Jonas, Dr. Herzog Adolf, Dr. Kaban Niszan,
Dr. Kemeény Geza, Kovacs Roébert, Kun Lajos (Baja), Kemény David, Kon-
dor Ignac, Koppely Géza, Komaromi Sandor, Dr. Kovacs Jozsef, Kiein Ber-
thold, Kramer Marcell, Krishaber Led, Lichtschein Mayer, Leveleki Armin,
Lowy David, Lorant DezsG, Dr. Links Armin, Mezei Simon, Dr. Mohr Mi-
haly, Mezei Ern0, Magyar Lajos, Nagler Jozsef, Dr. Olah Dezso, Dr. Ostern
Lipot, Otvos Karoly, Dr. Patkai Daniel, Dr. Patai Jozsef, Dr. Reich Lajos,
Dr. Reich Miklos, Rakosi Jakab, Dr. Richimann Modzes, Rosenberg Mor
Dr. Rutkai Miksa, Ranschburg Gusztav, Rotmiller Tivadar, Reiner Mihaly,
bogiari Simon Jakab, Salamon Jakab, Dr. Salgo Jozsef, Dr. Slern Jozsef
(O-Buda), Dr. Székacs Samuel, Szabd Jozsef, Szalai Odon, Dr. Schonfeld
Jozsef, Tsuk Sandor, Dr. Temesvari Rezso, Dr. Vaisz Sandor, Dr. Vadasz
Aladar, Vajda Miksa (Galgoc), Weisz Mor, Dr. Weisz Mor, Dr. Weisz Miksa,
Wertheim Armin (Székesfehérvar), Weiszfeld Adolf, Wolfner Nandor.

A valasztas megejtése utan kuldottseg ment az elnokéert™ a kit terembe
leptekor zajos ovaciokban részesitettek. Dr. Leitner Adolf ékes beszéddel
Udvozolte, mire baro Herzog nagy tetszéssel fogadott lelkes szavakkal mon-
dott kdszOnetet a Kitlintetd bizalomért.

Nagy reményeket flzink az egyesulet tevékenysegéhez. Vajha sikerllne
megvaldsitani azokat az eszméket, a 7£nelyek a Kibontott zaszlon ragyognak.

Kegyelettel emlékszink meg Kutnha Salamon kismartoni forabbi elhuny-
terol. Hildesheimer tavozasa oOta mukodott gyulekezetében, a melyben a tu-
dos, ékesszolo es mely vallasossagu rabbit hodolo tisztelet vette kortl. Negy
evtizedes kismartoni mukodése elott oly korben munkalkodott, a melyben
orthodox elvek nem talaltak visszhangra. Konzervativ gondolkodasmod Kar-
Oltve jart nala magas muveltséggel, a mely tlirelmetlenséggel és mas felfogas-
nak a karhoztatasaval nem férhet 0ssze.

A biharnagybajomi hitk0zséget gyaszba boritotta Jungreiss Samuel rabbi
elhalalozasa. Kivalo rabbicsalad ivadéka volt, eletét és tehetseget hivatasos
munkal es a szent irodalom tanulmanyozasa kozott osztotta meg.

Low Lazart, az ungvari orth. hitkdzség forabbijat, élete hetvenedik eveé-
nek betoltese alkalmabol hivel és tisztelol nagy ovaciokban részesitették. Ta-
nitvanyal és mindazok, a kiket mukodése halara kotelezett, meghatd benso-
seggel Unnepelték a kivalo 0sOktol szarmazo es azok hagyomanyai felett

gondosan orkodo rabbit, a ki a magyar orthodoxianak egyik legkimagaslobb
vezeéralakja. *

A szarvasi hitkdzség Dr. Drechsler Miksat, az Orszagos Rabbiképzo-
Intezet most vegzett novendéket, a nyitrali kongresszusi hitkozseg Dr. Kiéin
DezsO siklosi rabbit, a budapesti dunajobbparti orth. hitkozég Cross |. JoO-

zsefet, a zsambeéki hitkdzség Pollak Aladar bacspéterrévei rabbit valasztotta
lelkészéve.
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Dr. Bernstein Beéla nyiregyhazi forabbi marcius ho 28-an bucsuzott
szombathelyl hiveitol, a kik a tavozo lelkészt a nagyrabecsulés és halas el-
Ismeres szamos tanujelevel ajandekoztak meg. Mukodese mély nyomokat
hagyott abban a gyilekezetben, a melynek kivalo tehetségét szentelte.

Ausztria.

A beécsi hitkdzség intézkedesere a Bét hamidras talmudtanfolyamat Kki-
bovitettek, hogy a birodalom nyugati részeibol szarmazo theologiai hallgatok-
nak talmudi ismereteik gyarapitasara alkalmat adjanak. Ez a talmudtanfolyam
kezdete egy proszeminariumnak, a melynek sztkseges voltarol az intézo ko-
rok mindinkabb meggy0zodnek. .

Becsben megalakult a ,,Somré sabbasz® egyesilete. A hitkozség eldlja-
rosaga es rabbijal az uj egyesulet celjai irant rokonérzéstuknek adtak kifeje-
zest, Iranta széles korben élenk erdeklodes mutatkozik.

#

A cseh kozeépiskolai hittanarok sztnidel tanfolyamokat tartottak. Biblia-
es misnamagyarazatok a naptar ismertetésével, a legfontosabb gyaszszertarta-
sok meltatasaval es a vallasoktatas mc')*dszertanénak targyalasaval foglalkoztak.

Az altalanos osztrak izrael. hitkdzsegi szovetseg (Allgemeiner oester-
reich. israel. Gemeindebund) szervezési valasztmanya a nagygyulés ele ter-
JesztendO alapszabalytervezetet targyalta. Az eloaddi jelentés ramutat arra,
hogy véget kell vetni annak az Onkenynek, a melylyel a hatdésagok zsidd
Ugyekben itelkeznek, hangsulyozza, hogy a szOvetseg az egyes hitkOzségek
autonomiajat érinteni es ritualis kérdesekkel foglalkozni nem kivan. Nyolc
tartomanyi szOvetkezetel javasol. Legfelsobb iIntezménye a nagygyulés
(Qemeindetag, Bundesversammlung/ Csakis hitkozségi eloljarok lehetnek a
nagygyules tagjal. A nagygyules szoveiségkormanyt, fotanacsot es bizottsa-
gokat valaszt. A hitkozsegi el6ljarésagok harom eévre valasztjak kepviselOiket.
Minden tartomanyszOvetkezet Ot—o0t képviselot kild a szovetsegkormanyba
hat evre.

A lembergi és krakoi el6ljarosag a szervezesi valasztmany wlésen nem
volt képviselve és oOvast emelt a szovetseg megalakitasa ellen.

Németorszag.

Orémmel jegyezzik fel, hogy berlini hittestvéreink méltdé maddon aldoz-
tak Mendelssohn Mozes emlékenek. A Dbolcsnek szobra 1mmar fitiskolajuk
elokertjet disziti. A szép emlékmi felavatasa megfeleld Gnnepségek kozott
tortént, a melyek utan az Unneplok Mendelssohn sirjanal rottak le a kegye-

let adojat.
¢

A berlini hitkdzseg kepviselotestlletet a barmicva Unnepseg atalakitasa
foglalkoztatta. Elhataroztak, hogy az Unnepséget valamennyi zsinagogaban



meghonositjak, hogy a fiuk a rabbinak a szdészeken mondando beszéde
(vagy Imaja) utan elmondjdk a Sémat, a melyhez azutan a rabbi aldasa
kapcsolodik. A fiuk ajandékba kapjak az Auerbach-fele bibliat és az illeto
zsinagogaban hasznalt imakonyvet, a melyhez a barmicvaiinnepi nemet
enekeket es a rabbi beszédet (imajat) melléekuk.

Ugyanitt a zsidovallasu orgonista alkalmazasanak Ugye behato tanacs-
kozasok targya volt. A kepviselotestulet bekérte a rabbik velemeényes jelen-
tését, a kik kozul négy mellette, négy ellene foglalt allast, egy pedig koz-
vetito inditvanyt tett, a hitkdzseég hangulatanak figyelembe vételet ajanlva.

A veleményes jelentések mellett Simon Veit javaslata szolgalt a tanacs-
kozasok alapjaul, a ki az el6ljarosagot felszolitotta, hogy orgonistak alkalma-
zasanal els6sorban zsido vallasuakat vegyenek figyelembe, hogy zsidd orgo-
nistak kikepezteteserol gondoskodjek és e célra a zsinagogak orgonait bo-
csassa rendelkezésre.

A javaslat eloaddja Senator Viktor tanacsos volt. Szembeszall azokkal,
a kik azt allitjak, hogy a hivek vallasos erzlletet sértene, ha zsido orgonis-
tat alkalmaznanak es hangsulyozza, hogy masokat bizonyara mas vallasuaknak
az Istentiszteleten valo kozremukodese sértene. llyenek pedig szamosan vannak.

Az inditvany ellenz0i a munkatilalomra mutatnak ra, mig partoloi arra
utalnak, hogy Itt nem munkarol, hanem mivészetrol van sz0. Ez pedig nincs
tiltva. Az aldozati kultuszt, melyet az orthodox felfogas isteni eredetlinek
tart, emberi intézkedesek szintették meg, kell tehat, hogy emberi torvenyek
megvaltoztatasa meg legyen engedve. Azzal zarja elOterjesztéset, hogy az
Ugy elokészitésével megbizott valasztmany tobbsege elfogadta Simon Veit ja-
azzal a modositassal, hogy e szavak helyebe: ,elsO sorban" a kdvetkez0
szavak tetessenek: ,,a mennyiben alkalmas palyazok vannak." A képviselo-
testilet a Simon-Senator féle inditvanyt magaeva tette.

x

Az U] zsinagogaban a kedusat a zarandoklnnepeken nemetil fogjak
enekelni. .

Az 1908. év folyaman a német krematoriumokban 0sszesen 4050 halott-
hamvasztas tortent, az 1907. evben lefolyt 2977 hamvasztassal szemben. Ez
a 1073-as tobblet 36°/0-nyi emelkedésnek felel meg. A tizenhat krematorium
kozil a legnagyobb forgalmat a chemnitzi erte el, a hol 495 holttestet ham-
vasztottak el, utana Gotha koOvetkezik 494 és harmadik helyen Hamburg 467
halotthamvasztassal. Az elhamvasztottak kozul 2577 férfi es 1473 noOi holttest
volt, vallas szerint pedig 3236 az evang. reformatus, 334 a katolikus, 173 a
zsido vallast koOvette, a tobbi egyeb vallasfelekezet koOzOtt oszlott meg. A
4050 hamvasztas kozul 2517 vallasi ceremoniak kozott ment végbe, korl-
belil 1000 esetben az elhaladlozas helyén volt egyhazi szertartas, ugy hogy
elenyész0 csekély azoknak a hamvasztasoknak a szama, a melyek egyhazi
szertartas nelkul folytak le
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A nlrnbergi rabbinatus kijelentette, hogy a hamuurnaknak a zsido te-
meton valo elhelyezése ellen nem emel kifogast. A papi funkcidok, ha a
szertartasokat kelloen végeztéek, nem tagadanddk meg.

¢

Az erfurti hitkbzseg eloljarosaga hozza intézett kerdés folytan kijelentette,
hogy hamumaradekoknak, illetve hamuurnaknak a zsidd sirkertben valo
eltemetesét megengedi, ha e célbol sirhelyet vesznek és annak szabalyszerl
gondozasat elvallaljak. A rabbi hajlandd a vallasos szertartast a hulla el-
hamvasztasa elott, vagy az elhunytnak hazaban, vagy a halotti csarnokban
vegezni. Ha kivanjak, azt i1s megengedik, hogy a hamu eltemetesekor alkalmas
személy a Berlinben és Breslauban is megengedett imat végezze. .

¢

A hamburgi Landgericht kimondotta, hogy egy hamuurnanak a zsido
temetonek egyik csaladi sirboltjaban valo elhelyezese a rabbi ellenkezése
dacara a zsido hitk0zségtol megengedendd. Ezt az Iteletet az Oberlandes-

gericht megerositette. X

A giesseni orthodox vallastarsulat egyhangulag elhatarozta, hogy kulon
temetot nyit, minthogy a hitkdzseg a varossal szerzodeéest kotott, a melynek
ertelmében a zsido halottakat a koztemetonek erre a célra kijelélendd helyen

fogjak temetni. \

A Szombatbaratok (Sabbathfreunde) egyestletének hamburgi helyicso-
portja kozgyulest tartott Az elnok jelentette, hogy a senatushoz es a polgar-
saghoz beadvanyt intéztek, a melyben azoknak a kereskedoknek figyelembe-
vetelét kérelmezték, a kik Uzleteiket szombaton zarva tartjak.

A Szombatbaratok egyestletének karlsrtihel, freitburgi és mannheimi
helyicsoporfja a nagyhercegség beligyminisztéeriumahoz folyamodvanyt intezett,
a melyben kerelmezik, hogy a szOvetsegtanacs (Bundesrat) badeni képviselOi
utasittassanak, hogy a vasarnapi munkaszunet Ujabb torvényes rendezese
alkalmaval jarjanak el azoknak a kereskedoknek az erdekeben, a kik a szom-
batot megtartjak. A miniszterium az izraelitak fOtanacsa utjan tudatta a
helyicsoporttal, hogy ebben az erdemben a szilkséges Iépeseket megtette.
Ugy tervezik, hogy a zsidd alkalmazottaknak 2—3 6rai irodai munkat fognak
vasarnap engedélyezni. X

A ny. porosz rabbiszovetkezet kozgyulesenek elso targya a kisebb kozsegek
0sszekapcsolasa volt, melynek eszkozleset elhataroztak, hogy az uj népiskolai
torvény értelmeben a hitoktatas celjaira az allam tamogatasat igénybe vehes-
sék. Ehhez a kisebb hitkdzsegek szamara megallapitott vallasoktatasi tanterv
revizioja csatlakozott. A napirend letargyalasa utan Dr. Eppenstein brieseni
rabbi Ujabb zsido torteneti kutatasokrol tudomanyos eloadast tartott.



A rajnamelléki rabbik szovetkezetenek kozgyullesen a hivatalos Ugyek el-
Intézése utan Jakob dr. dortmundi rabbi Mozes IlI, 6, 3 kapcsan az isten-
nevekrol tartott eloadast és allast foglalt a bibliakritikanak ama felfogasaval
szemben, mely a kulonb0z0 istennevek hasznalata szerint allapitja meg a
Szentiras forrasait es a vallastortenet korszakait. Neumark dr. duisburgi
rabbi a haftaranak istentiszteleti jelentoseget meltatta. Szolt a profétai ol-
vasmanyok meghonositasanak korardl, a kiszemelés alapelveirol es a ritusok
eltereserol. Elismeri a kiszemeléesben nyilvanult annak az elvnek a helyesse-
gét, hogy a profétal szakasz tartalma hasonlitson a felolvasott toraszakaszhoz,
vagy pedig megfeleljen az illeto 1doszak vallasos jelentoségenek. Mindazonaltal
kivanatosnak tartja a modositasokat és esetleg a Szentiras Ill. csoportjabdl valo
olvasmanyok felvetelet, minthogy egyes szakaszok csekely taplalékot nydjtanak
szivnek es elmének, tehat k6zombos, holt pontjai az istentiszteletnek, masok
ellenkeznek aesthetikai vagy ethikai erzelmeinkkel vagy pedig csak toredeke-
ket adnak, a melyeket a hallgatosag nem bir megerteni. Az eloadashoz flizodo vita-
ban ramutattak egyes hagiografiai fejezetek j0 hatasara, hangoztattak aztazohaijt,
hogy a forditas ne ragaszkodjek szolgailag a sz6veghez, hanem inkabb korul-
iras legyen, de Kkifejezesre jutott az a nézet 1S, hogy a most mar szamos
hitk0zségben meghonosodott szokastol elteréen ne a forditast, hanem a

héeber szOveget olvassak fel és a fosulyt a német Iirasmagyarazatra he-
lyezzék.

Az Orszagos Rabbiegyesllet rendes tagjainak soraba leptek: 130, Dr.

Pollak Miksa (Sopron), 131. Dr. Schweiger Albert (Muraszombat) es 132.
Dr. Urbach Henrik (Tuzla).

Kérjuk a hitkozségek tek. elndksegeit, hogy az elofizetési
dijat mennél elobb megkuldeni sziveskedjenek.

A tagsagl dij (4 korona) Dr. Edelstein Bertalan egyesuleti
pénztaroshoz (Budapest, HL, Lajos-u. 9. Il. em. 12 a.) Kkul-

dend0, akinel az uj tagok Is jelentkeznek.

Tartalom: Karszellem. — Eszrevételek ,lIstcntiszteletiink“-hcz. 1. Dr. Kicin Mor. I
Mehr Miksa. — Prédikacio a Hazkara elott. Ehrlich Miksa. — A rabbi ruhazata. Dr.
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