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|stentiszteletlunk.

V.

Rendkivul szeles az a ter, a mely a huszadik szazad hitszonoka-
nak mulvelesére van bizva. Az u] feladatok egész serege’kinalkozik munkaja
szamara. A kultura haladasa, az altalanos emberi érdeklodés szféerajanak soha
nem sejtett bovilése, sulyos tarsadalmi és kozgazdasagi kerdesek eloOtérbe
nyomulasa lebontotta azokat a korlatokat, a melyek azt még egy emberdlto-
vel ezelott hataroltak. A napi sajtd szamtalan csatornan at viszi hatasait a
telkekhez, a nagy kozonsegnek szant eloadasok es nyilvanos felolvasasok
oly targyakra iranyitjak a kozfigyelmet, a melyek azelott csak nagyon szik
kornek erdeklodésere szamiihattak, egy bujan term0 és minden felelosseg
alol kivont nepszerld irodalom eszmeket eés jelszavakat terjeszt, a melyeket
nagy mohosaggal és minden biralat nelkil befogadnak az olvasok, végzetes
mulasztast kovetnénk tehat el, ha észre nem veve az ezekbll a befolyasok-
bol eredd0 nyomokat, a hivek telki vilaganak alakitasat azok kello értekelése
nelkdl kiserelnok meg.

. A templomi szoszeknek a vallas szentsegenek magaslatan kell allania.
Ovnunk kell, hogy a koznapi étet tllekedéseinek pora el ne lepje. De ez
nem jelentheti azt, hogy tudomast ne vegyen azokrdl a problémakrol, a me-
lyek a hivek telkét zaklatjak, hogy elOkelo ridegséeggel elutasitsa magatol
azokat a komoly kérdéseket, a melyeket uton-utfélen targyalnak, elutasitsa
csakis azert, mert még néhany evtizeddel ezelbtt egyaltalaban nem léteztek.

A hivek életére akarunk hatni, ezt alakitani eés idomitani; nem szabad
tehat a koruldltink zajlo életet figyelmen Kivul hagynunk. Bele kell markol-
nunk azokba az eszmékbe, a melyek korunkat mozgatjak. A mi ezer meg
ezer szivnek dobbanasaban megszolal, a mi egy egéesz nemzedéknek ereiben
lUktet, a mi ranyomja bélyegét minden megszilenddo gondolatra és akaratunk
0sszes nyilvanulasaiban tukr6zodik, kell, hogy jelentéségéhez kepest ott is
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érvényesiiljon, a hotl a vallds igazsdgaival akarjuk iranyitani a szellemeket,
annak eszméivel taplalni a lelkeket. Kolcsdnhatast kell teremteni a vallas és
az élet kozott.

A szocializmus proéfétdi bejaridk az orszagot. Beszédekben és irdsokban
hirdetik, hogy a fennallé tarsadalmi rend megérett a bukasra. Hevesen ostro-
moljak mindazokat a tényezdket, a melyeknek tarsadalmunk intézményeinek
megalakulasaban résziik volt es azok soraban gyakran a vallas ellen is for-
ditjadk fegyveriiket. Nem kell-e nekiink is azokkal a szocialis kérdésekkel {ii-
zetesen foglalkoznunk, a melyeket az uj tarsadalmi rend hirdetéi allandoan
napirenden tartanak, a melyekkel izgatjdk a sziveket és elméket és a melyek
kétségteleniil uj medrekbe fogjak terelni a fejlédeést? A feminizmus, a nép-
nevelés reformija, a joléti intézmények gyarapitdsa, a fennallok atalakitasa és
szamos mads nagyjelentdsegii probléma igényt tart arra, hogy a prédikacio-
ban kelld méltatdsban részesiiljon. Nem elég, ha azokat hébe-korba érintjiik,
ha egy-egy alkalmat megragadunk annak a tanusitasara, hogy az emberiséget
mozgato nagy kérdések el6ttiink sem ismeretlenek, hanem komolyan, rend-
szeresen €és azok melyére hatva, kell ezekkel a targyakkal foglalkoznunk és
megfigyelve az életet, de a kérdéseket alaposan tanulmanyozva is, irdnyita-
nunk és utbaigazitanunk a hiveket.

Ez pedig nem ujitas, hanem tradicio a sz6 legigazabb értelmében. A
profétak minden szavaban az élet szolalt meg. Nem értéek be azzal, hogy a
vallds és az ezen felépiilt erkodlcs eszméit hirdették, hanem az életben igye-
keztek azoknak gyoOzelmet biztositani, az egyénnek és a nemzetnek életében
megvalositani azt, a mi idealként élt a sajat lelkiikben. Ott allottak azoknak
a kérdéseknek a forgatagaban és annak is a kelld6 kozepén, a melyek koiu-
kat ostromoltdk és torekvésiik oda iranyult, hogy azokat a vallds eszméinek
parancsai értelmében oldjadk meg. Minden szavuk az aktualitds nyomait
hordja magan és azért szines, mint az é€let, hatdasos, mint annak nagy ese-
ményei, érdekes, miként dramai, bator, mint a hatalmanak tudatdban ufjan
halado, akadalytol vissza nem riado, soha meg nem tantorodd, rettegést nem
ismerd ero. _

Es az 6 szellemiikben, az életnek ugyanazzal a szemmeltartisaval mii-
kodtek azok a férfiak, a kik szavuk tolmacsainak tekintették magukat, a kik-
nek hivatasuk volt megmagzyarazni koruknak, hogy mit jelentenek red nézve a
sok evszazaddal azelétt felhangzott igazsagok, a kik a Szentirdssal mondattak
el azt, a m1 a sajat sziviikben élt, a mi az & lelkiiket mozgatta; felkutattak
benne azokat az eszméket, a melyekkel iranyitani Ohajtottak kortarsaik életét
és alakitani igyekeziek azok lelki vilagat, a kiknek nevelése gondjaikra volt
bizva. Az Iras magyardz6i nem csendes elzarkozottsagban, az élettel, annak
gondjaival, kiizdelméivel, problémaival nem torédve, deritettek vildgossagot
elmult id6k tanitasaira, hanem az élet nagy kérdéseit fejteiték meg, midon
az elodok szaval értelmezték.

Ezt kivanjuk a prédikaciotdl is. Vallasunk eszméinek hirdeléi vagyunk,
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hitiink kitféinek magyardz6iként allunk a szdészéken, nem uj tanokat akarunk
hirdetni, hanem azoknak az igazsdgoknak a gyokereit a lelkek mélységeibe
bocsatani, a melyekben dsrégi tradiciok vallasunk tartalmét latjak, az ehhez
a vallashoz vald hiiséget és szeretetet kivanjuk megerdsiteni a szivekben, de
ezzel a feladattal kardltve kell jarnia annak a térekvésnek, hogy a sajat ko-
runk uralkod6 eszméit a vallds vilagitdsaba Aallitsuk, magyardzva, birdlva,
helyesbitve azokat, médot nyujtva a hiveknek, hogy azok kodzott kellGen eliga-
zodjanak, oOva Oket hamis jelszavaktol, téves irdnyzatokt6l, az élet sulyos
problémainak megoldasat célzo oly kisérletektdl, a melyeket a wvallds tanai
karhoztatnak.

Meg a i{udomdnynak egy-egy aktualis kérdése, s6t az irodalomnak egy-
egy széles korben elterjedt terméke is méltatas targya lehet, gyakran kell,
hogy az legyen. Nem elég, ha a hivek az ujsagok utjan értesiilnek a Babel-
Bibel vitarol, hanem a lelkésznek a szOszéken kell targyalnia a kérdést, mely
az altalanos érdeklddést felkeltette, foglalkoznia kell minden egyes mozza-
nataval, nem csak néhany altalanos mondattal szembeszallva a tamadassal,
hanem részletesen szolva a kérdésr6l, azt minden oldalrol megvilagitva, hogy
tisztin lassak az igazsagot és mindenkiben meger6sddjék az a meggy6z6dés,
hogy a vallas alapjai sokkal szilardabbak, mintsem barmely tudomanyos theoria
azokat megrendithetné. A kételyek eloszlatidsara nem elegendd azok elutasitésa,
hanem meg is kell cdfolni az ellenfél érveit. Oly konyvek, mint Nordau
miive: Die konventionellen l.iigen der Kulturmenschheit, vagy Harnack felol-
vasasai, vagy Haeckel Weltrdthselje, a melyek sok ezer meg ezer olvasonak
szellemét forrongasba hoztak, s a melyeknek tartalmat, gyakran eltorzitva
ugyan, a napi sajté a felmiiveltek széles rétegeibe vitte, kell, hogy ismétel-
ten is szOba keriiljenek ¢s védekezésre hivjanak benniinket, hogy pusztito
hatasuktél megdvjuk a hiveket.

A hallgatosaganak miiveltségi fokat ismerd lelkész tudni fogja, hogy ennek
mily formaban és mely alkalommal kell torténnie. Mindig a cél lesz szeme
el6tt. Es nem fog megfeledkezni arr6l, hogy templomban, még pedig zsido
templomban sz6l. Nyelvezetében és az allitdsainak megerdsitésére szolgalo
idézetekben tehat keriilni fogja a tulsdgos modernizmust. Még akkor is, ha
aktualis kerdest targyal, a biblia nyelvén, annak vagy a hagyomdny irodalmd-
bol vont ige magyardazojaként fog sz6lni hiveihez, soha le nem térve arrél az
alaprol, a melyen a vallas szonoka mindig szilardan 4all, a klasszikus agadis-
tak példajat kovetve, a Szentirdssal mondatva el gondolatait, annak eredeti
ertelmét tiszteletben tartja ugyan, de azt mégis sajat eszméinek tolmacsoldsara
ériékesitve. Ez egyszersmind fel fogja ébreszteni a hallgatok lelkében a valla-
sos igazsagok minden mulandosag felett gy6zedelmeskedd érvényének tudatat
¢s nem csekély jelentéségii eredmé.aye lesz annak az elismerése, hogy ,el-
szarad a fii, hervad a virag, de Isteniink szava fennall mindorokké. “
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A ‘rabbi hivatasa.
Rabbiavatd beszéd.

Komoly munka, buzgd torekvés, céltudatos késziilés évei utan, elérke-
zett é€letiikben, kedves fiatal barataim, azon iinnepi pillanat, mely a késziilés
eredményeit, a torekvés jutalmat nyujtja és a munkat korondzza. Koronazza
azon cimmel, melyhez matol fogva életiikk tartalma fog fiiz6dni és mely
egyarant rangot €s hivatast jelol.

De miel6tt a rabbiva avatd iratot atvennék kezembdl, gondoljanak az
ezentiil Onoket diszitd cimnek igazi jelentésére !

Osi foldjében gyokerezett még Izraél és valldsa, midGn elGszodr tiszte-
lettel eltelt tanitvanyok fordultak e szdval tanitdéjukhoz: *27, uram, mesterem.
Es eljott egy hosszu korszak, mely alatt iskoldiban liiktetett a zsidé népnek
valodi ¢lete és akkor nemzedék nemzedék utan tuddsainak és bolcseinek, a

tan Oreinek és a hagyomany fejlesztéinek, a minden erényben bévelkedd vezér-
embereinek nevéhez mads tisztel6 jelz6t nem kapcsolt, mint azt, hogy : rabbi.

Es ugyancsak e cimmael jeleztek késObbi szazadok szellemi vezéreiket
és szellemi munkdsaikat, kiknek koszonhetjiik, hogy ama szdzadok évkonyvei

nemcsak vérrdl és konnyekrdl, nemcsak iildozésekr6l és szenvedésekr6l be-
szélnek s a kik a kozépkor sotétségére €s ridegségére fényt és meleget
arasztottak.

Két evezrednek torténeti fejlodésébll szarmazott at a rabbi cime az
ujkor zsidosdgara és emez nost sem rendelkezik mas jelzOvel azoknak Kki-
tiintetésére, kikre kozségeink valldsos iigyeik gondozasat, valldsos életok ve-
zetését bizzak, kik — ha szabad igy mondanom — magat a zsidosagot va-
lasztottak életok hivatasaul

- E szent pillanatban atérezvén az Onoknek ma osztalyrésziil jutdé cim-
nek jelentdségeét, at fogjak érezni, kedves fiatal barataim, azon foladatok és
kotelességek teljes jelentOseégét is, melyeket vele elvallaltak.

E feladatok magvara pedig megkap6 erdvel utalhatja Onoket a holnap
félolvasando szentirdsi szakasz egy részlete, mely Moézesr6l szol, 6 roéla, a ki
irant ugyancsak két ezer év ota a zsido nép mdaskép nem tudta tanusitani
lelkének bensé tiszteletét, rajongo keygyeletét, mint azzal, hogy ezt a jelzit
fiizi nevéhez: 127 a mi tanitonk, a mi mesteriink.

Mozesrol azt olvassuk heti szakaszunkban *) hogy az Isten éslzraél ko-
zOtti szovetseg iinnepies megkotése alkalmabol oltart épitett — Pz j2n —
€s hogy a nep fiile hallatara felolvasta a szovetség konyvet — =po rmpn
CYn QIN2 &P an. Mozesnek e két cselekvésében pedig a leendd rabbi
iranyito és buzdité jelképét lathatja hivatdsadnak, mitkodésének.

nam 1an Mozes oltart €pitett. A régi vilagban az oltar el6tt és az al-
dozat altal jutolt kifejezésre az ember valldsos €rzése, az emberi lélek fol-
emelkedése Istenéhez. Azért mondhatni, hogy oltart épit ma is, a ki a val-

*) Mozes M. k. 24, f. 4, 7.
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lasos érzés é16 forrasaiho~ tereli az emberek lelkét, a ki a mindennapi gon-
dok és bajok folott valo folemelkedésnek vagyat kelti benniik és teljesitésé-
nek modjait mutatja nekik, a ki sajat személyében és életében, szavaiban és
tetteiben vezetdjévé lesz azoknak, kik a vallds ihletétSl athatott igaz életnek
utjait keresik. Mindez pedig a rabbinak magasztos hivatdsa, és mikor ezt
teljesiti, oltart épit, mint Mézes, és altala megszilardul és megujul a szovet-
ség, mely lzraélt Istenehez fiizi!

DYM IND RPN M2 D mp. Mozes vette a szovetség konyvet és
felolvasta a nep fiile hallatara. Ebben, kedves fiatal barataim, felismerhetik
az Onoket var6 nagy feladat masik oldalat. Valamint a Mozes épitette oltar,
mint az €letben nyilvanulé vallasos érzés jelképe, ugy ragyogjon a Mozes
altal fololvasott konyv, mint a vallasos tudas jelképe lelkiik elott.

Hitiink irott kutfGinek, hagyomanyos konyveink gazdag kincseinek, ev-
ezredek szellemi Orokségének Onok is lesznek a hivatott Grei és buvarai. De
nemcsak orei, nemcsak buvarai! Hanem kell, hogy e kincsek életre tamad-
janak az (")nt‘)k lelkében és kell, hogy a beszéd ¢€l6 erejével Omoljenek a
hivek lelkébe, ott is életet ébresztve.

Kedves fiatal barataim! Hogy mind e két iranyban miikddjenek, erre a
most atveendd iratokkal nemcsak jogot, hanem az egész €letre sz0l0 szent
megbizdst is nyernek.

Az orsz rabbiképzd intézet e hagyomanyos szavakkal = pP= 39 =90
mindegyikiikre atruhdzza e jogot és mindegyikiiket megbizza azzal a foladat-
tal, hogy ott, a hol majdan Isten segitségével hivatva lesz miitkddni, tanitson
és itéljen, vallisos éizést ébreszszen, valldsos tudést terjeszszen és a valla-
sos ¢élet kérdéseiben dontson.

Komoly munkaval szerezték meg e jogot és lettek méltokka e megbi-
zasra ; komoly munka legyen ezentul is €letok tartalma e jog gyakorldsaban,
e megbizas teljesitésében !

Valjék valova Onokon, kedves fiatal barataim, az Irds igéje*): D=5y
=2WMY P DNONN CRD IN) DNy Mo, ezeknek az ifjaknak mindnégyiiknek
adott az Isten tudast és belatdst. Tuddsban és belatasban gyarapodva ha-
ladjanak hivatdsuk szent palyajan, oly szellemben, hogy Onokre is alkal-
mazhatd legyen, a mit a szentély koriil buzgdlkodott férfiakrol mond az irds**) :
D) O toman2 2 hogy hiiséggel végzik feladatukat. |

D051 ARMEIN NI D 2722 PANNEN DM
MN5T WD MINNEN TV 112 WMWY D S Dwy NS M DR RN
A YOI RS A1 WED DANY N TY DY DD CONA WK AN N0
CON TWYRA D23 5% PO waTEn S DNEY DOR O ND D ewb
DOX DIRW D200 230 UMINT DONNEDY COYIY 2 AR T2 uUnNn oy
INETY NI TN 27 ORWY B DMEWR MW WU DMWY P mand
QYN NN DY 1299 WATAR M2 M 28 122 M MWD P CIWEI? YN
DWW DWID NI DD LNVEIND IRW P O SAVINT SN 2D

") Daniel 1, 17,
**) Il. Kir. 12, 16.
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Budapest. Dr. Bacher Vilmos.

E——

A rabbi tekintelye.

A ,Kozlonyben“ kartarsaim koziil tobben panaszkodtak, hogy a rabbi
tekintélye az utols6 id6ben a zsidé korokben észlelhetéen csokkent, a mi
karral jar a valldsos életre. Kesergésiikb6l az vilaglik ki, hogy irigyelni kez-
dik a régi rabbik helyzetét. Lehet pro és contra vitatkozni ez iigyben, mely-
hez hozza akarok szélani én is, a kinek tobb évtized tapasztalatai allahak
rendelkezésére. Tdvol van télem azt allitani, hogy a rabbitekintély csOkkené-
sér6l valé panasznak nincsen alapja; de mégis az a meggy6z6désem, hogy
a dolog nem oly s6tét, a hogy kartdrsaim koziil sokan latjak. ,Veén kol cho-
dos tachath hdsomes.“ A régi rabbik helyzete és tekintelye sem volt mindig
és mindeniitt fényes és irigylend6; st ha 6sszehasonlitjuk a multat a jelen-
nel, ebben némi javulas észlelheto.

Moézes tanitonktél a kozépkoron at, egészen az ujkorig siiriien for-
dultak el6 esetek, hogy egyes hivek vagy csoportok a rabbi személye és
tettei ellen fondorkodtak, izgattak. ,Korach ivadékai nem haltak ki Izraelbdl.“
A talmud el6adasabol kitiinik — csak egy példara hivatkozva — miképpen
bantak a bolcsek Eliezer ben Hyrkanoszszal. A talmud szerint voltak, kik
megvetéssel ugy s20ltak a rabbikrol; ,ma ahanélon rabdonon“ ,mit hasznal-
nak azok nekiink“ ? Oktalanoknak nevezi a talmud a babiléniakat, ,deka-
ime mekame szefer tora veld kdime mekame gavrd rabbé“, ,kik megadjik a
tora konyvének a tiszteletet, de nem a nagy tudosnak. A kdzépkorbol
pusztan a Majmuni esetét emlitem meg, a kit kortdrsai miivei miatt ild6z-
tek, karhoztattak.

Az ujabbkori responsumokbol pedig lépten-nyomon kivilaglik, hogy
valami Onhitt lamdan megtamadta a kozségben miik6d6é rabbi itéletét, bon-
colta tetteit, kritizalta szavait, intrikalt személye ellen, még jelleme tisztasdga
ellen is kikelt, meltatlannak tartotta, hogy a rabbidlldst betoltse. A mult
szazad torténetébdl ismeriink elegendd esetet, hogy nehany elégedetlen em-
ber, vagy nagykepii roshdkohol itt-ott 0sszekiilonb6zott rabbijaval valami
kicsinyes iigyben; ennek befolydsit és hatalmat megtorendd, maga mellé
csdditett korlatolt eszii, vagy téle fiiggd kozségi tagokat; torekvése oda ird-
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nyult: eltavolitani a rabbit hivataldbdl, életét ragalmakkal megkeseriteni. Em-
lékezzlink csak a boldogult, hirneves Low Lipot elleneseire, a kiknek garaz-
dalkodasa manapsag el0 se fordulhatna mar. A hol pedig nem sikeriilt a rabbit
megélhetés lehetdségét, ugy hogy kénytelen volt elhagyni kozségét. Nem egy
onérzetes rabbival tortént, hogy latvan tekintélyének és békéjének vesztét, el-
hagyta nagy kozségét és elfogadta egy kisebb kozség meghivasat. Voltak oly
rabbik is, kik nem nyugodtak bele a kdzség hatdrozataba, felmondaséba, felleb-
beztek a hatésagokhoz, mint a hatvanas években Weisz ]. H. egri 6sz rabbi, a ki
nem kapvan elégtételt, a kirdly elé vitte iigyét, mig rehabilitaltak kozségeben.

Hasonlo tiintetések a rabbi ellen manapsag alig, vagy csak igen ritkan
fordulnak el6 kiilonosen intelligens kozségekben. Jelenleg minden j0 modorn
ember megadja a rabbinak az 6t megilletd tiszteletet. A kozseégek pedig
szivesen hasznaljdk fel miikodésének jelentés évforduldit, hogy elismerésiik-
nek €s nagyrabecsiilésiiknek kifejezést adjanak.

Valé, hogy a kongresszusi alapszabalyok nagy rest iitottek a rabbik
tekintélyén midSn kirekesztették Sket a kozségi tandcskozdsbol. En, a ki a
kongresszus idejében mar rabbi voltam, e miatt akkor kérdére vontam a
kongresszusra kiildott képviselénket. Mire 6 igy felelt: ,Higyje el, fotiszte-
lendé uram, nem azért tortént ez igy, mert nem tisztelnk az onok munkas-
sdgat, sot ellenkezbleg, annyira becsiiljiik szent hivatasukat, melyért buzgol-
kodnak, hogy még egy rovid Ordra sem akarjuk Onoket attol elvonni; vegre
pedig, ha vallasiigyr6l lesz szd, a tapintatos eldljar6sag ugy sem fogja majd
elmulasztani, hogy el6leg, vagy utblag bekérje a a rabbi véleményet.“ E
szavak megnyugtatdlag hatottak ream ¢és a tapasztalatok bizonyitottak he-
lyességiiket. Mint hitk6zségem képviselltestiiletének hivatalbol tagja, meg-
gy6z6dtem, hogy a rabbinak nincs ott mindig a helye. Némelykor igazan restel-
tem azokat a targyalasokat, melycket a gyiilésen végig kell hallgatnom és azt
mondom magamnak : jobb lett volna az idét talmudtanulmanyokra forditanom.

A tisztelet elérése és a hataskor fokozasa tekintetében egyes rabbik
most koriilbeliil ugy vannak, mint a mai nék. ,Nimselu talmide chachomim
lendésim.“ A ndék napjainkban tobb jogot és tekintélyt kérnek. A feminizmus
ezért kiizd; a nék ezért egyesiilnek és beszélnek nyilvanosan. Holott tény-
leg a n6ké az elsGség a csaladi korben, a figyelem és el6zékenység nekik
jut ki a tarsasagban a legnagyobb mértékben. Ha pedig nem engedik Oket
minden pdlyara, ennek helyes oka, hogy nem akarjak d&ket elvonni magasz-
tos €s szent hivatasuktol, melyet mint feleségek, anyak és haziasszonyok be-
toltenek, a mi mindenesetre fonségesebb, mint dolgozni a gydrakban, bele-
avatkozni a politikaba, fellépni nyilvanos palyan.

A rabbi tekintélye ma nem forog kockan, ha csak arra a rabbi maga
nem szolgaltat okot. Ne érzékenykedjiink tulsdgosan, ha wvalaki 10
kaime mekdme gavré rabbd, nem adja meg a tudos embernek, a rabbi-

nak az ot illetd tiszteletet. Nagyobb a baj €s jogos panaszra, aggodalomra
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adhat okot az a masik tény, mely napjainkban tapasztalhato, hogy t.i. a mo-
dern ember sehogy sem becsiili a széfer tordt, hogy a szent hagyomanynyal ab-
szolute nem torddik- A rabbinak nyujtott tisztelete nem egyéb, mint iires
udvariassdg. Ha a tora tekintélye csokken, ha a vallastorvény dranti érdek-
I6dés megsziinik: ez az, a mi vegzetessé valhat, mert ezdltal meginog a
szilard alap, a melyen a rabbi hivatasa all. E veszély tiinetei, sajnos, némely
kbzségben mutatkoznak. A hol a rabbit luxus-targy gyandnt tekintik, ott a
megiiresedett rabbidllast nem igen sietnek betolteni. Takarékoskodnak és
elvégeztetik a papi teenddéket egy kantor, tanitd, vagy metsz6 altal. Rabbit,
akarom mondani, ékes szavu embert csak akkor hozatnak, ha temetésen, la-
kodalmon, vagy templomi iinnepélyen mas felekezetiiek jelenléte varhatd, a
kik el6tt a csalad, vagy hitkdozség hivalkodni akar.

Akarmilyen feltékenyek vagyunk is tekintélyiink csorbitatlansagara, ta-
nacsos, hogy e valsagos idében ne fektessiik erre alegnagyobb sulyt, hanem
¢s pedig elsé sorban arra, hogy a kvéd hatora ne szenvedjen csorbat. To-
rekedjiink szova! és tettel megnyerni kozségeinket a vallds szamara. A szo6-
sz€ken okos modon tanitsunk, ,divré chachémim bendchath nisméim“, —
megfontolt, szelid beszédek megnyerik a hallgatok tetszését, vallasos meg-
gyO0z6désrll tanuskodd feftek hatast és bizalmat keltenek. Széval, ne tekin-
télyeskedjiink, akkor tekintélyiink magatol fog jonni és néni: veszof hakévod
lovo. Ezt tanacsolja kartarsainak egy oreg rabbi.

Mor. Biichler P.

Aprosagok.
Hittani- és imakdnyvekrél.
1.

A mint atankOonyvekre vonatkozélag kértem, hogy ugy legyenek megirva,
hogy batran és félelem nélkiil adhassuk Oket 'a novendékeknek, ugyanezt
konyorgom aldzatos Iélekkel azoktol, kik imakonyveket adnak a zsidosag
kezébe. Onkényteleniil is kitor belélem itt a fohasz: Edes j6 Istenem, ha
mar annyi sok csapast bocsajtottdl arva fajtankra, legalabb a forditett szidu-
roktol €s machzoroktol kiméltél volna meg benniinket! Sajnos az Uristen nem
kimélt meg téliikk és nekiink el kell 6ket viselniink.

Egy izben miivelt urak és holgyek tarsasagdban vitatkoztunk imaink
értékérél. En persze azt allitottam, hogy a mi imdink a legszebbekhez tar-
toznak és hogy ezt bebizonyitsam, kértem egy imakonyvet, melybll sebtiben
leforditottam néhdny zsoltart és mas imakat. Erre ellenfelem, egy iigyvéd,
kiveszi kezembdl a konyvet és felkialt: Kérem e'hiszem, hogy ezek szépek,
de engedje meg, hogy én is bebizonyitsam az én allitisomat. Es a szokasos
imadallammal felolvassa: Mit szabad meggyujtani és mit nem szabad meg-
gyujtani ? Sem kenderrel, sem kodccal stb. és elhadarja nekiink a fél bame-
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madlikimet a tirsasdg i6izii nevetése mellett: En kiabaltam, tiltakoztam,
magyardzgattam — de hidba. A neveték nem azén oldalomon voltak. —
Az a konyv hiiségesen kozli az egész korbonauszt, a mé raglajim pontos
forditasat is, mert hat jambor szerzdje szigoruan ragaszkodik a szent hagyo-
manyokhoz. |

Valamelyik jomkipur utdn megszdlit egy urnd: No halilja, tisztelend6
ur, miket adnak be maguk nekiink az imakdnyvben. Tegnap. elolvastam a
szentirdsi reszt, a mit €ppen felolvastak, de ugy elresteltem téle, hogy tobbet
nem kérek belble. A szegény nagysaga ugyanis elolvasta hii forditasban
az Osszes ervaszokat. En azutin magyardzhattam neki az erkd!cs szent
neveben ezt meg azt, de ugy magamban oly dszintén szerettem volna nyakon
teremteni mindazokat, kik ilyen eszkozokkel akarjak vallasunkat szolgalni.

A mikor uj kadismondé akad templomunkban, mindig varom a kér-
dést : Kérem én megnéztem a héber forditdst és nincs benne semmt a ha-
lottrol. Itt is kezdek én magyarazni, de igaz szivvel mondhatoni, hogy senkit
se gyOztem meg vele. Egy célzds, egy vonatkozas a halottra tobbet érne
minden filozofianal; a szefard kadisoknak : Kol man deiszpetar min almo
hadén részlete kielégitené a kérdezot, de nem lehet és nem lehet.*)

Nem kétlem, hogy Osszes kartarsaim Kkeriiltek mar hasonldé helyzetekbe
¢s tobbnyire a lelketlen és iigyetlen forditdasok miatt, melyek lerontjak az
ahitatot, a mit valaki a templomba elvisz. A forditok elfelejtik, hogy nem
filologiat varnak tdliik, hanem imdkat ; nem pontos forditdsokat, hanem fo-
haszokat. Minthogy a zsid6sag nagy része a héber imakdnyvben valtozaso-
kat nem oOhajt; a leglényegtelenebb, a legtisztabb s legvallasosabb szandék-
bol ered0 valtozdsok kisérletei a koOzségben elkeseredést és viszalyokat
okoznak : le kell mondanunk arr6l, hogy a héber imakodnyvben valtozasokat
tegyiink. A sok tekintetben kivalé badeni kisérletet sem lehetett keresztiil-
vinni s igy lenne ez massal is. Maradjon tehat meg a héber ugy a mint
van, melyhez a nagykozonséget hagyomanyos érzése fiizi. Azonban a ma-
gyar imak, a forditdsok ellen senki sem szoOl, a legorthodoxabb ember se
sujtia 6ket anathémaval, ha azok megfelelnek a zsido vallas szellemének.

Az eddigiekrdl azonban senki se mondhatja, hogy vallasosabba tehetik
azt, ki bel6liikk keres szive érzésének megfelel6 fohaszokat. Ha egy miivelt
urat vagy urnét latok forditott imakonyvvel, elére sajnalom a boszusag miatt,
melyet érezni fog. Banattal vagy 6rommel telt szive sovarog egy ima utan;
az 1—2 Oran &t tart6 istentisztelet alatt meg akarja 6 is konnyiteni a lelkét
és minden percben beleiitkdzik egy izléstelenségbe, valamibe, a mi sérti ahi-
tatat. S azutdn csodélkozunk, ha beszélgetnek a templomokban. Pedig imdink
szépek és aszidur szent ferfiaink jdmbor lelkének hamisitatlan megnyilatko-
zasat tartalmazza, de a forditok elfelejtik, hogy a mit a héberiil ertd visszas-
nak sem taldl, azon méltan megiitkozhetik az, a ki pontos magyar forditasat
imadkozza el.

*) Szdmos német zsinagdgaban a gyaszolok ezt a kadist mondjak. Szerk.
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Itt van mindjart a kezdete. Alig, hogy kinyitjuk az imakdnyvet, talal-
kozunk a nyildsokkal és iiregekkel. Hogy a j6 Isten legyen irgalmas mind-
nydjunk irdnt, hat nem eérzi a lelkiismeretes forditd, hogy ez lelkiismeretlen
forditds, hogy ez minden illnziét lerombol és elveszi minden gusztusat az
imadkozénak ? A harmadik lapon megszélal a kakas, a negyediken fellépnek
a szemtelenek és arcatlanok, az 6tddiken a bardnyok és tulkok es lisztlangok
és igy tovdabb. Mind megannyi tiiszurdsok a mai kor sok imadkozoja lelkére,
a kik nem akarnak se vallastdrténetet, se archaeologidt, a kik nem akarnak
egyebet, mint zsido imadsagokat.

Specidlis baja a mi imarendszeriinknek, hogy legszebb imdink azok, me-
lyeket korunkban a legtobben elhanyagolnak. Ellenben oly alkalmakra, me-
lyek iinnepélyesekké notték ki magukat, tobbnyire szintelen és lendiilet nél-
kiil val6 imdink vannak. A forditoknak allott volna modjaban, hogy ezen
segitsenek. De ezt 6k nem teszik. A szombati muszaf alkalmaval aldast kell
mondani azokra, kik bort adnak havdalara; boszut kéretnek a multeért,
holott senkinek esze agaban sincs a boszu és felsoroljak részletesen, hogy
mit kellett potaldozatnak bemutaini. Csupa szdraz részletek, melyek a héber-
ben jogosultak lehetnek, de sz0 szerinti forditasban iiresen hagyjak a lelke-
ket éppen akkor, mikor ezek csak ugy odakindlkoztak a hitnek, a vallasos
érzésnek, Istennek.

A mi ujcvi és engesztelési imaink igazan szépek és magasztosak, de
az imadkozonak elmegy a kedve t0liik, ha azt olvassa: a gonoszsdg ,fogja
be a szajat“ (Egyik tanarunknak ez kedves kifejezése volt, de nem az imad-
kozdsnal.). Kés6bb meg arra kéri Istent, hogy ndveszsze meg David szarvat
és lampasat. Nem festdi képek ezek? Nem képesek ezek kihozni az imad-
kozot hangulatabdl ? Ha magyar koltéi munkat ilyen gyaldzatos szolgaiassag-
gal forditandnak le mas nyelvre, akkor a kritika agyonsujtand Oket é€s az
élclapok honapokra el volndnak latva, mi pedig jobb sorsot érdemldé hiveink
kezébe adjuk ezeket a csindlmanyokat.

Az igazsagnak tartozom azzal a kijelentéssel, hogy Hevesi rabbi ur
imakonyvét a fenti kifogdsok legtobbjei nem illetik. Orommel lapozgattam
konyvét, orommel lattam, hogy majdnem tokéletes munkat adott nekiink és
hiszem, hogy el6keld izlésii és nagy miiveltseégii Hevesi kartarsunk nem-
csak majdnem, hanem teljesen tokéletes munkaval fogja gazdagitani imakonyv-
irodalmunkat, melybdl mindenki &hitatot, vallasos erzést, lelki megnyugvast
fog merithetni.

Szeretném, ha abban a kadis-ima szinonimikaja helyett egy a mai
szivnek megfelel6ima lenne; ha a mazkir-ima kegyeletét a kegyes adoma-
nyok igérése nem csdkkentené; ha az ,ujra szolt meg ujra szolt kitétel
nem farasztand kiaz imadkoz6t és a Pirké Ab6th ethikaja sem fog szenvedni,
ha nem toprenkediink azon, hogy honnan szarmazunk

Véleményem szerint az a hii fordité, a ki nem hii forditd. A mily
zavartalan marad a jambor héberiil tudoé lelke a héber imanal, olyan
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legyen a magyarul imddkoz6é a magyar imdk elmondédsanal. Nem
szidur és machzor atiiltetésekre, hanem a héber imak valtozatossagat, egy-
szeriiségét, valldsos szellemét és tartalmat visszatitkkr6z6 magyar imakra van
szlikséglink. A techindknak, Mirjamoknak és Racheleknek kell bevonulniok
az imakonyvekbe, hogy ezzel is megmutassdk egységiiket, azonossagukat a
héber imakkal.

Végezetiil még egyet. Ugy a hittani, mint az imakonyvekben gyakran
fordul el6, hogy a biindsoknek meg kell bocsajtani. Esedezem azokhoz, ki-
ket akaratlanul megbantottam, hogy bocsdssdk meg nekem a legnagyobb

biint: azt, hogy megmondtam az igazsagot ,
Szabadka. Dr. Singer Bernat.

Zsido hitkdzségi hivatalnokok.

A zsidé miivel6déstorténet egyik hatdrozottan érdekes fejezetét képezi
a bels6 kozségi szervezet fejlddése. A gyiilekezetek alakuldsa az okorba megy
vissza, mint altaldban minden népnél az allami élet mellett a k6z0sség ki-
sebb alakulatai taldlhatok, de ez k a gyiilekezetek nem az egységes vallasos
gyakorlat céljabdl keletkeztek, hanem a kozintézmények fenntartasara, az
anyagi és erkolcsi érdekek megvalositdsara torekedtek. Mai értelemben vett
hitk6zségrdl a legujabh korig alig lehel szo.

A nemzeti Onallosagat, allamat elvesztett zsiddésdg a diasporaban nagy,
egyetemes célokat nem szolgdlhatott. ,lzi1ael gyiilekezete“ (Kneszeth Jiszraél)
mint idedlis fogalom élt csupdn a szétszort nép fiainak lelkében; irodalma-
ban, az Osszetartozds tudata, a fajkozosség érzése megvolt ugyan, de valodi,
szerves kapcsolat a kozos hiten, hagyomdnyokon és szenvedéseken Kkiviil
nem allt fenn. A nyugaton €10 zsidok idGszamitasunk elsdé évezredeben val-
lasos és tudomanyos szempontbol a gaonoktol fiiggnek, a kik a szébeli tan-
nak hii letéteményesei, kormdanyzads és alkotmany tekintetében pedig nem
egységesen fejlédnek. Orszagos szervezetek nincsenek, helyi szokasok mérték-
ad6k. A korviszonyok és a zsidosag kiils6 helyzete befolyasoljak ezeket a
szokasokat, kivalo tekintélyek iranyitjdk azokat, idor6l-idore sziikségessé valt
zsinatok, egyes orszdgok kOzségeinek gyiilései szabalyozzak a beléletet, a
rendtartast, a kovetendd eljarast, intézményes rendeletekkel €s prohibitiv
utasitisokkal meghatarozzdk a kozviszonyokat.

Jelen értekezésiink hatarait igen sziikre kellett szabnunk. Csak a zsido
hitkbzségi hivatalok és tisztsegek fejlédéséhez kivanunk egynehany adalékot
nyujtani, alkalmi feljegyzések alapjan egy kis kulturtorténeti keretet, illusztra-
ciot ahhoz, a mit Venetianer ,a zsidosag szervezete“ cimii nagybecsii mun-
kajaban targyal (Il fej.). Az apro jegyzetek is értékesek, hisz a kutatds ezen
a téren még nincs befejezve, az anyag a maga egeszében Osszehordva, a

forrasok — dontvények és halachikus miivek — eléggé kiaknazva. Kimeri-
teni a tirgyat mi sem fogjuk, mar a rendelkezeésiinkre all6 forrdsmunkak

P
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elégtelensége folytdn 'sem, hanem meg kell elégedniink azzal, hogy itt-ott
rautalhattunk egyes jellemz6 részletekre. A mi pedig a kort illeti, melyet szem
elott tartunk, az az 1000—1500-1g terjedd idGszakot oleli fel. Sz6lni akarunk
elsosorban a rabbirdl

A rabbinév (Rab), mely mar a XII. szdzadban fordul el6 a nyugat-
europai zsidoknal, mint a hivatalos allas jelzGje, természetesen nem fedezi
annak mai jelentését. A rabbi iigykére nem a valldsos vezetés, a hitélet ira-
nyitdsa, hanem mindenekel6tt a tanitds volt. Miikodése nem a zsinagogaban,
hanem a tanhazban (Beth ha Midras) folyt le. Hisz a vallds és tudas hatarai
nem valaszthatok el, a torvenymagyarazatbol fakadt a vallasos és a jogélet.
A hagyomdényos irodalmat magyarazni, annak rendelkezéseit esetrdl-esetre
alkalmazni volt a Rab-nak teend6je. Maga a terminus régi, annyit jelent:
torvénytudos, a ki megkapta az ordinatiot, a felhatalmazast. Mint szarmazott
at a cim és a jelleg a nyugateuropai zsidokhoz, az bar a szellemi folytonos-
sag nem szakadt meg, meg sem all egeszen vilagosan eldttiink. Kozbensd
fogalom valésziniileg a Chdber ha-Ir, melybdl a Rab sebd-Ir, a Gaddol hd-Ir
lett (Chajjim Or Zarua 65. sz. dontvénye). Jellemz4, hogy magyarazza Rasi
a Chéaber ha-Ir fogalméat: az a torvénytudds (Chacham vagy mas verzid sze-
rint Talmid-Chacham), a ki koziigyekkel foglalkozik (Megilla 27b). Ismeretes
dolog, hogy Rasi gyakran a korabeli, tényleges allapotokat tiikrozteti vissza
meghatarozasaiban, mas alkalommal pedig a R. Gersom tanitvanyainak,
wormsi €s mainzi mestereinek hagyomanyaira tamaszkodik, nincs kizarva
tehat, hogy az emlitett névnek tényleg megfeleld tisztség volt Német- és
Franciaorszagban. Emlitendé itt Nathan b. Jechiél, az Aruch szerzéjének de-
finicidja is. Chaber ha-Ir a varos nagyja (Gadol ha-Ir), a kinél a vének
gyiilekeznek. A Gdadol ha-Ir és a Rab seba-Ir kozel allnak egymashoz —
lévén a Rab szonak jelentése: nagy. Hogy a ,nagyok“ (Geddlim) alatt a
nagy tuddsokat, tekintélyeket értették a kovetkezd szazadokban, arra nem
kell peldat felhozni.

A ,Rab“ elnevezés gyakran fordul el6. Emliti Jdkob Tam (Széfer ha-
Jasar 81a, a hely gyanus és valosziniileg javitasra szorul. Valamely név
lappang ott, esetleg R. Baruch), Eliézer b. Jéél ha - 1évi (Meir b. Baruch, Lemb.
71. sz.), a Széfer Chaszidim (igen gyakran, 968. sz. ha a varosban mas rab
is van), kiilonosen a bécsi [zsdk, a ki mar szabatosabban hatarozza meg a
fogalmat. ,Ha a Chacham, a kit mi Rdbnak neveziink, meghalt, mindenki-
nek meg kell szaggatnia ruhdjat“ (0z. II. 169b.). Franciaorszagban a varos
rabjat a thordhoz hetediknek hivtdk (u o. 19a).

Egészen oOnkényes feltevés a francia talmudtudosok elnevezésébdl
(Rabbanim) hivatalos allasukra kovetkeztetni. Ha cimek utan akarnank in-
dulni, akkor pl. a gaénok sohasem sziintek meg, hanem Isten kiilonds ke-
oyelméb6l mintha megszaporodtak volna. Meiri meghatarozasabdl, hogy
Rasi és a toszafistdk a Rabbanim nevén emlittetnek, nem lehet valami Kkii-
16nds jellegre kovetkeztetni, hisz Lotharingia tudosai is kiilonb6z6 neveken
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emlittetnek (Gallia jud. 208). A rab mellett haszndlatos Németorszdgban a
Chacham is (Széf. Ha-Teruma 74—76 sz.). De a toszafistdk tanhazaira valo
tekintettel a Rabbanim alatt iskolafék értendSk.

A rabbi typusa a Chaber ha-Ir-ben megvolt Egy kriterium sz6l mel-
lette €s ez az, hogy utébbi a kozsegtdl fizetést kapott. Ismeretes dolog,
hogy Maimuni mily élesen kelt ki azok ellen, a kik a gyiilekezettél tanitoi
miikodésiikért fizetést fogadtak el (Abot comment. IV. 5). A théra korona és
nem kapa. A tudoés ne haszndlia szerszamnak, a melylyel ha élni akar, azzal
visszaél. Ez a tulszigoru, idedlis felfogas a gyakorlatban azonban nem valt
be. S mint a gyermekek tanitoit fizetni szoktak, — a szokas a talmud (Ned,
37a) egy helyén alapult, hogy a fizetést a hangjelek tanitasaért fogadtak el, —
a tudds, a ki a papokat ,a markolas“ miivészeteben tanitotta, a templomi
kamarakba foly6 ajandékokbol huzott fizetést (Keth. 106 a), ugy a torvény-
tudésok id6vesztesség cimén dijaztattak. Spanyolorszagban is, mely pedig
k6zelebb allott a ga6ni hagyomanyokhoz, tultették magukat az -idealis ag-
galyokon. Német- és Franciaorszagban — a két orszagnak egységes gyakorlata
volt — szigorubb elvek uralkodtak. Tudjuk, hogy Rdési sz6l6miiveléssel fog-
lalkozott, Jakob Tam pénzt adott kolcsén, ebbdl tarthatta fenn magat a
rothenburgi R. Méir (Tasbéc 166. sz.) és Asér b. Jechiél (R6s, M6éd k 1.
21.). A mikor utébbi Spanyolorszagba jott és Toleddban letelepedett, a
kozségtdl mar fizetést kapott. Menachém b. Zerach (Céda La-Derech I. 4,
21.) tulzottnak mondja Maimuni aggodalmait, az & nézete szerint nem
akadna tudos, a ki tanitani akarna, kiilonosen Spanyolorszagban, a hol a
babiloni talmuddal foglalkozok szdma amugy is nagyon megfogyatkozott
Asér és fiainak nagy érdemét a tudds terjesztéséért ez nem csokkenti, s6t az
Isten fizesse meg az 6 faradozasukat. Ugyancsak a 14. szazadbeli Simeon
b. Cemach Duran, a ki Spanyolorszagbol Afrikdb jott, kénytelen volt mint
rab €s dajjan allasabol megelni; nem tette volna ezt — ugymond (Magen
Abot 1V. 5) — ha a viszonyok nem kényszeritették volna erre. Volt vagyona
és orvosi tudomanyabol, melyet keresztény orczagokban negyrabecsiilnek,
fenntarthatta volt magat azel6tt, de az {ildozések és az O helyzete hoztdk
magukkal ezt a siilyedést. Hosszabb iratban vedte allaspontjanak megenge-
dett voltat és hivatkozott az eldtte élt tekintélyek hasonlo eljardsara (V. 6.
Dontv. 1. 142—148.).

A Chaber ha-Irra vonatkozélag, akiben a rabbit sejtjiik, jellemz6 a 13.
szazadbeli Wiirzburgban és Bécsben élt Izsdk Or Zirua megjegyzése. Ta-
maszkodva Rdsi magyarazatdra, hogy a Chédber ha-Ir az atorvénytudos, a ki
koziigyekkel foglalkozik, ezeket irja (I. 17b): ,A varos lakéi eltartjak a
tudost, a ki iigyeikkelfoglalkozik. Tisztelettel kiildenek neki ajandékot (Maaszer
Anit), de nem segélyt adnak neki, mert ez megaldzza a tuddést épugy, mint
a varos lakoéit, hogy a Cedakabol (a kozség pénztarabdl) tartsdk el atudost,
a ki iigyeiket ellatja. A szegénytized, melyet kiildenek neki, tiszteletdij. Latjuk
ebb6l, hegy a bécsi lzsidk, ki maga is szegény ember volt, mekkora sulyt
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fektet a distinctiora, hogy a tudés méltosagat meglrizze. Ne legyen az 4

latszatja, mintha egyes ember adnd az ajandékot. A kdzség tartozik a tudosrol

gondoskodni, de ill6 médon, mert a forma adja meg a lényeget.
Nagybicscse. Dr. Wellesz Gyula

Folytatasa kovetkezik.

Az ifjusag védelme.
A vallas- és kozokt. miniszter 1909. jan. 12. kelt 154201|908. sz. rendelcte.

Minthogy a tanul6 ifjusag testfejlesztd €s erkdlcsi nevelése érdekében,
valamint a testi nevelés intenzivitdsa €s teljes iranyitasa érdekeben eddig is
kibocsatott rendelkezések a megkivant eredményt teljesen csak igy érik el,
ha a tanuldk iskolan kiviili viszonylataiban gatlo és karos hatas nem érvé-
nyesiil, vagy nem érvényesiilhet; minthogy a sziil6k €s az iskola nevel6i
munkajukban egymast kolcsbnosen kiegésziteni hivatvak é€s az iskola ebbdl
kifoly6lag valamennyi tanuléjaval szemben, de kiilondsen a nem sziiléi haz-
nal (koszthelyen) elhelyezett tanulokkal szemben meg é€pen keltés kotelezett-
séget vallalt; és minthogy végiil az iskolanak nem lehet kdzdonbos a jovo
generationak egészséges fejl6dése, s6t imminens fajfentarté kotelessége, hogy
olyan nemzedéket neveljen a jovonek, mely erGs és egészséges, ugy testben,
mint 1élekben, mely ép testben szilard erkolcseivel €s nemes jellemével biztos
tdmasza lehet az utdkornak: sziikséget latom annak, hogy az iskola — ott is,
a hol az eddig még nem tortént volna — a tanulo ifjusag iskolan Kkiviili
viszonylatait is figyelemmel kisérje, ellen6rz6i neveldi tisztét minden irany-
ban komolyan vegye és a tanulOk tesli egészseégét €és erkolcsi €pségét veszé-
lyeztetd hatasok ellen az 6vo és orvoslo intézkedéseket a maga hataskorében
1S megtegye.

Mert sajnos, de valo, hogy a tanulo ifjusag iskolan kiviili viszonylatai-
ban sok baj mutatkozik és sok a kifogasolni valé. Vannak tanulok, kiknél
az elhelyezési viszonyok ugy a hygiéna, mint a moral szempontjabol
igazan szanalmasak, és ha mar nem kis szamban akadnak tanuldk,
a kiknek é¢letmddja mindent leront, a mi .j6t az iskola eredménye-
zett; ha ketes hirii mulatd helyeken keresve szérakozdast, szervezetiiket tonkre-
teszik; ha ki nem aluszszak magukat, vagy hdzon kiviil éjjelezve, dorbézolva,
egészségiiket alaassak; ha van tanuld, a ki biinds szenvedélyeknek martaléka,
vagy a kikoran ébred6 nemi 6sztonén uralkodni nem tud: az iskola a testben
és lélekben végbemend pusztitast tétleniil nem nézheti, hanem kell, hogy neve-
16i tisztét komolyabban teljesitse és a tanulokra valo hatdsat eredményesebben
érvényesitse. Es ezt tennie médjaban is all. Ervényesitheti nevelé hatdsat és
jotékony befolyasat, a mennyiben tudomast vesz elsé sorban a tanulé test-
fejlodésére zavar6lag hatd kiilsé koriilményekrdl, figyelemmel kiséri és érte-
siilést szerez arrél, a mi a tanulé tiplalkozasat, lakdsviszonyait, elhelyezését,
halo helyét, napkozi elfoglaltsiagat tanulasi idejét, szOrakozasat, mint pl. a
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kdvéhdzba jarist, korcsmazast, éjjeli kimaraddst, vagy késon lefekvést illeti.
Es minthogy a tanulé minden vonatkozasaiban az iskolai fegyelem alatt all,
az iskoldnak modjaban all, hogy tapasztalatai alapjan az észlelt visszdssdzo-
kat orvosolja. |

Ezen fOleg testnevelési szempontbdl sziikséges ellenGrzés és iranyitas
els6 sorban az igazgatd és osztalyfonok, utdanuk pedig a tanari testiilet min-
den tagjinak — ideértve az iskolaorvost és tornatanitét is — tiszte és ko-
telessége, 6k hivandok fel arra, hogy iddnként ellatogassanak szallasadoknal
laké tanitvanyaik tartézkodasi helyeire éstudomast vegyenek a netaldn egész-
ség- és testfejl6dés ellenes, valamint erkolcsi veszélyt rejtdé koriilményekrol.

Epen igy sziikséges, hogy atanarok szemmel tartsdk az alsébbrendii ka-
vehazakat és korcsmakat is, abbol a szempontbdl, hogy a tanuld ifjusagot
azok latogatasatol tavol tartsak.

Meg fontosabb kotelessége azonban az iskoldnak, hogy 6vo befolyasat
ervényesitse az erkolcsi fejl6dés biztositdsa, az erkolcsi tisztasag épsége ér-
dekében is. Ezért is teljesitenie kell nevel6i tisztét a tanuldk erkolcsi irdnyi-
tasat illetdleg €s a szorosabb értelemben vett komoly természetii bajokra és
a netalan felmeriilt nemi ballépések és tévedésekre nézve, melyek az ifju-
signak ugy erkolcsi épségét, mint testi fejlédését veszélyeztetik.

Ezen komoly és kényes természetii erkodlcsi bajoknak megel6zésére és
orvoslasara egyiitt kell miikbdni az igazgatonak, mint az iskolai fegyelem elsé
orének és az egesz tanari testiiletnek, fonios feladatot van hivatva ez irdnyban
teljesiteni a hittanar — valldskiilonbség nélkiil — a ki mint az elméleti és
gyakorlati erkolcstan tanitoja kotelességszeriien foglalkozik tanitvdnyainak hit-
életével és vallds-erkolcsi fejlodésével és ebbeli mindségében kizelebb férkizhetik
a tanulo lelkiiletéhez, Mindezeknek a tényezoknek kotelességiik a sziilk vagy
gyamok figyelmét is felhivni a fenyegeto vagy mutatkozo erkdolcsi bajokra,

hogy a csalad és az iskola egyiilt mikddése az erkilcsi nevelés terén leheto-
leg biztosittassék.
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Kronika.

Februar h6 15—18 Dr. Drechsler Miksa, Dr. Goldberger Andor, Dr.
JungerMorés Dr.Schwarz Benjdminaz Orszdgos Rabbiképzd- intézetben képesitd
vizsgat tettek. A vizsgald bizottsag eludke Dr. Kecskeméti Lipot nagyvaradi
forabbi volt, rajta kiviil Dr. Hevesi Simon pesti rabbi miikddott a vezérlo-
bizottsag képviseletében, a melynek mas tagijai is élénk érdeki6édést tanusi-
tottak a vizsgdk irant. Az eredmény bizonysdga volt a jeloltek alapos ké-
sziiltségének és egyszersmind annak, hogy mily kitiinGen vannak ellatva
azok a targyak is, a melyek a Talmud nagy mesterének nyugalomba

vonulasa folytan uj kézbe keriiltek. A kik a vizsgan jelen voltak,
hodolé elismeréssel adoztak a tanasi karnak és ennek az elisme-
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résnek adott kifejezést Hatvany Deutsch Jozsef, a vezérl8-bizottsig elndke is
vizsgdkat kdvetd bizottsagi iilésen. A magyar zsidosdg bizalommal és jogos
onérzettel tekinthet fOiskolajara, a melynek tanarai parjat ritkitd hivatott-
saggal és buzgalommal tbltik be nagyjelentfségii tisztjiiket. Csak aldas fa-
kadhat azoknak a férfiaknak lelkészi miik6désébdl, a kik ebben az intézetben
késziilnek gyiilekezeteink vallasos nevelésének feladataira.

A februir h6 19-én tartott avaté iinnepély egyszerii fenségében méito
volt a kimagaslo alkalomhoz. Dr. Kecskeméti Lipot kartarsunk a szokott for-
maktél mindenben eliité remek beszédében nagy lendiileltel, kozvetetlenség-
gel és bator nyiltsaggal rendkiviil komoly eszméket fejtegetett, Dr. Junger
Mor, a ki az avatandé rabbik szonoka volt, szép és tartalmas szavakkal tol-
macsolta az ilinnepi Ora jelentOségét €s mély dhitat uralkodott a templomban,
midén Dr. Bacher Vilmos, atanari kar eln6ke megszdlalt, hogy az avatas ak-
tusat végezze. Minden szavat atrezegte a sajat meghatottsaga, minden mon-
datnal megujult a nagy és diszes gyiilekezetben az a tudat, hogy egy oly
férfiunak nemes lelke nyilatkozik meg, a ki nem csak a magyar zsidosagnak,
hanem az egyetemes lIzraelnek dicsdsége. Biiszkék vagyunk, hogy az 6 szel-
leme ragyogja be fbiskolank falait. Avato beszéde e lapokat disziti. Az iin-
nepélyt megnyitdé zsoltart és az azt zar6 himnust az intézet jol iskolazott
éenekkara Lazarus Adolf fO6kantor, a Rabbikepz6 kitiiné €nektanaranak veze-
tése mellett énekelte. A magasztos iinnepély benyomdsai egyhamar nem fog-
nak eltorlédni. |

Az avatast megelOzte eés kovette a vezerlo bizoftsag iilése, a mely az
intézet uj szabdlyzatdt (rendtartdsdt és tantervét) targyalta. A rendtartas
nagyrészt kodifikdlasa annak, a mi az intézet életében eddig a viszonyok
természetes fejlodésének eredmenyeként kialakult, vagy a minek a megalla-
pitasat az allami iskoldk rendtartasaval valé Osszhangba hozatal sziikségessé
tett . De fontos ujitdsokat is tartalmaz, a melyeknek tiizetes méltatasaval, a
tanterv ismertetésével kapcsolatosan még foglalkozni fogunk.

Kérjitkk a hitkozségek tek. elnokségeit, hogy az elofizetési
dijat mennél elobb megkiildeni sziveskedjenek.

A tagsagi dij (4 korona) Dr. Edelstein Bertalan egyesiileti
pénztaroshoz (Budapest, IIi.,, Lajos-u. 9. II. em. 12 a.) kiil-
dendd, akinél az uj tagok is jelentkeznek.
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