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Rabbiképzonk.

A X1X. szézad polgariasodd zsidésdganak maradandé értékii alkotdsai
kozé tartoznak a korszerii rabbiképzd intézetek. Magyarorszdgon Friesen-
heusen David nevi talmudista mar 1806-ban vetette fel ily iskola eszméjét
és ily boséges id6 — hét évtized — jutott az 1877-ben megnyilt Orszagos
Rabbiképzd Intézet tanmenetének és tananyaganak megvitatdsara. vala-
mint megdllapitdsara. Ezeknek gerincét még 1864-ben dolgozta ki egy
rabbibizottsdg, amely elsdsorban talmudi és sulchan-aruchi tudast kovetelt
a korszerd rabbiktdl is és csak masodsorban egyéb teolégiai szaktudast.
Az 1868—9. évi kongresszus is lgy hatdroz, hogy »a rabbiképzd intézet
szorosan a mozaiko-rabbinikus tan alapjdn élland, a talmud és a szer-
tartdsi torvények tanitdsarél kiiléndsen gondoskodand« és csak utémon-
datban foglalja, hogy »Egyszersmind azonban a tudomény mai éllisa
kovetelményeinek is kell, hogy tokéletesen megfeleljen.«

A Rabbiképzo Intézet negyvenéves fennallésakor szellemesen allapi-
toita meg dr. Blan Lajos: »Ez feltiné ugyan ma, de akkor magatdlérte-
18d6 volt, mert a zsidé tudomdny ugy keletkezett, hogy elészdr volt egy
talmudista, azuldn lett belSle exegéta, historikus, filozéfus stb.« Ugyanazon
alkalommal jovdbetekinté boleseséggel irta dr. Mezey Ferenc a Rabbi-
képzé Intézetrdl: »Folytatva 4ltalanos munkasségat, oda kell tdrekednie
az intézetnek, hogy névendékeinek tuddsdt az eddigi alapon, de még
intenzivebben mélyitse, az uj korséban az &4-bor szeretetét az eddiginél
is jobban gondozza, hogy a ludds, milveitség és hit k6z6tti dsszhungot.
melyért mdr eddig is annyi eredménnyel munkalkodott. tovdbb nemesitse.«

Hasonl6 csapdson jdr az a termékeny sajtéankétszerii eszmecsere is.
amelyet dr. Munkdesi Ernd, a pesti izraelita hitkdzség tuddés fotitkdra
inditott meg és amelyben a magyar rabbik és tekintélyes vilagi vezetdk
vettek részt. A széles mederbe tereldddtt eszmecsere vezetdmotivumai:
A rabbiképzé valdban zsidé lelkipdsztorokat képezzen. akik a torténelmi
{ddk altal atalakitott magyar zsidésig papjai lesznek. Ezért a hagyo-
ményos teoldgiai targyakon kiviil a legrészletesebben tanilandé kiildndsen
a magyar zsidé tgrténelem, pedagdgiai, szociolégia, statisztika, psicholégia,
gyakorlali lelkészkedés, 2sid6 kézjog, anyakdnyvi jog. De ezen feliil legyen
a Rabbiképzd Intézet egyittal a zsidé tudomdanyok fdiskoldja is. smelyen
a fentemlitett kotelezd tantdrgyakon kivill mas disciplindkat is eldadhat-
ndnak és esetleg nem teolégus tuddsok is zsid6 miivészetet. régészetet.
zenetdriénetet, filozdfidt, jogot és jogtirténetet. Ez utdbbi eldadssokat
nemcsak papnovendékek hallgatndk, hanem a zsid6 tudomanyohkért lelke-
sed6, egyébként mds pdlyakra késziild ifjak is, akikbol a zsidossg vezér-
kara fog kikerilni.

Szivesen allapitjuk meg, hogy az eszmecsere gy papi, mint viligi
résztvevdi sz6ba sem hoztak a Rabbiképzd Intézet eddigi fédiszciplingi-
nak, a Szentirds, az exegetikus irodalom, a Talmud, a Sulchan-Aruch, a
Midrés, a homiletika, zsido vallasfilozéfia, torténelem és gyakorlati lel-
készet csSkkentését. Hiszen az ezen tudoményégakat melldzd, vagy, ekén
csak héattérbeszorité rabbiiskola neveltjei kozill még a leghaladdbb irdny-
zati, de egyébként rabbanita alapon 4116 hitkézség — mdrpedig a hazai
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hitkdzségek kivétel nélkil mind ezen alapon 4llanak — aligha vélasztana
maga szadméra rabbit. Azt is szivesen dllapitjuk meg, hogy a szbébahozott
1jabb diszeciplindk mindegyike hivatva van tigitani a mai kor rabbijdnak
14t6korét és fokozni felkésziiltségét. A masodik vilaghaborit kdveté nem-
zedék zsidd papja val6ban nemcsak valldsossigdval és papi lelkiiletével,
nemesak teolégiai szaktudéisdval és szénoki hészségével, — hanem vildgi
tuddsaval is 4lljon gyiilekezete €élén, vagy még inkdbb minden hive oldalén.
De viszont az egyetemet is l4togatni kiteles rabbijeldlt honnan vegyen
annyi idot, -- még ha az dtéves felsG tanfolyamot egy évvel -meg ris
toldjuk — hogy mindezen értékes eldadédsra eljirjon, komolyan késziiljon,
az eldadottakba elmélyiiljon és kdzben létfentartdsdrdl is gondoskodjék.
Fé18, hogy az idealisan elgondolt &s szépen felépitett terv csak elmélet
marad, mert az élet nem tudja azt megvaldsitani. A sajtéankét 4ltal
kételes tantargyakként megjeldlt diszciplindkat eddig is eldadtdk a Rabbi-
képzd Intézeten. A tanari kar azoknak korét kitdgitva és 12 szemesztert
véve alapul, egy maximélis 6raszdmd tantervet dolgozott ki, amelyet mér
alig lehetne fokozni. Dr. Hildesheimer Izréel kismartoni rabbikordban,
1858-ben, Kisérletet tett egy rabbiiskola létesitésével, amelynek tanterve
oly terjedelmes teol6giai és vildgi anyagot kivant felkarolni, hogy a kor-
ményhatésdg azt »didaktischer Unsinn« indokoldssal visszautasitotta,
Rabbiképzd Intézetiinknek az ilyen hib&dnak még csak a latszatdt is
kerilnie kell.

Ily kdrilmények kozétt mit kell tenniink? Hogyan képezziik ki az Gj
2sid6tipusd  hivokbdl 4116 gyiilekezetek korszerli papjat. akit jogosan
kdvetel a kozakarat és a kozérdek. Két lehetdség is kindlkozik. A rabbi-
jeldltek egyetemi tanulmdnyaikat fejezzék be az elsé négy év alatt, amely
idében a tandri kar 4ltal kidolgozoit bdvitett tanterv alapjdn folyik a
rabbiképzd eléaddsa. A hatralevé két évben kitelesek a rabbijeldliek az
eddigi teoldgiai tantérgyakon feliil az egyeteml Sraszdmoknak megieleld
arfinyban az Gjabban meghkdvetelt tantdrgyakat is hallgatni.

Masik lehetdség volna a nyiri egyetemek mintdjdra megszervezend$
Nyari Zsidd Tudomanyos Fdiskola. Ezen nyari fdiskoldn volnénak eld-
adandék mindazon val6ban idvds és hasznos tudnivalSk, amelyek az
ankét sorén szbbakeriiltek, de a tanrend keretébe nem voltak behelyez-
hetdk. — valamint eldadandék volnédnak az iddvel még esetleg még sziik-
ségesnek mutatkozé Gjabb diszciplindk is. A Nyéri Zsidé Tudoményos
Féiskolat latogatndk a mér allasban levd lelkészkedd és hitoktatd rabbik,
a még el nem helyezkedett okleveles rabbik, végill esetleg az intézel
tanari kara dltal erre kitiintetésképen kijeldlt azon rabbindvendékek, akik
a koteles tantdrgyakbél eredményesen vizsgdztak. Ezen nydri egyetemi
f6iskoldn volndnak azon eldadéasok is megtarthatdék, amelyek a nem papi
pélyéra késziilé miivelt laikus hallgaték részére volndnak szdinva. A nydri
féiskola vidéhi hallgatéi az intézet internétusdban nyerhetnének lakast és
eliitdst. Eldadésok tartaséra meghivhaték volnédnak papi személyeken
kiviil vildgi szaktudésok is, akiknek tanitdsat szivesen fogjék meghallgatni
az élet iskolAjébdl az Alma Mater iskoldjdba betérS rabbik.

- 1Budapest. Dr. Groszmann Zsigmond.



Hevesi Simon, a k8lts.

A siron til is zeng a hérfa!

Minden nagy szémok poéta. Izrael profétdi ebben is az 6rok példék,
és Villemain, Pindar szelleme és a lantos koltészet iréja a 17. szdzad nagy,
egyhdzi sz6noldt, Bossuet-t magéhoz Pindaroshoz hasonlitja. De a poézis
nem a kifejezés moédjaban, a ritmusos és rimes sorokban van, mindig
magaban a tirgyban, annak ilyetén valé megldtdsaban. fgy van koltdiség
a logik&ban és matematikaban is, mindig az ember meglatdsén, megérzésén
mulik, Ko6ltéi az, ami lirai, ami az egyéni érzésvildg vérsejtjein sziirddik
&t és rajtuk szinezddik, ami legbelsé valénknak aequivalens kifejezdjévé
vagy szimbolumava lesz benniink, és ebben az Gj valdsdgéban valé Kinyilat-
koztatésira késztet benniinket.

Micsoda prédikator volna az, aki nem a profétdk fia? Bennikk sem
az a legnagyobb nagysdg, amit hirdettek, csak az, ahogy hirdették. Nem
is az, hogy Isten és a magasabb erkdlesiség dolgdt magukra vették, hanem
az, hogy ezen tul semmi és semmi volt minden szdmukra, legelébb is
énnén sorsuk és életilkk. Ebben a tilheviilt, isteni izzdsban, melyben min-
den mds elégett, valéban Isten szdlt ajkukon emberi szavakkal, de nem
emberi beszédben. Nem ahogy a piac szdl, vagy a torvényhdz latolgat,
de dgy, ahogy a harmat pereg, a bimb6 pattan, az esd dobol és a villdm
cikdz, — ahogy a teremtés beszélén munkal.

Nem szébeszéd az, hogy a koltészet teremté munka, mert teremteni
annyi, mint a magat minden mas héjakbol kihantott egyetlen célba siirilt
léleknek azt az egyetlen Gjat létrehozd kisiilése, melyben a mindenség
gy lelkének lélegzése ritmizdl. S csoda-e, hogy a teremtiés energidival és
védgyaival telehalmozott fiataloké a koltészet alkotni és azt élvezni akarb
szenvedelme? Még ritkdn akadt, aki Oregségére lett poéta, de vannak
nem vasé és nem fakuld lelki fiatalsagok. Annél tébbek, akik latszélag
hiitelenek lettek a muzsdkhoz. A sokrétit, sokigdji élet, kiviltkép, ha
valaki élni is akar, nem bir el akkora koncentrdciét, mekkorat egy kdlte-
mény megszilethetése kdvetel. De azért mondom, hogy latszdlag, mert
aki igaz szolgdjuk volt, egészen soha el nem szakadhat tdliik, ha soha
tobbé nem ir le egyetlen verssort, azért szavdban, cselekvéseiben, élet.
formajaban ott vibral a poézis szive-verése, minden dolgok liras atélése
és Kkivetitése,

Hevesi Simon lirai 1élek volt, érzékeny sziv, meleg kedély. Prédikacidi,
mély fitloz6fiai irdsai is tele koltdi részletekhel, egy-egy tanulmanya lirikus
elmerengés, szinte koltemény prézaban. Ahogy helyzeteket, embereket,
leikeket megrajzo), a poéla intuicidja vezeti tolldt, nyitja ajkait. Ha esz-
ményeirdl szél, Istenrdl, hitrél, emberiségrol, hazdrdl, zsidésagrdl, szere-
tetrdl, josagrol, egy szebb holnap vildgardl a kolto hiilbrisze szarnyaltatja
meg profétds szavat. Imai, imaiorditdsai, J6bja, Koheletje nem csupén
a stilusmiivész alkot4sai, de koltdiebbek az atlages poéta doctus verses
munkaindl. Imakdnyvébe felvette a 42. zsoltdr koltdi Atdoigozdsat, ugyan-
azt lekozolte a Szdz év zsidd magyar koltdi, s ezzel helyet biztositoit
neki azok kozott, akik zsiddk magyar versekkel épitették szdz esztenddn

¢ magyar és zsido életiinket. De Hevesi Simon sokkalta inkabb magyar
zsid$é Kkolts, mint azt abbél ez egyetlen, zsoltir feldolgozasdbdl hinndk,
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A fiatal lugosi rabbi egész kotetre valo verset jelentet meg Versek,
Elbeszéld koltemények cimen (Lugos, 1904.), miutdn annak egyes kolte-
ményei fdleg a felekezeti lapokon at mar megismertették nevét és oreg-
bitették egyre fényldbb hirét orszdgszerte. Ezekrdl a versekrsl mindazéta
aligha esett sz6. Elfelejtették, akarta, hogy elfelejtsék?® A kolet utolsd
verssora ez; A siron tdl is zeng a hérfa! Ez legyen a mentség, ha dhitatos
szivvel rényitok a fiatal lugosi rabbi lelkére, olvasok, csoddkra ébreszt,
meglatdsokra ajz, vele fdjni sajdit, merengeni szélit, megenyhiilni békit.
hitesedni biztat, bolcseségre hiv meg.

Ahogy a cimlap igéri, a kotet elején elbeszéld koltemények sorakoz-
nak, — a magyar zsidé irodalomban dj és mindazéta elhanyagolt téma-
kér: torténetek a bibliai mult hdskorabdl. Salamon megdleti batyjdt, Adé-
nijat, mert feleségiil kérte Abisagot, a David kirdlyt apolé szép sunemi
lanyt. Abigél megengeszteli az ura, Nabal ellen bosszira késziild Davidot,
akinek aztdn felesége lesz. Ricpa, Saul §zvegye megdlt és a vadallatoknak
kitett gyermekei tetemét megvédi ezektsl. A gibedni csatabél menekiild
Abnér leddfi a nyomdat kdvetd Aszdélt. Ddniel préfétds vakmerdséggel
josolja meg Nebukadnecdrnak vesztét. Valdsdgban nem szorosan vett el-
beszé18 koltemények, hanem baltaddk, ezek komorsigdban, kidos 1éghoré-
vel, szaggatott, fojtott elGadds-médjaban. A magyar zsidd balladdk,

Irodalomtdriéneti kotelesség volna, ha még van rd mdd utdnajarni
(mennyit is mulasztunk el!), mi vezette a lugosi rabbit ezekhez a témdk-
hoz és ezeknek balladds feldolgozdsdhoz? Daniel példakép, a préfétai pap-
sig meghirdetd szimboluma, akin heviilni sorsa a fiatal zsidé papnak,
Ricpa a leghdsibb anya-kép, melyhez nagysdgra foghatdt aligha tudott
a torténet és irodalom teremteni, nem csoda, ha az anyasdg szentségének
papi prédikdtorat megragadja &s versre széditi. De a tobbiek? A kolto
mindig rejtély & csoda, mint maga az, aminek beszélé része, a teremtd
természet. Sohasem tudjuk minden titka minden szdlat kibogozni, s ha
egy titkat megfejtettnek véled, szaz \ij titokkal esodaltatja magat.

Hevesi Simon ifjisdga arra az idore esik, mely neémi altaldnositassal
a magyar-zsid6 irodalomban a balladdk korinak nevezhetd. Nagy a keletje
egyéni zsidé tragédidk dalban clbeszélésénelt. Azéta sokszor és sok irdny-
ban megbeszélt irodalmi probléma kerekedett réluk. Ugy érezte-e a fiatal
Hevesi, hogy nem ezek az igazi zsidé balladdk, hanem ott taldlhaték ezek
is az 8rok forrasban, a Biblidban? Ezekhez fordult, s ha az anyag-gy\rds
miivészetében, a kiformalds mesteri {felajzottsagidban e balladdi nem
sllanak is versenyt amazokkal, az § torténetei a valobbak, rogbe gydke-
rezettebbek, hdsei az igazabbak, robusztusabbak, életteljesebbek, Cserni-
chovszky szavdval »az izmos istenc fiai.

Hevesi egyéniségében killénben nem halvény vonas az erd, a markéns-
sdg, a foldszagl és akaratos keménység és ezeknek nagy megbecsiilése,
A hite szerint valéban nagy dolgokban tudott erds, kemény és hajlithatat-
lan lenni. Szeretetének 4lddsait boven osztogatta, de tisztelete az erdseké
volt csupén. Istene az erds nagy Isten volt. Verses-kotetében Ibsen Brand-

jabol fordit egy részletet:
Az én Uram nem olyan bdgyadt, kaba,
Enyém vihar . ..
Enyém szilard . .,

. . . » Y . . ’ .



Hatalmes az enyém és bosszaalld,
Enyémnek hangja mint az orkén harsan,
S zeng a szabadban vésznél hangosabban,

Ennek az Istennek volt papja és poétaja, akirSl erd és fenség sugér-
zott, s akinek lelke szerint volt er6seket megénekelni, 8 vak kemény erdt,
de az Oonmagat legyz6 aldozatosat is. Sajdt magétél emezt kovetelte,
a nagyobbikat. a mézesit, a misnai hOsiességet, mely legmagéat gyGzi
le, — taldn ez a lelki szine késztette, hogy inkdbb pap legyen, mint koltd.

A kotet masodik részének »Szenvedd vilag« cimet adta. Benne a kdze-
lebb levé Hevesi Simon arca mutatkozik meg, a szocidlis lelkii rabbié.
Dramai torténetek jorészt ezek is, a nyomor jelenései. A balladak rejt6zd
lirdja itt mar nem oly tartézkodd, meg kell nyilatkoznia annalk, akiknek
& vildg nyomorusagai »a szive gydkeréig fdjnak«. Eles és bétor, takar-
gatds neélkiil szembeadllitja a tobzéds jélétet és a kenyértelen nyomorisa-
got, a kiszipolyozé dnzést és a baromi kiszolgiltatottsagot, a fortélyos
hibivést a kotelesség alél és a meggornyesztd minden teher vivését,
Lépten, nyomon ‘

Pedzi az élet ellentéteit!

A kizéart munkas megdll a cifra aranyozdsi kévéhdz ablaka eldtt:
sNem, ez igaztalan!« »Mér megrandul karja, szeme vadul forog.« De
felStlik szeme elitt a bilinds, a szurony, — »s kongé lépte elvész a bis
éjszakdba«. Rémlatas ildbzi, egy élveteg szdjban vékony nargilé széra,
mely odatapad a vén munkés nyekare, »mohé lidércként szopva vért,

velbt, agyat.« (Lilien képére gondol, melyet Morris Rosenfeld munkés
verselhez rajzolt.)

S a kép magat mélyen szivembe marta,
0ld6z folyton az élvezdnek arca.

Van egy képe, mintha egész lelkét Sltené beié, a mecset 1épcsdjén a
diszruhas foimam keézet fog egy toprongyos vén dervissel és szeretettel

kiszonti 6t. Mi volna, ha egyszer igy kezet fogna kicsiny és nagy, dis és
nyomorgé, ur és szolga?

Nézd: e két kéz egyméasban szildrd mint egy jelkép,
Nincs a foldon tdlerd, mely ily ldncot eltép.

Nem voina kolté, ha nem hanyédnék remény és kétség, bizalom és
rezignaeié kozott. Az Orok vdgy és a szépséges messze cél kdzitt van
valami, a hallgatag, oncéli, résen levd, mozdulatlanségdban felkésziilt
noli me tangere. A kis rab maddr meglatia & megdhitotta a kék eget,
nekirepiil s nem veszi észre a szint, fényt atbocsétd, csaldird ablakiiveget,
melyen haldlra sebzédik.

Piei madér, hidba szép — ami messze van,

Elpusztit hej! vagy Osszetép — ami kdzbe van.
De azért nem szabad abbahagyni:

Szabadsdg, igazsdg, szerelem, "mind

Por, mellyel a mult szele meglegyint,

Finom salak mér szivem fenekén,

— Most a vildag nyomorét zengem é&n.



Most és mindvégig. Mikor elhallgat a nyomort zengé harfa, megszélal.
a hirdetés kirtszava ¢és beszélnek az inditdsok és alkotdsok eleven
valésdgai. Amikor Hevesi Simon, a pesti férabbi nagyszeri szocidlis tevé--
kenységét joggal nagyra tartjak, nem lehet vissza nem tekinteni a lugosj
pap-holtdre, akinek verseiben vannak e munkdssag fiatal-erds gyokér-
erei. O irta:
Amily mély a fa gyokere,
Oly magasra tor fel aga.

Ha Hevesi Simon &nmagdhoz valé viszonydban a belsG ember erds
fenségében mutatkozott meg szémunkra, s ha az emberekhez valé lelki
€s cseleltvd kapesolatdt a szocidlis igazsdg utdn valé vagydban lattuk,
az univerzum felé a filoz6fus optimista vildgszemléletével fordult. Izig-
vérig béleselkedd lélek volt, s ordk szerelme a filozéfia, melynek terii-
letén maradandét alkotott. S lehetett-e az erds ember, a jobb — tehat igy
lchetséges — vildgot ahité és munkdlé ember. lehetett-e a hivé és 2sidé
lélek més, mint optimista? Nem gy, hogy minden rendben van, csak’
gy, hogy a }6, mint abszolut lehetiség adott valami, gySkere és lényege
a vildgnak. Legmélyebben a Biblia két »pesszimista« kdnyvével, a J6b-bal
és Kohelet-tel foglalkozott. Az eldbbird]l kimutatta, hogy merdben opti-
mista vildgszemléletti, mert ellentétben a viszonylag kicsiny pr6ba alatt
megroskadt Addmmal, utéda, J6b, helyt tudott allani és kitartani a nehéz
megprobaltatdsokban. Az utébbiban azt talalta, hogy ugyanannyi j6 és
szép is van a teremtésben, mint rossz és rit, de Istennel emberek folé-
noni, épen ebben 4ll az ember foldi feladata.

Ugyanez a vilag felé fordult derlis arc tekint reank verses konyvénelk
elmélkedd kolteményeiben, melyeket Hangulatok cim alatt foglal egybe.
Valéban, itt esak foszldnyai vannak a még egységes szemléletté nem.
tomoriilt vildglatdsnak. Egy ifju lantos és egy aggastyan dialogusaban
étezddik ki a két életfelfogds harca. Az ifjd szol:

Mi szép az élet, oh mi szép
Van hat oly bédnat, szenvedés,
Melynek e nagy, e szép vildg
Vigasztalds gyanant kevés?
Majd:
Az élet izz6 napja siit,
Esdk ecsorognak mindeniitt,
Balzsam fakad a ko alél,
Minden kébd! egy Isten szdl.

Tele van a vildg, a természet megimddasaval:
Iméddva a természetef,
Az Istennel leszek rokon
A csodalatban
Megértve mit 0 teremtett.

A rossz, a rit hidnyossag, mely az ember elbotl4sa:
Szenvedélyed iszapjéban
Kiizdve kicsiny izgalmival,
Elfelejted hivatésod
S az ég magva benned kihal.



Azért minden rajta, az emberen mulik:

A mindenségnek szint mi ad,
Onnan belill, onpan beliil fakad.

Madr benne vagyunk a teremiésen, minden szépségeken elblivolt, »Isten-
nei rokon« lélek fénykdrénel sugaras pasztajaban. Minden szépségekben
Ot latja, minden vildg zenéjében O beszél, minden oréomben O mosolyog,
s minden bénatban O simogat. Az eré6 0O, a jobb vilag O, a teremtés.
deriije 0. Hozz4 imadkozni boldogsdg, Ot keresni udvézit. Az ifju pap-
kdlté imadkozik, a zsoltart mondja, mely vérén, szivén, ajkan Ujja sziiletik:

Szomjd szarvast csabit fut6é vizek arja,
Isten uidn ugy von engem szivem vagya
Eped a lelkem az él6 Isten felé...

De mért busongsz lelkem,

Szarnyszegetten mért jarsz alant elmém?
Remélj az Istenben!

A koltd tobb mint minden verse egyiitt, bizonnyal igy van minden
nagy és igaz emberrel is. Maradéktalanul adni magat, megmutatni, kife-
jezni egész legvaléjat aligha adatott meg foldi halandénak. Az emberi
lehetdségek korldtozottsaga, id6k és kortarsak, sorsok és birkdzasok, vagy
ezektdl vald irt6zds gdtjai ordk sirdsok a harfan: '

Evgyiirik szama egyre né a fan,

Kiinn gyarapszik, benn mér sziette tdn;
Sudérba fizni mi nagy lenn’ s diesf,
Torpe volt a kor, kicsiny az idd.

Ezt irta negyven év eldtt, — ma maskép mondand?
De azért, vagy annél is inkdbb:

A siron ta! is zeng a harfa!
: Dr. Pfeiffer l:sdk..

GYAKORLATI LELKESZKEDES

Isszur vihetter.
A hisszemle (bédikd) alapelvei a hagyomdnyos irodalomban.

A kételezd hisszemlének bevezetésérsl a szabalyokat torténelmi szem-
pontbdl is vizsgd!6é kodifikitor, Majmuni, a kovetkezoket irja: Bar minden
é16 allatrdl feltételezziik, hogy az egészséges és nincsen koros elviltozds
{estében, — hacsaknem mar életében vagy levégasnal észleliink rendelle-
nességet, mégis az az 4ltaldnos szokas, hogy minden emifsdlliutot levagés
utén a hasi részen felmetszenek és a tiiddt azonnal megvizsgdljak. (Hdrée
hén bichezkdsz hettér . .. dvol mirhog posut bojiszraél ... Késesanchatin. ..
Kaurdin esz hatdrpes sel kévéd uvandkin esz horéo bimkauma . .. Majmuni:
H. Sochité XI. 8, 4, 7.). Szdrnyas allatok belsé vizsgdlatarsl — hacsoknem
beteges jelenségeket észlelink — nem tud Majmuni. (Mdaulom lan somdnu
bbmi seboddlk bdauf. U. o. 12). Tobb, mint hérom évszézaddal késdbb,
Isserlesz Mézes idejében (1520—1572) elrendelték elddeink a hizlalt szér-
nyasok nyeldcsdvének (wéset) kodtelezd vizsgdlatat. (Tdlkkond ... fivdauk
dehdr noluvdsz havéset misum disochideh jeuszér miszerchausz horgd,
R3mé J. D. XXXIII. 10, 18)



E kitelez6 hisszemlék dltaldnos alapelvei a kdvetkezdk:

1. Az édllatok tdlnyomérésze ép, egészséges szervezetlii és mi ebbdl
a vélelembd! indulunk ki minden ritudlisan levégott éllat vizsgélaténél
(Raup bhihémausz voaufausz késdrim hém vdozlinon bdszor rauv . .,
Chochmész Odom Jéré Dea XIV. 23), — amig hatérozott gyand nem
meriil fel az ellenkez8re. Ha tehit az éllat felbontdsa kdzben, még miel6tt
a vizsgélat megtdrtént, egyik-mdsik testrész elkallédik, az allat elfogyaszt-
hat6é, mert a legtibb 4llat egészséges. (P6nim moirausz.)

2. Ha az 4llat életében vagy levagéskor betegnek vagy sériiltnek ldt-
szik, ezzel elveszti a kosersdg vélelméf, s ha vizsgélat eldit az ilyen aliat
egyik-masik testrésze elkallédik, akkor az éllat elfogyasztésa tilos. (U. o)

8. Ha az dllat felbontdsa vagy vizsgdlata kozben észleliink sériilést
€s nem dilapithaté meg, hogy a levagés eldtt vagy levégds utan tortént-e
a sériilés(pl. szérnytorés, labtorés, véset-kilyukadds), az el6bbi vélelem
alapjén tovabbra is azt vélelmezziik, hogy bizonnyal a levdgas utén tdr-
tént a sériilés, tehat az allat késer. (Mokaum dimdsmés jodé ditdbchd,
— t6linon b6 ... Whokél. Sach, J. D. XXXVIL 6, 34 és u. 0. Turé Zohov 17)).
Ha azonban a sélyosabbnak (toréfé) mindsiilé seb helye vagy keriilete
megvorosoddtt, megbarnult vagy megfeketedett, akkor ez azt mutatja,
hogy a sériilés nem friss, hanem a levagés elftt tortént, az dllat tehdt
toréfé, tilos az elfogyasztdsa. (Chochmész Odom J. D. XIV. 25.)

4. Hagyomdnyos iratainkban felsorolt és toréfénak itélt (hetven féle?)
sériilés, hidnyossdg és betegség fajtikon kiviili toréfd eset nincs, — még
ha az eldttiink felmeriild rendellenességet az orvos gyégyithatatlannak
mondja is! (Majmuni: H. Sdchité X, 12.).

5. A talmudi hiisszemle alapjédn decizoraink kiildnbséget tesznek: 1. a
szervi betegségtdl okozott, esetleg sorvadas nyomén keletkezett kiilsé vagy
belsd sériilés (chauli bi'dé somdjim; nikkdv dl f6dé chauli) és 2. valamely
£les targy okozta hirtelen kilyukiaszté sérillés kozdtt. Ez ut6bbinal, ha ij
himfeliilet fejlddésével beforrad is a seb, ez nem tekintheté gyégydldsnak,
az elsd esetben a betegségokozta hidnyt a szervezet iddvel regeneréilhatja.
(Ch. 0. J. D. XIV. 16 és XVI. 10).

6. Stilyos sériflés miatt mér életében toréfénak itélt dllat, még ha tal-
éli is a 12 hénapos vérakozdsi idGt, vagy ha ivadékot hoz is
vilagra. nem tekinthetd tobbé gydgytltnak, mert a beteg szervezet
hisa tdplaikozasra nem alkalmas. (D6égul Mérvévé 29.) Ha azonban a
sériilés nem haldrozoftan tréfd, sét inkdbb csak kénnyebbnek tekinthetd
a sebesiilés és az 4llat tuléli a vdrakozési iddt, meggyogyul, — akkor
az koser.

7. A zart teriiletet koriilfogd, tehdt iireggel (chélol) biré szervek (pl.
sziv, zliza) hilvukadéséanél csak a kiviilrSl egész az iiregig terjed6 nyiléds
csetében téréfé az allat, ha azonban e fogyatékosség csak az izomzat falén
észlelhets, bar mélyen, de nem ér el zdrt iiregig, még akkor is kdser, ha
csak egész vékony izom-hartye marad burokként. (Rék médi bidtdchlisz
Middak. Ch. 0. J. D, XIV. 16)

8. A négylabhak és szlrnyasok emésztd berendezése nem azonos'
ugyan, az el6bbiek emésztési utja a véset utdn: a bendd (keresz), recés-
(Lész  Nurfanszutsz), leveles- (hemszesz), oltégyomor- (kévd-ictamchd),
maid a bélrendszer (hatrd di-kantd) részei: jejunum (méj harékon),
iteum (méj hdakaloszaun), farkasrém (szanjé divd), fel-lenyilé haréntbél
(méj aule, juurdd, alakszauni), rectum (pl hdldbddsz) — a szdrnyesoké
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egyszeriibb: begy (zefek), ziza (korkdvon), belek (dakin) —, mégis ugyan-
azok a toréfoé torvényei. (Majmini H. Séchité. VI, 17.)

9. Az adllatok ritudlis levégdsa kozben eldfordulé szabdlytalansdg
{poszul) az dllatot ndvéléva teszi. (Msjmini H. Sochité IHI. 18. és Séch.
J. D. XXXIIL. 5.}

10. Sebhelyeken képzodott forradasi feliilet nem tekinthetd pétlésnak,
azaz, ha a sériilés olyan méretii volt, hogy az mar az éllatot "toréfévd
tette, az 1j felhdm nem tekinthetd gydgydldsnak. (Kdrum secié mdchmisz
makko, énan korem. Chullin 43, Majmtni H. S. 1II1. 21)

11. Amelyik allati szerven a kilyukadas (nekev), sérilés szabalyaink
szerint toréfd, ugyanazon a szervén, ha nines is valdsdgos kilyukadés,
hanem az egész hisizomzat egyik oldalir6l a masikig (mééver lbéver)
rothadt, — mdr ez is toréfé. (Ch. 6. J. D. XIV. 17)

12. Amely dllati szerven kettds bor van és mindketiéd kilyuka-
dasat toréfonak mondjak  szabélyaink, he a két bér kilynkadasa
nem cgyazon sériiléstdl szdrmazik, sdt egymdéstdl tavol esé helyen észlel-
hetdk, akkor az nem toréfé, hacsaknem szabalyaink a kilén-kiilén vald
kilyukaddst mar magdban is toréfénak itélik, vagy ha a két egyméstél
tavol allo kilyukadds ferde iranyu. A vésetnél azonban az egymadstél tévol
allé két kilyukadas is toréfs. (Ch. 0. J. D. XIV. 16.)

13. Ha 8 szarnyasnak valamelyik belsd részén sérilés latszik ugyan,
de a szerv kiilsé feliiletét zsir (hdj)-réteg szorosan fedi, ezt a hijat — a
véset kivételével — véddrétegnek tekintjiik, tehat az dllat késer. (U. o. 20.)

14, Bizonyos sériilések Snmegukban (micdd dcmau; még nem teszik
az allatot tépldlkozdsra alkalmatlannd, de ha ez a sérillés oly hovethezmé-
nyekkel jar, hogy eldbb-utébb sulyos beteggé teszi az dallatot {(pl. ha a
felsG dllkapocs hidnyzik s a levegd szabadon jut a légesdbe), akkor
masodlagosan toréfé az allat. (T6réfo selau micdd d>mau.)

15. Ha valamely testrész sérillése csak konnyebb természetd és az
dllat koser, a sériilt részt (ameddig csak észlelhetd a hiba, a vérdomlés)
nem szabad felhasznalni.

16. Az »érzdheny veszleségx, mint donté mozzanat. Az »érzékeny vesz-
tesége (hefszed mOrubbo) elég gyakran szerepel mint dontd mozzanal
a sériilés sidlyossagdnak megallapitdsanal. »A Téra nem aksr vagyoni
kérosoddst okozni« (Hd-taurd chdszé di momaunom sel Jiszréél) elvet
mér a talmud idején felallitottak elddeink (Chulin 56a) s ezért a dontésre
hivatotinak jogaban van kétséges esetekben s jelentds kér elhdritdsénak
kedvéért, »megengedettnek« nyilvanitani ugyanazt az 4llati sérillést, ame-
lvet mas iddben, mas kiérilmények kozdtt — épen, mert kétséges a fel-
meriilt eset - »meg nem engedettnek« tart. A »bohefszéd morubbé
mékiline elv a gyakorlatban tobb el6feltételt kdvetel s alkalmazésdnal
dvatosak legyiink. 1. A térai parancsok kdrébdl felmeriilt vitdndl nem
nem adhatunk »megenged6« dontést az »érzékeny veszteség« elkeriilése
elv alapjan (Chulin 49b). legieljebb csak a rabbinikus rendelkezések
nyoman tdmadt kétséges esetekben. (Ketubot 60a és Peszachim 20b.)
2. A ilté dontéssel okozott kérnak valéban jelentdsnek kell lenni. Altalé-
ban az a hagyoményos felfogds, hogy ha a tiltd dontés esetén a kérdéses
&rték egyhatoddt elveszitené a tulajdonos, akkor ez mar »érzékeny veszte-
sége-nek tekinthetd. (Nachalasz Sivéé 1I. 65; Pdchdd Jicchok sub voce
hefszéd morubbd). 8. Erzékeny veszteségnek tekinthetd sokszor nemcsek
2 tényleges anyagi hatrany, hanem az anyag pétldsdnak, a beszerzésnek
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nehézsége is. A »sddsz hd-lchdk«, a sllyos idok, a k6z8sség megprobaltatss~
telt napjai, sokszor, a hefszéd muotndl, a kevéssé lényeges karnil is az
enyhités felé hajlitjdk a vita mérlegét. 4. Erzékeny veszteség cimén eny-
hitd dontést alkalmazunk vitas esetekben, ha azzal eldsegitiink mds, valla-
sos torekvést, példdul szombatra és (linnepnapokra késziilddést. (Misum
kdvaud sabbosz véjomim tauvim.) Pénteken és iinnep elétt, illetve a szom-
bati és iinnepi asztalra szdnt hisétel megitélésénél, foltétlen jogosult a
hefszéd morubbé elv alkalinazdsa. 5. Rabbi Mézes Isszerlesz (Romo), a
Sulchdn Aruch atdolgozdja, akkor is enyhitden dontdtt, amikor szegény
ember anyagi érdeke keriilt megitélése elé. (Hefszéd mérabbé [doni,
bodovor sechuzov lau, gdm bochol jémausz hachaul; Taurasz chdtéausz,
Hakdémé 15.).

17. A véset vizsgalatandl nem tdmaszkodhatunk a tiidd vizsgalaténdl
bizonyos esetekben kovetett eljardsra (vizbe tesszilk s megfigyeljiik, hogy
bugyborékol-e? a vésetnél ez a moédszer nem alkalmazhaté) (Darké
tosuvé. J. D. XXXIII. 10. 145. végén))

18. Vésetet vizsgdlat elbtt vizbe Aztatni, hogy puha legyen, tilos, mert
a viz lemossa azt a vércseppet, amelynek jelenléte vagy hidnya dontd az
esetleges sérillés megitélésében. (Ponim Mdirausz. Bevezetd 1.}

Budapest (Kébdnya). Dr. Kdinxin Odbn.

HOMILETIKA

Hogyan ismertessiik torténelmiinket és
irodalmunkat a szészékrdl ?

" Erdekes és fontos téma; kétségtelen, hogy torténeti életmentés Izrael
szaméra multjdnak és irodalménak ismerete. A zsidé tudomany — zsidé
tudatossdg is, a vaiidsi hiiségnek s az erkolesi meggyézédésnek hatalmas
inspirdci6ja és erdssége. A zsidé kultira terjesztése hitéleti munka is.
Tanul6kbél allé nép voltunk. A tanulds szenvedélye, a miivelGdés végya,
jellemzden zsido lelkiség.

A kultiraszeretet tipikus zsldé erénye ma is megvan, de szellemi kész-
letébol, sajnos, ép az hianyzik sokszor, ami elengedheteilen: torténelmiink,
irodelmunk ismerete. Pedig csak ez adja meg Izréel vilighistoriat jelentd-
ségének {(udatét. Csak ebbd] fakadhat Onbecsiilés, megijhodds, folemelke-
dés, allhatatossag. Kartdrsaink &atérezve ennek igazsdgat, rendszeres eld-
adésaikkal igyelieznek meghéditani a kozonyds, tunott lelkeket.

Valéban meg kell a zsiddsdg gyermekével éritetni, dddsz eljon, hogy
a zsidé életlatds az érdemek rangsordban mindig legfeliilre helyezie a
tudast, a tanuldst. Evszizadok szent tanulménya fejlesztette ki a zsido
Jelkében ezt az értéket és gondolkozast: érdeklddni, lelkesedni minden
Irént, ami szellemi érték, Ilyen hagyomanyok uldn a zsidd lelkiség nem
hazudtolhatja meg magat azon végzetes fikcid kedvéérf, hogy a zsid6-
sagrol valé tudoméany »csak felekezeti iigy«, de nem a kultdra kovetel-
ménye is. Hogyne kaphatna helyet a sz6széken a zsid6 tdrténelem és
irodalom tanitdsa, csakhogy — est modus in rebus. Ha még oly éhitatot
kelt6 és dnérzetet felszité is a mondottak hatdsa, — erre a joggal vér-
haté iidvés eredményre Dr. Kdlmdn Odon is rdmutat — de vigydzni kell,
hogy a templomi szészék ne viltozzék se eldad6i asztalld, se iskolai
kafedrdva.
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A papi sz6szék az igehirdetés, az irdsmagyardzat intézménye.

Tanitdsunk feldlelheti a tudoméinyokat, kell is hozzdszélnla az er-
kolesi szellem, a tarsadalmi élet, a koreszmék, a tirténeti fejlddés
problémaihoz, de mindig a derdsd keretében; ez a forma a lényeghez
tartozik. Hdnyszor tanitunk torténelmet és irodatmat a szészéken, midSn
a nemzet torténeti nagyjainak — uralkodoék, dllamférfisk, koltdék, tudo-
sok — emlékét iinnepeljilkk, a magyar mult ragyogé dicsiségét, vagy
fenséges gydszat megszenteljilk. Hasonl6kép foglalkozhatunk a zsid6sdg.
halhatatlanjaival, szellemi alkotdsailtkal, a régi idék korszakos eseményei-
vel, meglatva mindenben a lényeget és az Osszefiiggést. Ilyen tanitdsra
onként kindikozik egy-egy évfordulé; volt pl. Majmuni- és Rdsi-iinne-
pély is.

Szombati és linnepi prédikaciékba is beillesztheté az a tanitds: a tér-
ténetl példdk mintegy tllusztrdlni fogjék, szinezik és éléniitik az elvont
fejtegetést. A »szemléltetd mobdszert« senki sem akarja tilzdsba vinnf,
mert ez elhomalyosithatnd a hely valldsos rendeltetését s a hivek Jgy
érezhetnék, hogy nem templomban vannak, hanem felolvasdson, s nem
a8 papjuk beszél hozzajuk, hanem egy historikus. A vélaszték kimerithetet-
len, Talédlomra emlitek néhény témadt: A =zsidé sors, jellemzd adatok a
zsidok gazdasdgi, térsadalmi és jogi helyzetérdi. Hithiiség. Szabadség é&s’
szellemi fejlédés (a spanyol-zsidé koltészet és tudomany). A zsidék sze-
repe és érdeme az eurdpai haladds torténetében. Vallési fejlodés. A
halécha, a bélcseleti racionalizmus és a miszticizmus, s legfontosabb iro-
dalmi termékeik. A ghetto és kdvetkezményei. Ujkori kiizdelmek, s vallési
vélsdgok. Uj héber és jiddis irodalom. De ki tudnd mindazt felsorolni,
ami a rengeteg targykorbdl odavihetd a szészékre. Minden, ami épiiléssel,
Jelki gazdagodéssal, zsid6é €rzésiink erbfsbédésével jar egyiitt, s a beszéd--
nek szerves részeként hat, és nem mint belegydmoszolt tudalékosség.
Csak a terjenglsség, vagy az értekezd hang farasztanad a hallgatdségot.
Mindnyajan ismerjiik Kohelet boles mondasat: legyen a szavad kevés..
Hiszen egy vazlat, néhény ecsetvonds néha kifejezébb, mint egy festmény.

Maké. Dr. Kecskeméfi Armin.

A szbénoklatok stilusirél.
Préfétak ismertetése a szbszékrol.

A hitszénoklat proézai mfifaj. Joggal vethetné e megdllapitds ellen.
valaki a talmud kérdését: »p'sitax — ha nem latndk, hogy az ellenkezd
hiedelem szénokaink kézétt nagyon is elterjedt. Némely szdszéltinkdn
valami kiilongs kotetlen koltemény-féle miifaj alakult ki, szénolklatunk
szinoniméX4 halmaza s vélogatott szép szavaké (»gydinqgy, harmat, liliom...«);
szinte iratlan szabdly, hogy a kozOnséges élet képeit és szavait keriilni
kell, az lnnepi kotdszavakat és indulatszavakat pedig meg kell menteni
a végzetes feledéstdl, csakugy hemzseg a sok oh, vajha, vajmi, dmde,
legott, wjfent és mindenha. Igényes szénok az alliteraciéorél sem mond le,
— lehet-e ros-hasanai prédikaciét elképzelni az §szi borongé, busongé,
barana bord nélkiil? De Ady Endre sem élt hidba, sem a nyugatosok, az
0 bator szoképzésik vakmerd kdvetdkre taldl — és ki mondand a szé-
székrdl a gylilekezetnek, hogy jovo kedden ros chédes lesz, ha mondhatja
azt is: az elkdzelgd hét harmadik napjan holddjuldsos linnepnap kdszdnti
meg hajnalvédré lelkiségiinket. Természetesen e mifaj teriiletén komolyabb,
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mértéktartébb alkotds is terem, e torzité tikor a jellegretes vondst
nagyitja.

Mit érhet el az a beszéd, amelynek ilyen a stilusa? J6 esetben elérhet
emelkedett hangulatot, meghat6dést, bizonyos korilmények kdzott kony-
nyeket, st zokogést. Némely mazkir, vagy halotti beszéd alkalmdval a
templom oszlopai is sirnak. Kell-e ez az érzelmi hatds? Ha a szénok mér-
téket tart és eszkozei nem talsigosan olcsék, akkor az efféle hatés érté-
kesnek mondhatd. Az emberek érzelmi élete annyira elcsbkevényesedett,
hogy hélésak az Utmutatdsért: most ezt és igy kell éreznetek, Hanem egy
teljes szénoki miikodés eredményének bizony ez nagyon dsztovér.

Melyik beszéd j6? — ez boldogult Hevesi Simon szerint époly konnyen
megéllapithatd, mint hogy melyik folyadék tartalmaz bizonyos vegyi
anyagot. Ha megindult egy folyadékban a pezsgés, jelen volt a keresett
vegyi anyag, ha megindult a hallgaték lelkében a pezsgés, j6 volt a
beszéd. Erre tanitott Hevesi. Hozzdtenném Niebergall megjegyzését: jé
beszéd az, amelyet a hallgaté otthon el tud beszélni. Azok a beszédek,
amelyeket nem lehet megjegyezni, tartalmukat tekintve hidba hangzottak
el, Tobbnyire azért nem lehet dket megjegyezni, mert meg sem lehetett
£rteni, vagy pedig a hangszerelés olyan nagyméretii volt, hogy a gondo-
Jatmenetre nem lehetett figyelni. (Néha-néha ki is marad a beszédbdl a
gondolatmenet.) Szerénytelen véleményem szerint ez elég nagy hiba. Azt
hiszem, a j6 szénok, azaz inkdbb a jé lelkipdsztor, sz6noki munkéjat koz-
ségneveld feladata fontos eszkd82ének tekinti. Szonoklatai nem esetleges
staldlatok«, hanem egységes vallis-nevelés szolgédlatdban 4llanak. Nem
mondhat Ie tehfit a beszédek prézai miifajérél, a »konferencia-beszédeke-
r8!, nem mondhat le még hangulati, érzelmi céli beszédeiben sem a gon-
dolatrél, a tanitds tartalmérél.

S ha nem mond le, j6! jar & is, hallgatésdga 1s. A hallgatésdg val-
tozatos, érdekes, figyelemre valéban mélté beszédeket kap, a szénok eldtt
a témadak széles uj teriilete nyilik meg.

Szeretnék errdl még egyet-mast elmondani, de a megszabott tér és
a kitlzott cél — wutdbbiért a szerkesztdé a felelésség — siirget, hogy
f6témémra térjek.

Azt a kérdést kaptam feladatul a szerkesztOségtdl, hogy préfétdink
életérdl, egyéniségérdl, egy-egy préféta tanitdsainak egészérdl az eldadé
emelvényén és a katedréin kiviil sz6lhatunk-e sz6székrdl Is hiveinkhez.

Azt gondolom, egy-egy préféta alakja a torténelmi hattérrel, mfiks-
dése, harca a legnagyobb tomdoritéssel sem mondhatd el egy 6rdndl rovi-
debb idé alatt. Istentiszteleti beszédeink - évente egy-két alkalom ki-
vételével — a 20 percet nemigen haladhatjik meg, hiszen az a péntek
-esti, vagy szombati istentisztelet, amely egészében meghaladja az egy
6rat, vagy mondjuk O&tnegyed 6rat: végiil is faradtsdgba, eltompulisba
ejtl a hiveket. Hatdsa tehdt elvész, céljainak felét eltéveszti. Nehezen
tudom elképzelni tehét, hogy egy beszéd témdja lehetne Jesdja proéféta,
vagy akdr Amosz. Lehetne beszédsorozatokra gondolni. Ez ellen is van
némi meggondolds. (Bér, példaul Jéb kdnyvérdl, Weisz Pil tartatt hdrom
beszédbdl 4ll6 sorozatot, Igaz, hogy ez nem préfétai konyv. J6 lenne, ha
legaldbb gondolatmenetét kozzétenné) Ilyen sorozatokat német protes-
léns szénokok is mondtak. A Magyar Izrdel egyszer ismertethetné Oket és
targyalhatnd a sorozal kérdését.
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Egyes beszédekben fel lehet haszndlni a préfétdk életének, kiizdel-
meinek egy-egy mozzanaidt. A szénoklat akusztikus miifaj, — ennel hét-
rényai is vannak. A hdtrdnyokat ellensdlyozni kell. A tartalmat vizudlisan
kell megjeleniteni, mert a merd szé elrepiil. Ezért dolgozik a szénok jel-
képeklel. Hatalmas jelképeket taldlunk a préfétdk életében, személyében..
Amosz és Amacja péarharca alkalmas szemléltetdje a zsidésdg orok protes-
taldsinak. Annak, hogy szemben dlloit egy egész vilaggsl, a pogény
emberiséggel. Magényos volt, hatalom nélkiil, amott a sokasig és a foldi
erd teljessége. De amazokkal szemben vele volt az igazsdg, az Istentdl
valé hivatottség tudata. El lehetett az egyes embert hallgattatni, az igazség
kidltott. Alkalmas beszéd-téma Savuothra, Chanukkéra stb.

Jesdja szembendlldsa a kirdllyal: hitet kovetel, nem féldi hatalom
szervezését. Sohasem hallgatna a nép felelds vezetdje veszedelem idején
ilyen tandcsra. Pedig mi ma mér tudhatjuk, ha hallgattak volna Jesajéra
6 nem féltek volna a »két flistdlgd lszoke-t5l, nem lett volna az orszig
Assziria vazallusa.

Igen termékeny jeluép ez akkor, amikor a hit erejérdl szblunk, vagy
a hit, az eszmények emberének és a »gyakorlati ember«-nek szembendll§-
sdr6l. Alkalmas pl. Semini Acerethre: a hétkdznap visszatér, lehet-e a
hétkdznapon is hinni, hit szerint éIni?

Jeremia élete tele megrazé jelképekkel. Hatalmas téma: a kétségbe-
esés és a hit. Jeremia, JOb, Mézes: a nagy gy6trddék, kétségbeesnek:
mi lesz a mif, vagy az fdv jovbje. (Niebergall) Expondlandé Jeremia
életének egyik vagy mdsik drdmai pillanata: hogy szdrmazik beldtds, ij
idv a kétségbeesésbol. FGkép Jer. 12. — Jeremids a sdrveremten; uténa
sem mondhat mést, mint eddig: kitartds az eszme, igazsdg mellett halélig.
Martir-sorsarél sz616 prédikdcid, emlékbeszéd, halotti beszéd nagy teher-
birdsi acél-vdza lehet ez a motivum.

Jeremids a fogsdgbamendket vigasztalja (a rdmai hang, »dllitsatole
utjeleket« stb). Az, aki Orokké feddte, fenyegette népét, a katasztréfa
idején rogton vigasztal. A szenvedés elvéllalasa mar felemel, »van re-
ménye jovendddnek«. Vigasztalé beszéd kiindulépontja torténelmi katasz-
tréfak idején.

Jeremias a faigéval és a vasigdval. — Villalni a zsiddsorsot!

Lzékiel 1j, szent &llamrél &lmodik a fogsdgban. Ldté szeme elStt
megelevenednek a holtak. — Amig van reménység, addig van jovd is.
Vigasztalds szombatjara vald textus.

A vigaszialo proféta is remek példa az elézd gondolatmenet illusztra-
lasara.

Jona préféta torténete kedvelt téma Jaum-Kippurra. Maskor is hasz-
nélhato, — egyrészt a hivatas sziikségszeriiségérdl sz616 beszédben, mds-
részt tdrténelmi tiirelemre intd exhortatiéban.

*

Ajdnlom F. Niebergall honyvét: Practische Auslegung des Alten
Testaments. Géttingen, 1926. (Vanderhoeck & Ruprecht) Persze, zsidé
kritikdval, 6vatossaggal kell kezelni. J6 »Verwendungsregister«-e lehetvé
teszi, hogy egy-egy alkalomra keressiink megfeleld beszédalapzatot. Kiv4-
natos lenne — ha kisebb terjedelemben is — hasonlé zsidé munka.

*
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Mindez tdvol marad a teljességtdl. Oriilnék, ha szerénytelen elvi meg-
A4llapitdsaim hozzészoladsok alkalma lenne és igy tisztazédnék néhény
homdlyos alapkérdés; szerény példatdram pedig ndlam szorgalmasabbal
munkéja 4ltal kiegésziilne és Igy segitene 4thidalni a szészék és a pad-
sorok scokszor ijesztd tévolsdgat.

Budapest (Buda). Dr. Benoschofszky [mre.

Ima a péntokesti exhorthcié elbtt,

L

Mily szémosak a Te jotéteményeid, jésdgos Isten!

T8led vald legidbb kinesiink: életiink, amellyel pillanatrél pillanatra
ajandékozol meg benniinket.

Es e kegyelmet naponkint megijitod felettiink, reggelenkint ij életre
ébresztve benniinket.

Es alig, hogy uj élefre nyitottuk szemeinket, mar 4rasztod felénk
j6tékony napodnak fényét, hogy annak vildgossdgdban jdrjunk, keljink,
végezzijk feladatainkat, teljesitsilk kotelességeinket.

Es ha 4ld6 napod megtévén égi Gtjat, aranybiborral eléntdti biesi-
sugarait hinti felénk a nyugati ég peremérdl — s az éj holl6szérnyait
lassan réiteriti a féldre, a sitétséget enyhitd fénypontokul a csillagoknak
miriddjait gyullasztod ki az ég boltjdn.

Lassan szendert bocsdtasz pilldinkra, hogy az &lom enyhetad6 karjat-
ban kipihenjik napi féradalmainkat, felfrissiiljiink, & munkéra erft
gydjtsiink.

Hila Néked mind e j6téteményekért — és héla a most bekdszéntS
szombati nyugalomért, amelyet adtdl nekiink javunkra, {idvinkre, hogy
fradalmainkat kipihenjiik, lelkiink az élet zajgasabél feléd szarmyaljon,
szent tanod felé forduljon, igéidbél Gtmutatast nyerjen, hogy az élet
Gtjdn Te 4llj eldttiink, Téged kdvessiink, Udv Forrdsa. Amen.

I1.

Hatalmas Isten!

Dal sz4ll az iirben, dal zeng a mindenségben.

Dalt zeng az €g kékld ivelésével, dalt zeng a nap sugdrzd
tényességével, dalt zengenek a csillagok hunyorgéd csillogasukkal, dalt
zengenek a f4k susogé lombjukkal, dalt zengenek a virdgok pompéazéd
ékességiikkel, dalt zengenek a fliszdlak hajlongé békoldsukkal — dalt
teremtd hatalmadrél.

Dalt zengenek a lég dalosai is, viddm, repesd dalt — magasztaldsodra,

Dalt zengiink mi is most, hiladalt kegyelmedért, hogy adtad nékiink
az éldott szombatot, hogy kipihenjiik a hétkdoznapok féradalmait s pihen-
vén, feléd forduljunk, hogy szentségedtdl megilletSdjiink s 51di létiinkben
megigazoljuk, hogy a Te képmdsaid vagyunk.

Héla Néked kegyelmedért, jésdgos Isteniink. Amen.

Szekszérd. Dr. Rubinstein Mdtyds.
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Kecskeméti Lipét papi gyakorlata.

Rabbi Jicchok tanitja Szanhedrin trakt4tusdban (89a): »Szignon echad
ole lokama noviim veén sené néviim mitndbim boszignon echdd.« »Az
tsszes préfétdknak hozds jellege van, mégsines két proféta, akinek
ugyanaz volna a jellege.« A régi bolesnek e megéllapitdsa nemcsak a pré-
fétdk életére és tanitdsaira jellemzd, hanem all a profétdk utédainak:
& rabbiknak miiktdésére is. Minden rabbinak lényegében az a feladata,
amelyet elsé nagy taniténknak: Mézesnek apésa kijelslt sz&mara: »Tudasd
veliilk azt az utat, amelyen jarjanak és a cselekedeteket, amelyeket tegye-
nek.« (II. M. 18, 20.) Izrael minden szellemi vezetSje arra torekszik, hogy
vezesse a lelki gondozésdra bizott hiveket azon az dGton, amelyet szent
torvényeink, évezredes hagyomanyaink és nagyjaink élete példdja mutatott
meg Izrael gyillekezeteinek. De ha egy is az elérendd cél, a vezetés mdd-
jdban tér adatik az egyémiség kibontakozdsénak és megnyilvanuldsinak,
A zsidbség egy-egy nagy rabbijanak miikidése — kiilsndsen ha az évtize-
dekig tarté volt — rednyomja egyéniségének bélyegét a hitkdzségre és
ennak intézményeire. Templom, iskola, j6tékony intézmények, s6t még a
hithozség adminisztrativ igazgatdsa is, magukon viselik a nagy géniusz
szellemi jegyét és hatasat. Nagy elédomnek: néhai Dr. Kecskeméti Lipot
forabbinak papi gyakorlatardl kivdnok e rdvid tanulminyban heszdmolni.
Nem é&leirajzdt vagy irodalmi munkdssigat ismertetem, hanem miikddésé-
nek egyéni szinére akarok ravildgitani.

Kozel félévszazadon 4t allott Kecskeméti Lipdt a nagyvaradi hitkoz-
ség €lén. Ez idé alatt a szé szoros értelmében atyjévéd valt kozsége
minden egyes tagjanak. Minden csalddot ismert és 6t is ismerte mindenki.
Benne élt hivei lelkében, ismerte oOromeiket, fdjdalmaikat, gydszukat,
torekvéseiket és problémaikat. Végigkisérte az egyén éleiét a bolesdtdl
egészen a sirig és minden fontos csalddi eseményrdl a iemplomban is
megemlékezett.

Sziiletés. Fidk szilletése alkalméval rendszerint megjelent az Abraham
frigyébe valé felvételi iinnepségen és az ezt kivetd »szbudo«-n beszédet
mondott, Alddsat adta az ujsziilditre. Lednyok szilletésekor azon a napon,
amikor az anya eldszor templomba jétt és az apa névadds céljabél a Tora
elé jaruit, a kéntor héber mi sebérdchja utén magyar imét mondott. Ez
ima lényeges részét ideiktatom: »... A Téged keresd, Téged érzd anyai-
apai szeretetnek sohajaval szélitanak téged a Te gyermekeid: ... és hit-
vese ... Eljottek szentségednek e vilagdba lelkiikben most sziiletett kicsike
lényukkal; Feléd emelik a lelkitket, tartsd oda feje f6lé a Te 4&ldé job-
bodat. Beavatjdk a Te egy-néped kozdsségébe: itt Izraelben... lesz a neve.
Az apa a Téra elstt és a Tora szellemének ihletében csordultig a szive
a Te hiteddel, a jénak hitével. lelkén meg az élet feleldsségeinek 2zsidé
komolysdga. Az anya pedig — hdt 6 a szive minden érzésében, lelke
minden izében csak imadsig: imadsdg a séhajtdsa, imddsdg a lélekzése,
a szeme révedezd tekintete, a homlokan tovasuhand fény meg érnyék.
A sziil6k imédsagét lelkébe fogja e gyillekezet is, ahogy formét ad neki
a szolgdd. Gyermek sorsa — sziild gondja, héat Slelje fel Isten a Te égi
gondviselésed a még tehetetlen kisdedet, vigyék kifejlésbe az erdi, gya-
rapodjék meg testben és lélekben.. .«
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Bdrmicvd, Bérmicvé avatfsdban igen sok egyéni vonds volt. Az ifjdl
maga mellé iltette a papi székbe mér a reggeli ima kezdetén. A téra
kivételekor magéval vitte 6t fel a frigyszekrény elé és amikor azt ki-
nyitottdk, néhdny sz6t intézett az avatandéhoz, amelynek lényege ez
volt: A Téra utdn fogsz menni és ez szimbélum legyen szamodra, hogy
egész életeden keresztiil a Téra utdn jarj és eldirdsait kdvesd. A tulajdon-
képpeni avatbbeszédet a Téra visszahelyezésekor mondotta a nyitoit
frigyszekrény eldtt.

Esketés. Esketések alkalmdval mesterien tudta néhany szdban réviden
dsszefoglalni a vdlegény és menyasszony jellemét. Esketési beszédei rovi-
dek voltak és nem irta le azokat.

Huszondtéves és Slvendves hiizassdgl duforduls. Eziistmennyegzdre és
aranylakodalomra volt egy-egy gyonydrii imdja, amellyel a jubilans pért
megédldotta a Téra eldtt. Huszondtéves forduldra késziilt imadsig néhdny
mondata: ... Unnepiik van nekik, életiik szines meleg szépségének, csa-
14di életiik szellemének az oromiinnepe. Templomi hangulatra ihletd, az
Isten elé vdgydddst keltd forduléhoz jutott el hazassdguk. hogy immér
negyedszdzad mulott el folétte. Koh tdvarchu et boné jiszraél. (Koh héber
sz6 betiinek szdmjegye: 25). Hazassiaguk huszonét éve. ami huszonot
évi 4ldds -- ahogy Izrael gyermekei érzik magukban és sugdroztatjik ki
lelkikb3l az élet 4ld4s4t. Egy pdr ember, életiik nappalénak délidején.
Korilottik az dvéik: az emberi boldogsdg fényét szétsugérzd. az emberi
boldogsdg melegét szertehintd lelkek. Déli nap fénye, déli nap melege
— s az emberi boldogsag haldsan. konnyezve dldja Istent azért a {ényért,
azért a melegért. A tisztelet meghajol elbttiik &€s félimddkozilke értiik:
aldd meg O&ket Istenlnk:; hadd érjenek még a szépben és a joban
meg-djabb Almokat és meg-iijabb megvaldsuldsokat.

Otvenéves forduléra: ... Megejté elgondolas igézetében a lelkiink:
vikiddstem esz sdndt hachamisim. és megszenteljik Unneppel azt az
otvenedik évet, mert dk maguk szentséggé szentelték mind azt az dHtven
esztendei id0ot. Otvenesztendd: mennyi fény, mennyi kénny. mennyi dldas,
Meg-megrezzennek az oreg lelkek: egy-egy emléknek hirtelen beléjitk vil-
landsa teszi: a rosszé, amire itt meg ott rdijedtek; de a boldogsagé is,
a boldogsagé a maga 1dgy melegével, ahogy meg-megborzonghat az ember
a tlznek melegén is. Es még valami abban a vdratlan jovd és tova is

illané megreszketésben: az estnek hiivissége... 6 messze még az éjszaka,
de mégis csak esteledik mér...

Temetés. Temetési beszédei kis mestermivek a maguk nemében. Egy
kotet meg is jelent: »Halotti beszédek« cimmel, amelyet fia adott ki
Nem csupdn eolvasni, hanem tanuimanyozni kell ezeket a gyészbeszédeket,
amelyek jellegzetesen domboritjdk ki egy-egy emberi élet 6rdk értéleit.
Gyédszbeszédeiben sohasem tulzott, a dicséretiel igen fukarkodotl. szeliden
és jésdgosan a hibdkra is rdmutatott a koporsonél. Zsugori ember temeté-
sén bhizony megmondotta, hogy nehezen jdrt addsra a keze. A préfétat
abszolut igazsdgot, amelyet konyveiben hirdeteit. papi gyakor!atdban teljes
egészében megvalésitotta.

Rekviemek. Aki a zsid6 kozdsség életében kimagaslé szerepet LO!tolL
be, vagy akinek emlékére j6tékonycéllt alapitvanyt tettek a hozzdtartozdk,
annak haldlozdsi évforduléjdn rekviemet tartott. EI3bb a kdntor él molé
réchamim-ot énekelt és uldna kévetkezelt az 8 magyar imdja. Néhany ilyen
ima maradt rednk, amelyek koltdiségilikkel és varazsukkal megkapjék a
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lelket. Ime néhéany idézet: Istene az irgalomnak! Mindenhaté Atyénk! %
gvdsznak és héldnak egymdsbaolvadd érzésével imadkozunk elétted; a
multakat dteszményitd kegyelef, a temetSt is megelevenit6 hila, ez az
erkdlesi szépnek fénysugardban ragyogd gydsz, séhajtja el kdnydrgését
ma... haldlénak évforduléjdn.., Idonek és térnek eltint tavolsdga,
kozo6ttiink, eldéttink akik meghaltak, nem is koporséjuk van itt, hanem
szomoril édesen rdnk mosolygé képiik. A sirhant porszem fénysugdrré
tisztult, a gydsznak konnye gyonggyé kristdlyosodott... Rajuk gondolunk
és a visszaemlékezés szentséges ahitatba fogja e gylilekezetet is. Eldttiink
a halottak képe és az elénk tiind Arnyak elott fejet hajt e kidzség is...

A rekviem-imakat az Arvdk kaddisa z4rta le, amelyet rendszerint az
érvahaz nevelijei recitdltak.

Templomi beszédeiben is sajatsagos egyénisége nyilvanult meg. Soha-
sem valt sablonossa, mindig uj és eredeti maradt. Beszédeiben rendszerint
a zsidé élet vagy a 2sidé torténelem egyik nagy probléméjat tdrgvalta:
»Messidnizmus«, sModern zsidésadg«, »Nemzeti zsiddsdg — vallési zsidé-
sdg«, »Pr6fétai hitvalldse,

Hosszabb beszédeket csakis uUnnepekkor tartott. A vilaghabord idején
péntek esténként révid exhortéciét mondott, rendszerint a heti szakasz
¢égy eszméjébdl kiindulva, amelyet ima fejezett be.

Mézkir eldtt nem beszédet, hanem magasszdrnyaldsti imat mondott.
Pészach utolsé6 napja a vértanik mazkirja volt.

Az év halottair6l nem zdjin adorkér emlékezett meg, mint az a leg-
tobb hitkozségben szokdsos, hanem erev roschédes niszankor. Jomkippur
kétén utdn hkovethezett egy magyar ima, majd megemlékezés a vilag
zsidésdg nagy halottair6l. Ezutdn a kbzség halottait soroita fel. mindenkit
egy két mondattal jellemezve. He a temetésen annak idején nem tudoft
jelen lenni barmilyen okbdl, gy az ilyen elhunyirél bévebben beszélt.

Templomi funkci6ibsn igen nagy szerep jutoit a maga szerkesztetties
koItdi imdknak, amelyek mindig {innepi hangulatot keltettek. Iskolanyito.
évzdrd, f6ilinnepi, gydaszolSkat kdszontd, szimchattérai gyermekaldé imai
kedveltek és ismertek voltak hivei eldtt annyira, hogy rendszeres temp-
lomjardk kozdtt szalléigévé valtak ez imaknak egyes kitételei. Fépapi
megjelenése, suddr egyenes taridsa és csodalatosan zengd hangja. csak
emelték beszédeinek €s imdinak hatdsat.

Egyéniségének vardzsa alél nem vonhatta ki magidt a hitkozséget
irdnyité testilet: az el8ljardsag sem. A legtobb eldljdrdsagi iiiésen, amelyen
vallési, kulturélis vagy jotékonysagi igyeket targyaltak. megjelent. Amiért
a magyar rabbikarnak még ma is kiizdenie kell, hogy tdgabb tért kapjon
a hitkozség adminisztrativ irdnyitdsdban is €s kikiiszobdlje a kongresszus
halérozatainak mostohasdgdt ezen a téren, azt Kecskeméti Lipétnak meg-
adta az & kozsége. Ha valamilyen ligyben személyesen felszélalt, még az
eltérd véleményen lévék is meghajoltak tekintélye elStt és azt mondottak:
Roma locuta-causa finita. Ha gyiiléseken személyeskedés tortént vagy
vihar tort ki, feldllt, sz6lt néhany sz6t és mint vardzsvesszdre a tenger
haborgd hulldmai, Ggy csillapodtak le a felldngolé szenvedélyek. Bdlcs
szavai mindig tiszta helyzetet teremtettek, megértést és kolcsdnos meg-
becsiilést eredményeztek.

A kozség irdnyitasdban kedvelte az esztétikumot, a szépségel. a har-
mdénidt, Javaslatdra kikiiszobolték az istentisztelet keretébdl az alijék
eladdsat és a snéderolast, hogy szombaton vagy iinnepen ne mutassa
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vasér képét a templom. A hitkozség snddermegvéitds cimén pdtadot
vetett ki és a szakemberek szdmitdsai szerint anyagi szempontbél is jobban
jért. A chevra miikodésébdl is kikiiszboltette a csinya alkudozésokat,
amelyek haléleset alkalméval egyes hitkbdzségekben sajnélatosan eldfordul~
nak. Temetési osztdlyokat allittatott fel és mindenki tetszés szerint vdlaszt-
hatott, hogy kiilséségeiben milyen temetésrendezést 6hajt. & maga.minden
temetésen megjelent &s gydszbeszédét a halott egyénisége és érdemei
szerint tartotta meg. _

fgy vezette Keeskeméti Lip6t az & hiveit és papi mikédésén, lelki-
pasztori vezetésén elomldtt a zsid6sdg szépségének fénye, napsugara.
Kozsége szaméra halé poraiban is fényoszloppd valt és ma is elSttiink
halad. Tanitvényai, hivei évek tdvlatdbél is csoddlva kdvetik 6t fénysugér-
ral vilagitott Otjain. Az aradi pap sirjdra Keeskeméti Lip6t ezt a rivid
sort vésette: »... Igaz pap volt, mert igaz ember voit.,.« Az & sirkbvén
még egy sz6t hozzafiiznék: Nagy és igaz pap volt, mert nagy és .igaz
ember volt,

Nagyvérad. Dr. Vajda [Istvdn.

VALLASOS NEVELES ES GYAKORLAT
A vallisgondozés munkija.

A vallasgondozds munkdja Gj perspektivdt nyit azok szdmdra, akiknek
feladata a hitkdzség megerdsitése. Amiképen megvéiltozott a hithdzség
tagjainak egyénisége, azonképen véltozdson ment keresztill a hitkdzség
feladata is: ahogyan mdés a hitkozségi tag valldsi habitusa, ugyaniigy
mésnak ketl lennie az iutnak is, amelyen a hivhoz eljutunk, mésnak kell
lennidk az eszk&zdknek, amelyekkel a hivét vissza kell vezetniink a hit-
kdzséghez. Ma a programm lényege ez lehet: a wvalldstalan hittestvért
valldsossd kell tenni, a Ik6:6mbés hivdt vissza kell vezetni a zsiddsdghoz:
ha eisainyuit valldsos érzése, azt itjjd kell éleszteni, a meglevb vagy lap
pangs valldsossdgot pedig minden eszkzzel, minden lehetbséggel dpoini
kell. Ezzel parhuzamosan fokozni kell a zsidd éricktudatot a lelkekben,
terjeszteni kell a zsidd sorsk6z8sség dérzéséf, hogy a hitfelek korében a
hiiség a zsidésdghoz és az ontudat megerdsiddjék és megszildrduljon.

Erds hitiink és meggydzddésiink, hogy soha nagyobb szikség nem
volt vallsgondoz6 munkéra, mint éppen ma, a szenvedések & megprébaél-
tatdsok szomori idején. Nagy jelentdsége van a valldsgongozfisnak, minden
2zsidé kozosségben; kis vdrosokban, ahol hivek és rabbi kdnnyebben és
gyakrabban taldlkozhatnak, éppen lUgy, mint a févdrosban, ahel nagyon
nehéz, sokszor szinte lehetetlen a hittestvérek nagy szdma miatt a velilk
valé dllandé érintkezés.

A vallasgondozé munkat célozta mdér évekkel ezelétt a pesti templom-
kdrzetek megalakitisa is, amelyek fenndlldsuk pillanatdtél fogva mindig
értéhes munkdt végeztek a hitélet, a 25idé: hultira terjesztése &s szocidlis
munka terén, azonban a templomkdrzetekben, kiilondsen a nagyobbakban,
a viszonyok 4llandé romldsa kovetkeztében a templomkdrzeti tevélieny-
ség fokozott kiterjesztése valt sziikségessé, mert a zsid6k tomeges meg-
tdntoroddsa évrél-évre fokozddott, a kitérések széma folytonosan nove-
kedett s fgy 8 templomkdrzetekberi a vallasgondozds munkéjénak meg-
szervezése keriilt a feladatok elOterébe.
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Emellett a silyos gazdaségi valsag és a zsidokat sdjté kiilonbszd tor-
vények és rendeletek is sziikségessé tették, hogy a zsiddsdg valldsos szel-
lemét és hitét megerdsitsik, egyben bizalmat és bdtoritdst nyujtsunk a
esiiggeddknek, erGsitést az ellankadoknak, tdmaszt és biztositékot az el-
esdknek. Ezzel a valldsgondozasnak korszerii célja lehet az is, hogy a
nincstelenségbe, fizikai szenvedésekbe hullott hittestvérek szocidlis ell4ta-
sat munkélja, a csaladok megmentésérdl gondoskodjék és igy a valldsgon-
dozés intézményesen csalddgondozdssd is valjék.

Ezérl e munkanak elvégzésére minden eszkdzt fel kell hasznélnunk,
minden utat végig kell jarnunk. Semmi fdradség nem lehet sok, semmilyen
1orekvés nem lehet felesleges az intézményes valldsgondozds megoldésaért,
mert ennek a munkénak elvégzése a zsidésdg 1éthkérdése., ..

Az igazi valldsgondozésnak két alapfeltétele, illetve eszkdze van: az
-egyik a szemolyes érinthezés, & masik a jo propaganda. Személyes érint-
kezés nélkiil nincs valldsgondozas: kapesolatot kell teremteni egyének és
a kozosség kozdtt, minél tébb hittestvért kell bevonni a hithdzség munké-
jéba. Erezze minden testvér, hogy a kbzdsség 8 érette is van, hogy
torddnek vele: ldssa, hogy kozvetlen kapesolata van a kozdsséggel, hogy
sorsét sziviigynek tekintik, hogy a segités karja feléje nyul, — akkor az
8 keze is felénk emelkedik, nem tdntorodik el és nem engedi magét
elsodorni.

Ezért a valldsgondozd latogassa minél gyakrabban a rédbfzott hiveket,
vegyen részt csalddi életiik 6romében, bénatdban egyarant, vagy hivja a
testvéreket magédhoz bardtsdgos eszmecserére. Az ilyen tdrsadalmi érint-
kezésbol kialakult egyéni valldsgondozds eredményességét segitse elB
és foliozza, Usszejdvetelek tartéséval, csoportos valldsgondozdssal. Itt eld-
adésokon, valldsos estéken, kultiresteken, iinnepségeken bontakozzék ki
a vallds tartalma, a zsidésag értéle.

Igy a vallasgondozds munkdja valéban propsgandisztikus tevékenység
is: a@ vallds propaganddja, a zsiddsdy propaganddja. Ennek a belsd
propagandénak vezetdé gondolatea csak az lehet, hogy az &si kdzdsséget
megismertessik és megszerettessiik a zsidé testvérekkel. E propaganda
sorén mindenek felett a hitkézségel kell propagalni. A zsidd élet asyluma
mindig a hitkdzség volt, kettdzdtten a mi mentsvérunk, oltalmunk a hit-
kdzség ma, annak ellenére, hogy a koriilottiink szdguldé viharok évszéza-
-dos falait megtépaztak. Ma a hitkOzség tobb, mint a szemiink eldtt letlint
korszak nyugodt éveiben volt. Akkor a hitkdzséggel a hittestvérek csak
életiik bizonyos alkalmaiva) szoktak taldlkozni és kultuszadé-fizetési kote-
lezettségiik fiizte Oket gyenge szdllal a hitkdzséghez. Manapség méir
a zsid6 ember minden iigyes-bajos dolgdt, mely a kdzdsséget is érinti,
a hitkozség bonyolitja le. A hitkdzség é&s az dltala életrehivott intézmények
latjsk el a mai zsidé élet minden gondjét.

Mindig nagy jelentdsége volt a valldsgondozé munkénak és a vele
Osszefiiggd propagandisztikus tevékenységnek, ketidzdtten nagy jelentd-
sége van ennek a munkdnak ma a valldsi sekélyesség és a csiiggedés
koréban, amikor az ellenérzés fokozéddsa valéban sok okot ad arra, hogy
a kéiségbeesés drrd legyen a lelkeken. Az egész zsidé élet tele van ma
bénattal, kénnyel, fdjdalommal, szenvedéssel és megprabéltatdssal. A zsid6
jelen elesettségében kapjon vezetd szolamot a vallds. Kiilonbdzé korokban
valldsunk mindig tudott idomulni a kor szellemiségéhez: legyen ma a

korszellemhez alkalmazkodd valldsossdg kialakitdsa a wvalldsgondozds
feladata.
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Attdl fiigg a zsiddsdg fennmaraddsa, hogy ezt a munkdt miképpen
végezziik el. Ebben a munkdban a rabbik dlijanak élen, tartsak a zdszlét,.
hangoztassék a jelszOt, legyenek mindig kezdeményezdk. tartsak kézben
az irdnyitast, de vegyen rdszt ebben a munkdban kivétel néliiit mindenki,
véllaljon feladatot minden testvér, mert a valldsgondozds munkaja csak
akkor lesz  igaz4dn eredményes, ha abban egész szivvel. egész lélekkel
dolgozik mindenki. Igy a hagyomdnyos zsiddsdg valésul meg — « papi

birodalom és szent nép...
Budapest. Dr. Katona Jdzsef.

A jatéktevékenység a vallisos nevelés szolgdlatdban.

Ertesitonk 1942. aprilisi szdmdéban mar részletesebben szélottunk a
valldsos nevelés eszitétikai feladataird), most ezt kiegészitGen az ifjuségi
jdtékokhnak a hitoktatds Keretébe valé beillesztésérdl kivanunk roviden
megemléhkezni. Mivel nines szdndékunkban egyes esztétikusok nyomén a
jatéktevékenységet a milvészi tevékenységgel azonositani, kiilonben sincs
teriink az egymést6l eliitd, részben kauzdlis, részben teleologikus jaték-
elméletekkel (erdfelesleg levezetése; feszilltség-oldodas; letki tevékeny-
ségek kiegyenlitddése; kiegésziilési &s lidiilési elméletek, stb.)) tiizetesebben
foglalkozni, ennélfogva meg kell elégedniink annak megallapitasaval, hogy
a modernebb felfogfisnak megfelelfen a jatékot legfeljebb dkondmiai
szempontb6l tekintjilk I'art pour l'art tevékenységnek, egyébirdnt nem
létunk benne merd oncélisdgot. A gyermek ugyan aligha tud arrél, hogy
akér szabadon vdlasztott, akar masok altal irdnyitott jatékat szupraindi-
vidudlis célok hatarozzdk meg, mégis nem beszélhetiink puszta oncéli
tevéliienységrol, hanem a gyermeki jatéekot a komoly éleitevékenység
tudatos eldgyakorlatanak kell tartanunk és igy méd nyilik arra is. hogy
ezt a valldsos tanitds szolgalatdba allithassuk. A testi és szellemi erdket
egyarant foglalkoztaté jaték mdr Comenius 6ta a nevelés egyik kivalé
eszhozének bizonyult. A kisgyermel monisztikus hajlami. lelkivilagaban
valosdg €s képzelet egybeszovodik, mindent megszemélyesit. a koruldtte
lévd targyakat megeleveniti, a valldsos nevelés és a hitoktatds szempont-
jabél dontd jelentdségd, 6—14 éves életkorban az ifjisdgban igen sok-
oldali jatékkedv nyilvdnul meg, az iskolai fegyelembe betdrt tanulé a
jatékban kiélheti dsztdnds szabadsagvagyat, nincs sziikkség kényszerre és
a nevelési tekintély alkalmazdsara, — a legljabb pedagdgiai rendszerel
ezt ugyancsak kiakndzzdk, itt az ideje annak. hogy az ifjasagi lélektannak
ezt a felismerését a hitoktatds terén is érvényesitsiik,

A valldstani targyakon beliil a héber nyelvi és zsidé torténelmi oktatds
all elbtérben. A héber nyelv konnyebb elsajatitdsira szolgdlé nyelv-
gyakorlé jatékoknak az elemi iskoldkban és a kozépfoku iskoldk alsobb
osztdlyaiban kiilénds jelentGséget tulajdonitunk, mivel a szdraz gramma-
tizdlas helyett a tanuléifjlisdgban sokoldali érdeklddést kelt, a gyermeki
kedélyre erdsen és Osztonzden hat, felébreszti a nemes versengési hajla-
mot, a nyelvanyag és beszédkészség elsajdtitdsa a gyongébb tanuldkra
nézve hétrdnyos egyéni memorizalas helyett az osztdly kollektiv munkéja-
nak eredménye gyandnt torténik, igy a nehezebb felfogasuaknak a tanul6-
csoport zGmével valé egyiitthaladdsa, az osztdly atlagos szinvonaldnal
megdrzése biztositva van. A zsid6 torténelem és Palesztina-ismeret okta-
tésa terén mdas a helyzet, e tekintetben csak ritkan taldlkozunk tiszteletre-
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meélts, de elszigetelt kisérletekke! (pl. Szabd: Rabbi Akiba 4t kapitdnya),
:a valldstanitis egyéb &gazataiban jatékok bevezetésére még a kezdemé-
nyezés sem tortént meg. Az Orszégos Rabbi Egyesiilet és az Orsz. Izr.
‘Tanitdegyesiilet taniigyi bizottsdgaitél, valamint az ijonnan szervezendd
Orszagos Oktatasiigyi Tandcstdl varjuk, hogy az e kirben a kdzismereti
targyak tanitasa terén szerzett tapasztalatok a valldsos nevelés és oktatés
fejlesztésénél is érvényre jussanak és a kivant eredményhez vezessenek.
Devecser. Dr. Deutsch Gdbor.

Elémunkélat az Orszdgos Irodénak ,,a hitokiatfs
szervezése és ellendérzése’ térgydban késziils
javaslatdhoz (tervezetéhez).

Altaldnos megjegyzések:

1. Az ij szabdlyzatnak « jogfolytonossdg elvén kell felépiilnie, — tehdt
a Kongr. szabdlyokon — hogy minden intézkedésnek meglegyen a jog-
hatdlya. A potstatutumok sok iidvos intézkedése is pium desiderium
maradt. .

2. A Kongr. szabalyzatokban nem szerepld férumok és (kgzbillsé) szer-
veh a lehetdségek szerint mell6zenddk, illetve a tervezetben szereplé fel-
lgyeleti szerveket a kongresszusi szervekkel azonositani kell.

3. Az Orszagos [zr. Oktatdsiigyi Tanécs, mint a kdzségkeriileti elndkdk
gyiilésének pégrohajtd szerve szerepeljen, miutdn a Kongr. szab. I. rész
70. §. értelmében — jollehet csak a kozos koltségeken felallitott tenoddk.
nal — mégis az oktatasi feliigyelet az elnokdk gyfilése hatdskorébe
tartozik. .

4. A korzeti tanfeliigyeldk miilkddésére nehéz jogforrast taldlni, A
keriileti tanfeliigyeldk milkédése meglelel a Kongr. szabdlyoknak.

5. A Kongr. szab. a feliigyeletre nézve a kivetkezd .férumokat is-
mernek:

a) lzraelita helyi bizottmdny. (Kongr. szab. III. rész, VII. szakasz,
26. §.) Ez a férum megfelel a mai hitkdzségi iskolaszéknek, illetve (hit)
tanilgyi bizottsédgnak.

b) lzraelita iskolai jdrdshaiosdg. (Kongr. szab. III. rész, IIT. sza-
kasz, 8. §) o

¢) Felsébh izraelita népiskolai hotdsdg. (Kongr. szab. III. rész, VIIL
szakasz 35. 8§}

) «{) Felsobb iskolai hatésdg (Hongr. szab. IIL. rész, VIII. szakasz, a
¢imben és a 34. §-ban); ez a kerilleti képviseldség szerepkdre. I. rész,
60. §. b). Errél a férumrél sz6l a III. rész, VI. szakasz, 24. §. is.

e) A KK. eludkdk gyiilése. (Kongr. szab. I. rész, 70. §) Ezekbe a
keretekbe kell elhelyezni a feliigyelet végrehajtési szerveit.

6. Nem tinik ki a tervezetbdl, hogy a tanfeliigyelok felekezeti isko-
lakban a kozismereti tdrgyakat is eliendrzik-¢, pedig ezt minden felekezet
fontos felekezet-politikai joganak tekinti.

7. Nem sz6l a tervezet a Talmud Térdk mikodésérdl, bar ezek ma
a hitoktatds jelentds kiegészitdi.

8. A hitoktatds oraszaméit sem bizhatjuk az Iskolafenntarté hatdsigra.
‘Nemesak a Kongr. szabdlyok intézkednek e tdrgyban (IIL. rész., IV. sza-
kas2, 9. §.). hanem d&llamhatdsdagi rendelkezés biztositija a minimalis hit.
oktatasi ordk szdmat. (VK. 4100/1889. sz. rendelet) Az utolsé évtizedek-
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ben az 4llam (vdros) hatéség redukdlta az dliala fizetett hittandrak sa2a-
mét, de a felekezet nem mondhat le olyan jogrél, amelynek még birtoka-
ban van.

9. Nem talélom nyomét a tervezetben a lelkigyakorlatoh kételezd be-
vezetésének. E lelkigyakorlatok anyagdnak, kiviteli médozaldnak is egy-
ségesen, a tanfeliigyelGtd]l nyert dtbaigazitdsok szerint kell kiindulnia.

10. A tervezetb6l nem hiadnyozbat az egyhdzi éneic tanitdasdnak kér-
dése sem.,

Részletekhez szold megjegyzések:

I. 2. §-hoz: »... ahol az illetékes hitkozség nem kellGen gondosko-
dik a hitoktatdsrél... a hitoktatds szervezése és ezzel kapesolatban a
hivek lelki gondozédsa... a kdzségheriilet feladata.«

Tobbet dlel fel, mint esetleg a hatashore! Eldfordulhat, hogy a [iok-
hitkdzségben nincs kello hitoklatas és errdl az anyahitkdzség rabbija
ismételten és eredményteleniil tett jelentést. A kozségkeriiletnek valéban
JIntézkedni kell az ilyen mulasztds p6tldsardl, de csak a hitohtatidsra nézve
& nem »a hivek lelki gondozésa Sth.« tekintetében.

1. 8. §. ¢) pontjdhoz: A nem felekezeti iskoldkban is - fiiggetleniil 2

kozhatésagi jogszabdlyoktdl — megdllapitandé a hittandrak és liturgial
6rdk szdma. A multban sem csdkkentette az dllam a hittan- (ill. liturgiai)
6rdk szdmat, csak nem fizette korlatlanul. A felekezet nem csokkenthetl
a maga dltal minimdlisnak megallapitott hittanordk szdmat (ha a ndven-
dékek sziama leapad, — ambar ezt a kdzhatdsdg megteszi.
. IL 1. §. 4. pont: A nem képesitett hitoktaté ndvendékeinek tanfel-
ligyeld (helyettes) eldtti vizsgdlatdtél csak rendkiviili és csak nagyon
indokolt esetben térnék el és ezt a javaslatban nyomatékosabban kifeje-
zésre juttatndm.

IL. 1. §. 5. pont: A kozépiskolai vallastandri vizsgalatra jelentkez8k-
nél a valldsos elSéletet igen szigorian vizsgdlnam é&s ezt a javaslatban
nyomatékosan hangoztatni kell.

{I. 2. §. 2. pont: A kdzépiskolai hitoktatdsunkon nagy rés az, hogy.
aranylag nagy hitkdzségekben nincs rabbi s nines tanfeligyeld. (Jelenleg
a rabbik a tanfeliigyeldk.) Ki legyen tehdt az az »illetékes rabbi«, akinek
eldterjesztésére »a tanfelligyeldi javaslat alapjdn« az el8ljarésdg engedé-
lyezhet?

IL. 4—5. §.: Nem lesz hatéskori dsszelitkdzés a rabbi és a 1anfeliigyeld
kézott? Talan a rabbival egyiittesen dllapitand meg az Orsz. lzr. Okt
T, tankdnyveibdl a megfelelét és az drabeosztdst!? _

I1. 7. §. Bar megszaporitja a hitoktaté adminisztrativ munkédjdt. mégis
minden hitoktaté az iskolai hivatalos tanitdsi naplén Aévidl, a felekezeti
munka alaposabba tétele kedvéért, kiilon tanitasi naplét is vezessen.

{Il. 3. §. 1. pont: A KK. tanfeliigyeld a felekezeci iskolakban a koz-
ismereti targyakat is ellendrzi akként, hogy a kizépfoki iskolak ellendr-
zésére a KK. erre alkalmas tanfeliigyelGt (taniigyi tandcsad6t, vagy szak-
feliigyel6t) delegdl. Elemi iskoldkban a vildgi tdrgyak tanitdsat mindeniitt
maga a felekezet is ellendrzi.

A HKHK. tanfeliigyeld jelentést tesz a ndvendékeknél észlelt szocidlis
helyzetrd!, oltozkodési és taplélkozéasi hidnyokrdl, széval teljes pedagogiai
képet nyerjen latogatésaibol és ilyet nyujison jelentése.

Budapest (Kibénya). Dr. Kdalmdn Odon.
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Templomi és templomounkiviili szokésok Amecrikéban,

A szokds vagy »minhag« mindig nagy szerepet jaiszott a valldsos
életben. Hiszen mér a régiek is majdnem torvényerdvel ruhdztdk fel,
nézeteltéréseknél dontének fogadidk el. »Minhag Jiszréél tauroh«. Szint,
zamatot €s jellegzetességet kolesondz a néha rideggé valé alaptdrvénynek.
Kezdeményezdje tobbnyire ismeretlen, névtelen. Magabol a népbdl fakadt,
ép ezért nem szakadt el az élettdl, szoros Osszefiiggésben marad a
talajjal, a kornyezettel, amelybél kindtt. Mar e meghatarozasbél is dnként
kdvetkezik, hogy Amerikdban, ahol szervezett hitkdzségi élet alig egy
évszazadra tekint vissza, nem volt kedvezd talaj onallé minhag kialakuld.
sara, nemcsak az id6 rovidsége miatt, hanem azért sem, mert a kildn-
bozé orszAgokbdl szdarmazé bevandorléknak wmagukkal hozott szokdsai
gvakran egymdssal ellenkeztek és -mielétt még valami kiegyenlitodés
iétrejShetett volna, ujabb bevandoriasi hulldmok miatt szd sem lehetett
megéllapodottsdgrél és igy nem alakulhatott ki fiiggetlen, autochton
felfogds. Allam és vallds szétvilasztasa a legutols6 konzekvencidig végre-
hajtva, azt eredményezi, hogy a kdzigazgatds semmi jogot nem biztosit
hitkozségi alakulatoknak. Csakis egyesiileti alapon alakulhat kongregécio.
llyen kongregacié tagjai tagsagi dijat fizetnek, ami azonban bizonyos
hatéridére bérmikor felmondhat6. A tagsagi dijakbdl tartjdk fenn az
imahdzat, fizetik a funkcionariusokat, segélyezik a szegényeket, tédmo-
gatnak mas intézményeket.

Ilyen kozségnek egyedilli Osszefogd kapcsa a rabbi. Az & személye
kedvéért lépnek be és maradnak meg a tagok. A rabbi kozkedveltsége,
akvirdld képessége és tarsadalmi tevékenysége viragoztatja fel a kon-
gregéciét, smelynek financidlis adminisztrdcidja is az & kezén keresztiil,
vagy legaldbb is ellendrzés mellett torténik. Megvan ennek bizonyos hétra-
nyok mellett az a nagy el3nye, hogy a rabbi minden hivét és csatadjat
személyesen ismeri, gyakran bizalmas csalddi kdrben Osszejon vele,
Ismeri izlését, kivinsdgait. Minden tarsadelmi megmozduldsnak vezetdje,
kultdrdlis, filantropikus, ifjlisdgi dsszejoveteleknek irdnyitdja. A prédikécid
nem elvont elmélkedés, hanem a heti eseményeknek oOsszefoglaldsa. ter-
vezett Osszejbvetelek meghirdetése, jétékony akcidkra valé felhivas, idd-
szerii feladatok elvégzésére valdé buzditas. Beszéde végén felszolitja a
jelenléviket felajanlasokra. A jelentkezéknek nevét és adomdnyat fel-
jegyzi és kihirdeti. Az Osszegyiilt Osszeg nagysdga adja meg az érték-
mérdt, milyen sitere és hatdsa volt a beszédnek. Nagyon értékes tevé-
kenységi kdre a rabbinak, hogy & fogadja személyesen a sregényeket,
meghallgatja panaszaikat, beldtdsa szerint utal ki szamukra segélyt, el-
l4tja tandccsal, vagy ajanlja mds intézményekbe. A segélyezettben ezaltal
jobban domborodik ki a tudat, hogy a rabbi személyén keresztiil a fele-
kezet sietett tdmogatasara. Nemesak pénzbeli segélyt nynjt. hanem kezé-
ben futnak o6ssze a szdlak, amelyek 4llds és munkaalkalom kozvetitését
is eszkdzlik. Minden csalddi eseménynél, nemcsak a templomban. hanem
a hdzban is, osztozik a csalad Oromében, vagy banataban. Szidénél,
barmicvoh avatdsnél, eskiivdnél, nem a templomban, hanem a hazban
tart beszédet.

Templomi formaruhdt nem ismernek. Ahol reverenddt és saphkét
hasznéilnak, azokat orthodoxoknakk mondjdk. A rabbl egyszerii zakks-
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oltonyben dll, gomblyukdban virdgszdl (!}, kezében nagy angolnyelvi
biblia. Két oldalr6! egy-egy virdgesokor van elhelyezve az emelvényen
nyugv6, oltdrnak mondott asztalon, A legvéltozatosabb formék alakulnak
ki akoriil, hogy mityen imat mondanak és mit hagynak ki. Legtdbb helyen
a Semat héberiil mondjdk, méshol a Semauné Eszrének csak elsé és
utols6 3 aldésmondasat, s tobbit angolul. Altaldban maga az ima nem
tart tovdbb 5—6 percnél, ellenben a prédikdciét Graszdmra is szivesen
hallgatjdk. Akad olyan zsinagéga is, — ezt mér konzervativhak mon-
cdottdk — ahol a hetiszakaszbél héberiil hdrom mondatot olvastak fel.
A rabbi volt az egyediili felhivott és az utolsé dldasmonddst recitdlta.
Van hely, ahol héberiil csak az imddkozés végén Adon Olamot énekelt
az egész gyiilekezet. Ez mar cionista befolydsra tdrtént. Egy mdsik helyen
széles hancshoz hasonlé anyagbdl font sapkaszerd kandeldber volt az
orékmécs helyén. Ez -— mondotta a rabbi — jelképezi az egész kdzség
sapkéjdat, mely alatt imadkoznak.

Allam és vallds szétvdlasztdsénal fogva, hitoktatdsnak ninesen helye
az iskoldban. Mindazondltal ritkdn akad zsidé szilld, ki ne kildené el
gyermekét hetenként egyszer valldsoktatasra. Sunday school: vasdrnapi
iskoldnak mondjdk ezt, ahol szdzszdmra gylilnek Ossze a gyermekek a
zsinagégédban és a rabbi ifjusdgi istentisztelet keretében bibliatérténeti
oktatdsban részesiti Gket. Természetesen a nagy létszdm miatt, nem nagy
pedagégiai eredménnyel. Egész generdcidk ndnek fel, akiknek fogalmuk
sincs a héber betiirs)l. Egyes szilldk ezt a csorbat kikdszdriilni igyekeznek
egyéni tanitassal, utébbi évtizedekben szépszdmban talmudtérék is létesitl-
nek, vannak véarosok. melyek cionista befolydsra héber nyelvii elemi
iskolét tartanak fenn. Itt minden térgyat héberiil tanitanak, de bibliat,
wvallastant nem szabad tanitani. Tgy mér nemcsak a reformirdnynak, az
ortodoxoknak is van tobb szemindriuma, s6t egyre-mdsra jesivdk is kelet-
keznek. Mindjobban erdsoédik a felfogds, hogy a héber nyelv a legeré-
sebb lkapocs, amely a szétszért zsidésgot Osszefogja. New-York varosd-
nak sok szdézezer héber konyvet tartalmazé konyvtdra van, a newyorki
szemindriumban felbecsiilhetetlen értékii héber kéziratok gyiijteménye van
felhalmozva. Sokezer magduember szenvedélyesen gyiijti a héber kiny-
veket, gy, hogy mdr régen tulszdrnyalja az ijvilag Eurdpdnak héber
konyvélloménydt. Ezeknek nyoméban a héber tudoményok reneszanszénak
szinhelye bizonyara Amerika lesz. A szemindriumok értesitéiben, a rabbi-
egyesiiletek évkdnyveiben értékes tudoményos értekezések, kitliné dolgo-
zatok jelennek meg. nagy latogatottsdgnak Orvendenek a tudomdnyos
eldaddsok, Es az életkiizdelem hatartalan versengésében, a dollérért
folytatott sziintelen hajsza orszagdban nagyon sok, bensségesen jadmbor,
& 520 legnemesebb értelmében valldsos lelkiiletd ember taldlhatd. Kilono-
sen a ndk LkozOtt szépszammal vannak valésdgos megszallottjai a piétiz-
musnak, kiknek minden gondolata a jotékonysdgnak. a zsidé irodalom
mivelésénel és tdmopgatasdnak van szentelve.

A legviltozatosabb arnyalatok képviseldivel volt alkalmam beszéln
€s mindnydjukban felfedeztem a szivek mélyén szunnyaddé végyat, hogy
a sok szétigazs., rogionzdtt. egyéni szinezetii ritus helyett egységes,
honszolidalt, a multban gySkeredzd kultuszt honositsanak meg. A rabbi-
egyesiiletek vezetdi €s elmélyiilt pgondolkoddsd, tdvolba tekintd egyéni-
segei bevalljdk, hogy az egyének kényére bizott reformnak WGtja hindrba
vezet. A valldsos életnek alapja, a multnak talajidban gydkeredzd minhag,
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-a tudatalait szunnyaddé néposztonbdl tdpldlkozé szokds, amely nivelldl,
kiegyenlit és k3z0s vondasokat alakit Ki.
Lattam pl., hogy az eskiivon megjelent vendégek mandula héjdba be-
gyomoszolt papirdolldrokat, vagy kidllitott csekkeket dobdltak a naszpdr
. felé, méshol pedig buzaszemn alaki finom cukorkat szértak eléjitk. Nem
tudték, hogy ez modernizdlt. felijitott kozépkori szokés. Dié, mandula,
biza a termékenységnek jelképe. Némelyik eskiivonél a rabbi nem tar-
toit beszédet, ¢ helyett a hazban. lakoma kozben asztalbeszédet mondott,
mire a vlegény hosszasan valaszolt. Mi mas ez, mint a »Droschegeschenk«
felujitésa, amikor az ajandék 4radata megindul, hogy a beszéd elapadjon.
Nagyon dicséretes torekvés a templomban valé beszélgetésnek leg-
-erélyesebb elnyomasa. Az istentisztelet megkezdész utdn, de kiléndsen
prédikacié kdzben senkinek sem szabad elhagyni a helyét. Templomszol-
gdk vigyaznak arra is, hogy senki se maradjon illve, mikor a kozdnség
feldll. Hat évesnél fiatalabb gyermeket nem szabad templomba hozni.
A korus tagjainak rogtoni elbocsatas terhe mellett tilos beszélgetni, A tdvo-
24s méltésdgos lassisdggal, meghajldssal torténik. A kijdratndl csopor-
‘tosulni nem szabad. De minden rendszabdlyozéson keresztiilgdzol az ele-
ven temperamentum, az el nem nyomhaté egyéni mozgdsi szabadség.
A zsido templom nemesak Isten haza, hanem a népnek gyiilekezési héza
is. A zsid6 vallds nemcsak papi szervezet, hanem a nép életének egy
jelensége, része és mint ilyen, nem szorithaté béklydlkba, nem Iehet
agyonszabalyozni.

Budapest. Dr. Weisz Sdmuel.

A rémai templomok koriil.

A tizenharomezer lelket szdmlalé rémai hitkdzségnek harom temp-
loma van. Ketté olasz ritusi. a harmadik szefard jellegii. Az egyik olasz
ritusi templom a koézponti palyaudvar kozelében, a Via Balbén van. A
mdsik, az orgonés fotemplom. a Tiberis partjdn emelkedik, a gett6 és az
Skori Réma emlékeinek maradvanyai kdzepette. A négyszaz templomi
Ordk Varos kupoldi kozott is kimagaslik a zsidé fétemplom érdekes,
négyszogl kupoldja. A templomépiilet elsd emeletén a hitkdzség iroda-
helyiségei nyeriek elhelyezést. A mdsodik emeleten a diszterem, a konyv-
1ér és archivum. Harmadik emeletén pedig a Rabbiképzd, a Collegio
Rabbinico Italiano tantermeit és értékes konyvtarat taldljuk. A souterrain-
helyiségek egyikében van a szefard ritusi templom, egy mdsikban pedig
a templom régi kegyszereinek és héber kéziratainak felbecsiilhetetlen
értéhil gylijleménye. Az Oszi fGlinnepek alkalmibdl az emlitett hdrom
templom egy pétimahdzzal boviil, amelyet a Tresteverén a régi szeférd
templom nagytermében rendeznek be.

*

A mintegy harminc évvel czelétt épiilt fétemplom belsejében mér-
vanytabla ordkiti meg azt a ldtogatdst, amelyet TII. Viktor Eménuel
olasz kirdly tett annalk idején az djonnan felszentelt templomban. Belseje
harom hajéra oszlik. Néhdny év ta a két oldalhajé keleti faldba is
épitettek egy-egy Téraszekrényt, felhaszndlva a rémai getté koézépkor!
temploménak évtizedeken 4! pincében Orzdtt gydnydrii mérvdnyanyagét,
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Hétkdznap reggelenkint a baloldali hajéban van az istentisztelet és a
téraolvasds napjain a baloldali hajé szekrénye nyilik meg.

*

A templom &s dltaldban a vallasi élet feltétlen irdnyitéja a rabbi.
A kiilonb6zd elSljérdk ,vagyis »Pdarndsze-ok és hivatalaik arra szolgdlnak,
hogy a rabbi intézkedésének érvényt szerezzenek é€s semmieseire sem
arra, hogy ilyen irdnyban doéntsenek. A rabbi cime: »Chéchiam«. azaz:
»Hechdacham hasdlém«. Ez a cim nagy megbecsiilést és tiszteletet jelent
a hivek szemében. Sokkal nagyobbat, mint a ndlunk elkoptatott »mérénue
cim. Az alsébbfoku rabbiképesitéssel jéré cim a schavér«. ami szintén
megbecsiilt és semmilyen udvariassigi szempont nem érvényeslil e cimek
tekintélyének lejdratdsdban. Amikor a férabbi bején a templomba. a

kozonség felalldssal iidvdzli, aminthogy feldlldssal tiszteli akkor is, amikor
a Téra elé jarul.

E 3

A templomok belsd bejdrata mellett taliszok vannak egy padrs
helyezve, azoknak a hivéknek szdmadra, akik talisz nélkiil jonnek. A talisz
nélkiil valé templomi tartézkodast ugyanilgy itélik meg, mint a kalap
nélkiil valé megjelenést.

A rémai fdrabbi elrendelte, hogy hétkéznapon csak az jérulhat Téra
elé, akin tefillin van; kivételt semmilyen cim &s rang nem nyljthat.

Péntek délutdntél a szombat kimeneteléig a rémai templomok per-
selyeinek nyildsat kicsi tdbla zdrja el evvel a felirattal: »Sabato«. Hogy
a hivek ne zavarjdk a szombat hangulatat.

A szombat esti istentiszteletre érkezd hivOknek egy-egy illatos zold
4gat nyljtanak it a templom elcsarnokdban a »hdvdolé« céljaira. Sokan
Istentisztelet utdn is megdrzik ezt a z6ld dgat és egész héten it maguke
nél hordjék.

Téraolvasdsok alkalmaval a Tératekercs két oszlopdnak osszekdtésére
szolgalé szalagot a »Sdmmés« a ndi karzatra viszi, hogy az asszonyok

felgongyolitsék, alkalmat adva igy nekik arra, hogy a Torival szintén
foglalatoskodjanak.

*

A rémai templomokban a szefard kiejtés szerint imadkoznak. Erde-
kes, hogy az »fjin« betiit is kiejtik egy orrhangszerii »gh«-val

Az eldimddkozé az imakat elejétdl végig hangosan mondja el. Még
a >keridsz semde«-t is. Ut6bbit a Téra-olvasds dallama szerint. A »vehojd
im somaud« kezdefii imarészben a fenyitésr6l sz6l6 mondatokat — amint-
hogy 4ltaldban is a Téra-olvaséisndl az ilyen tartalmu részeket — az eld-
imédkozé lehalkitott hangon, alig hallhatSan recitdlja.

*

A kéntor fogalma egész més, mint ndlunk. A mi kédntor-fogalmunk
idegen és elviselhetetlen szdmukra. Minden hitkézségnek megvan a maga
snjfitos és féltékenyen Srzdtt melddidja és ezeket recitilja a kantor min-
den miivészi igény é&s produkeié nélkiil.

Az iinnepi istentiszteletek hangsilya a »sachariszon« van. Ekkor-
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funkciondl a fékantor, a kérus és orgona. A muszdfot — Jom-kipurkor
is — mér egyszerli keretek kozott folytatjék.

A foéinnepi mazkirok ismeretlenek. Csupdn Jom-kipurkor emliékeznek
meg (egyszer) mazkirszeriien az év folyaman elhunytakrél

A mincha-imdt péntek kivételével minden délutdn 1% 1-kor mondjdk el

Mialatt az apa a Téra elé jarul, gyermekei feldllassal fejezik ki tisz-
teletiiket. A gyermek, — a&ltaldban még mint id6sebb csalddos urak is —
miutdn a Téra elé jaruit, helyére menet elébb jelenlévé apjahoz jarul
dlddsért, amit kézcsdkkal kdszdn meg. _

A papi dldast a kozonség nyugat felé fordulva, lehajtott fejjel hall-
gatja végig.

*

A Torahoz jéruidét a kdzdnség »Bechévod«. a visszatérdt pedig »Cha-
zak« szavakkal ddvézli.

Az istentiszteletek, valamint a hitkdzségi élet alapjat és torzskdzdn-
ségét a romai gettdé lelkes, vallasos érzési tomegei alkotjak. Jambor,
egyszerii emberek, akik rajongani tudnak mindenért, ami zsid6é és szinte
imadattal tisztelik a héber betiit. Gyakori eset, hogy szegény emberek,
akik kézitoldkocsin 4ruit csecsebecsék eladdsdbél tartjdk el szikdsen
csalddjukat, mieldit reggel elmennek hazulrdl, egy centesimot dobnak a
Keren Kayemeth perselybe. Sejtelmiik sincs a cionizmusrél, de a perselyen
~— héber betfik vannak.

Az a szolhés, hogy az imékat az eldimadkozé elejétdl végig hangosan
recitalja, lehetdvé teszi, hogy a getté szorgalmas templomlatogatsi, ha
nem tudnak is héberiil olvasni, kényvnélkiil ismerik szérdl-széra az osszes
imakat.

A »szelichausz« napok Elul hénap elsejétdl kezdédnek. A kényelmesek
szémara a »mAdriv« utdn is mondanak »szelichoc-kat. De maga az isten-
tisztelet hajnali harom o6rakor kezdddik negyven napon keresztiil. Es a
kivildgitott nagy templomot megtdltik a getté lakéi; férfiai, asszonyai
egész kicsi gyermekeikkel egylitt.

*

Egész kiilonds hangulata van a Tiso-bedvnak Rdémaban. A templom
mégdtt a Portico d'Ottavia fehér mérvényoszlopai. Ezek koézott unézte
végig a szendtus — ott volt Jozefusz Flaviusz is — Titus diadalmeneté-
ben a zsid6 foglyok felvonulésat. Néhdny percnyi tdvolsagra a templomtél
Titus diadalive emlékeztet a Tiso-bedvra. — Este az Echot a sotét temp-
lomban mondjdk féldén, a kézben tartott gyertydk imbolygd fényénél.
Istentisztelet utan a »Chazén« hangos szavakkal jelenti be héberiil, hogy
ennyl és ennyi éve pusztult el a jeruzsdlemi Szentély stb., stb.

Aztdn méasnap kora reggeltdl délig éneklik sajatsdgos szomord hangon
a »Kinausz«t. A Toéra-szekrényen nines fliggdny., A Torakon fekete ko-
peny és fakorona. Délben azonban véget ér a gyasz. Akkor diszes fiig-
gbny kerlil a Téra-szekrény elé. A Térakat a legpompésabb kiopenyekkel,
eziistkorondkkal ékesitik. Es a 15 1 &rakor kezd8dd minchat tefillinben
mondjdk el a szombati musz&f vig, linnepi dallamdval. Es ebben az
innepi, reménykedd hangulatban virjik a bdjt végét jelzd hdrom csillag
megjelenését.

Budapest. Dr. Herskovits Fdbidn.
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Hitéleti jeladatok . . .

A kozelmultban vezetd zsid6 egyéniségek tollab6l megszivlelésre
‘mélté sorok jelentek meg, amelyek az iiresen 4ll6 rabbi-stallumok betol-
tését kovetelik.

Ugy gondolom, hogy hasonléan fontos és hitfeleink lelki megerdsi-
1{ése szempontjabol halaszthatatlan feladat volna az is, hogy a mér mikodéd
rabbik necsak Ugysz6lvan, jelképesen, hanem ténylegesen is teljesithessék
‘hivatdsukat, hogy a hivé ember, kiildndsen az élet megprébildsaiban, ami-
hor legfogékonyabb a vallds vigaszéra, akdr személyében, akdr ldthatéd
gondoskoddsdban maga meilett tudhassa a vallds képviselGjét, a rabbit.

Gondolok példdul a nagyobb vdrosok és igy elsdsorban Budapest
hérhézalra.

A pesti hithozségnek van kérhazi rabbija.

Nem tudom azonban, elegendb-e egy ember arra. hogy Budapest vala-
mennyi kdrhdza zsidd betegének lelki életdvel intenziven foglalkozhassék?!

Ugy gondolom, hogy egy ember hivatdsdnak tudatdban és felfokozott
lelkiismerettel sem tudja ezt a silyos feladatot teljesiteni. Ha meg a kér-
hézi betegek lelki gondozdsadn kivill, egyéb feladatok is silyosodnak vél-
lara, akkor valéban csak jelképessé zsugorodik hivatdsa.

Nagyobb vérosokban vagy Budapesten apolt, vidéki, zsidé betegeknek
panaszait sirjdk szavaim. Mennyire erdsitené az ilyen betegnek (killdndsen
.az olyannak, akit a rokoni kdzelség nem o&lelhet koriil figyelmével) zsidé,
hbzosségi tudatdt az a gondolat, hogy nemcsak maésvallasi betegtirsét
latogatta meg papja, de mellette is ott volt a rabbi-lélek finomséga és
-figyelme, érdeklddo és segiteni akard szeretete.

A Kk6zGnyés tagadésnak széles ugardt lehetne igy hivG lelkeseddssé
Jtermékenyiteni!

»Aki nem ldtogatja a beteget, az embervért ont« talmudi mondésa (Ned.
40. L. Kalmén: A rabbi konyve 56. L.), ha valaha igaz volt, akkor most
ezerszeres valosiggal kopogtat a zsidé életért aggddéd lelkiismeretnek
kapujan.

A zsidd korhdzban élet és halél kozétt vergddott egy szomord és
hosszi éjszaltdn egyik lelltes, zsidé hivemnek ifji felesége. A gydtrelmes
percekben az egész osztllyt dtkutatta, de nem tudott egyetlen, akér
magyar, akdr héber imadsdgos konyvet eldkerittetni, amelybe belesirhatta
volna bénatéat, amelybdl elzokoghatta volna kérd, konydrgé imadsdgat.

Milyen hasznos, neveld munka volna, legaldbb a 2sid6 intézmények
‘korhazait megfeleld mennyiségil héber és magyar iméadsigos, esetleg zsol-
taros konyvvel ellatni a betegek és hozzdtartozéik haszndlatdra! De meg-
érné az anyagi aldozatot az is, ha a latogatd rabbi, egy-egy betegnek
iméadsagos konyv-ajandékkal tudna kedveskedni!

A fdjdalomban megprobalt lélek sokkal hdldsabb vallasa képviseljé-
‘nek szeretet-simogatasdért, mint az erdben duzzadé elbizakodottsig!

Van azutdn életiink megprébilasainak még egy terrénuma, ahol a
rabbinak figyeld gondossidga és irdnyitdsa sok lelki meghasonlast ef6z-
-het meg.

Ugyancsak hivemnek elbeszélését idézem: »Megrendiiltségben, meg-
illetdddtiségben, gondolatainkba meriilve alltunk a koporsé mellett, ami-
hor odalép hozzdnk valaki és szdmunkra idegenszerii nyelven akar egy



bocsdnatkérd formulat elmondatni veliink, kozben a fizetségért nyujtja.
tenyerét.«

Ez bizonydra csak szérvanyosan és véletleniil eldfordulé eset, de
csirdjdban kell megsziintetni, nehogy az dltaldnositds mérge a hivd lelke-
ket is megfertzze!

A halotté! valé bocsdnatkérés, ha félreértett, talmudi helyen alapszik
is {u. 0. 61. 1, Sab. 119b.), sok helyen meghonosodott.

Nem lehetne a gyaszol6k kezébe egy nyomiatvdnyt adni, szdmukra
érthetd sz6veggel!? A tapintatos eljdrés is rendkivil fonfos!

Vajjon a legfajéobb fdajdalombsl megmaradt ilyen emlék nem fel-
emeldbb érzés volna-e a hivé szAméra?!

Nem mindenben 1j dolgot penditettemm meg az elmondottakkal, de ha
akar mésokat ismétléssel is, hasznos és nem hidbavalé munkéra hivtam
fel a figyelmet, ugy bizonydra érdemes volt szélanom, mert az illetékesek

meggondolasuk targyavd fogjdk emelni a lelkek nevelésdt célzé jaj-
kidltdsomat.

Mézbtir, Dr. Schulce Fiil6p:
VESZTESEGEINK

Dr. Guttmann Mihaly
1872—1943,
- ]

A Rabbiképzé Intézet vildghirt rektora, a magyar zsidé tudomé&-
nyossdg biiszkesége, ¢ megemlékezés megjelenésekor egy esztendeje
immér, hogy az Orokkéval6ésdg lakbja. A magyar zsid6sdg egyetemessége
mélté formdban rétta le kegyeletét egyik legnagyobb fia irdnt; tudési
jelentdségét, emberi nagysigét a megemlékezd cikkek hosszd sora mél-
tatta. Es ha most, a veszteség fdjdalménak elsd idszaka utén, kegye-
lettel megemléheziink nagy Mesteriinkrdl, — annak a magyar rabbikar-
nak nevében hédolunk Guttmann Mihély emléke eltt, amelynek két nem-
zedéke is ifjukordnak Tanitémesterét siratja Benne.

Guttmann Mihély tudoményos munkésséga a hagyomdnyos irodalom
kutatasaban ugyanazt a »kopernikusi fordulatot« hajtia végre, melyet a
zsid6 filozéfia kutatdsaban Neumark D4vid kisérelt meg. Szemben az
elmult nemzedék kizarblag torténeti szemléletével, mely minden jelenséget
csak fejlédésében tudott értékelni, Guttmann Mihdly a zsidé vallas 6rok
értékeinek, maradand6, az idok mulasaval meg nem véltozd jellegzetes-
ségeinek felkutatisdra szentelte é&letét.

Hatalmas arinyl rendszerezd munkassdga, paratlanul kiterjedt kutaté
tevékenysége mind ezt a célt ldtszik szolgdlni. Talmudi enciklopédidja.
a zsid6sagnak kornyezetéhez valdé viszonyardl szol6 nagy mive, a rend-
szeres zsidé valldstudomény kdrébe vagd részlettanulményai taldn mind
csak elOkészitéi voltak megirand6 utolsé nagy miivének. mely a zsid6
vallés tanitdsainak és a valldsboleselet végsd kérdéseivel szemben valo
éllésfoglalasunknak rendszeres feldolgozasat tizte ki céljaul.

Bialik irja egy magragadd kdlteményében, hogy minden »életmiic
szilkségszerien befejezetlen. A kolté lantjan »egy hir mindig hangtalan
marad«. A gondolkodd tanitdsa tdbb, mint amit kdnyvekben megadatik
lefrnia. Guttmann Mihéaly életmiive is tdbb, mint amit kKonyveibe &rokl-
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tett: de nagy mdvei toredékes voltukban is toretlen erGvel hirdetik a
torténelmi viharok véltozasait tuléld orok értékek diadalat. Es amig
zsidéségunk hiiséges ez 6rok értékeihez, hiven megdrzi nagy Mesterének
el nem mdilé emlékét. Dr. H. I

i Dr. Heller Bernat i

Megjelenik elottiink aldott emlékil professzorunk. A kép. mit sirunkig
magunkkal visziink, leginkabb abbé]l az emlékbsl sugdrozhat felénk, ami-
kor elfogultan kopogtattunk be Hozzd egy-egy szerény munkdankhoz tdiba-
igazitast kérni. Ott 4llt komoly arccal, atszellemiilt homlokkal hatalmas
ltonyvtara el6tt... Lelkiinkén atremegett a gondolat: & a Tudds dre ds
megszemélyesitbje! »Elveszik népiink tudds nélkille — hirdette s 0 a
maga életével eszménnyé emelte a Tanban bivdrkodé tudos ércslakjat.

Evtizedek fiatal rabbinemzedékének volt neveldje, 1élekformaldja, itélo
biréja, tanacsaddja. Legnagyobb elfoglaltsdga kozepette a legkisebb rész-
letkérdést is komolyan vizsgllt, szivesen allott mindenki rendelkezésére,
nemcsak utmutatdssal, hanem féltve Orzdit konyvtdra egy-egy ritka kincsé-
nek kolesonaddsaval is. Nem sajnélta a faradsagot kéziratok elolvasésa-
hoz, 6 maga adott témdkat, megjeldlle, kdrvonalazta targyukat, anyagu-
kat, de csak addig, mig észre nem vette, hogy az, aki hozzafordul, visszaél
bizalméval s csak feliiletesen foglalkozik a felvetett kérdéssel. Ilyenkor
konydrteleniil leleplezte a tudoményoskod6t s megmondotta neki, hogy
a tudomany csarnokai szentek, oda csak teljes odaaddssal és dldozatos
l€lekkel szabad belépni.

Ugyanakkor azonban. amikor sokoldald és Gj utakat mutaté tudésaval
lenyiigizte hallgatéit és olvaséit,igazi tudés médjan, Oszinte vallasosség-
gal és aldzatos szerénységgel ismerte be az emberi tudas végtelen kicsiny-
ségét, a Mindenhaté és Mindenség ismeretének felmérhetetlen birodalma-
ban. Lelkében éIt Rabbi Eliezer mondésa, tudta, hogy a véges emberi
élet nagyon rovid ahhoz, hogy mindent, ami tudds, sajatunkkd tegyiink.
Megadatott Néki a tudésok 4lddsa: nem pihent soha, egyetlen percet
sem t6lt6tt tétlenill, gazdag élete utolsé napjdig tanult és tanitott, hogy
beteljesitse az Irds szavdt: »Az Ordkkévalé Térdjaban van az & gyé-
nyorisége és Tanéaval foglalkozik nappal és éjszaka.«

Az igaz ember emlékezete legyen &ldott!

Tata. Dr. Rosenthal Ldszld.

Dr. Borsodi Jézset
‘ 18781943,

A magyar rabbikar egyik zajtalanul, de eredményesen dolgozé ér-
tékes tagja dolt ki vdratlanul sorainkbdl. Rajongéja volt a zsidéségnak
és magyarsagnak egyaridnt. Rabbiképzdnkben a nagynevii Bloch, Bacher,
Blau és Goldziher mesterek 14bainil (lt, 1906-ban nyert rabbiavatést,
azutdn Szarvason, Nagyatddon, majd tdbb mint két évtizeden &t Kecske-
méten fejtett ki dlddsos papi munkdlkoddst. Konzervativ vallasi felfogésd
volt, aki a maga személyében szigorlian ragaszkodott az otthonsbél
hozott minhagim-hoz. Gondosan dolgozta ki minden egyes prédikdci6jét,
amelyek az aggéda szellemességén éplilt, zamatos magyarnyelvi homilid.
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nak példaképei. Igaz lelkipdsztora nydjdnak, aki szivesen vette ki részét
hiveinek ordmében-bénatdban. Lelkiismeretes pedagbgus, aki ép oly gyd-
nydriséggel foglalkozott a kis elemiiskolds gyermekekkel, mint a kizép-
iskoldk érettebb tanuldival. Eveken at folytatott szorgalmas levéltdr]
kutatdsok alapjan megirta a kecskeméti hitkGzség torténetét, amely kéz-
iratban varja a kiaddt. Onzetlen kolléga, aki szivesen 4llt mindenkinek
szolgdlatdra. Egyesiletiinknek megalapitasa 6ta rendes, majd valaszt-
manyi tagja. Egyenes jellem, aki nem ismerte az alakoskodast. Szellemes
térsalgd, aki sohasem mutogatta az élettd! kapott sebeit.

Kered, keoch li. nekem kisszemindriste korunktdl fogva hiiséges bara.

lom nemes €és szorgalmas munkéban t51tdtt élete utolsé leheletéig. Zécher
cdddik liveroché,

Budapest. Dr. Groszmann Zsigmond.

[_Maodel Samuel |

A régi iskola neveltje, a pozsonyi jesiva tanitvdnya volt Mandel
Sémuel, a pesti arénauti templomkdrzetnek nemrég elhlinyt rabbija. Mér
béchur kordban is a vilagi tudds utdni vagyat vitte a lelkében. A szdzad-
fordulé idején. a recepcié légkorében, sokan otthagyjdk a jesiva tanuldsi
rendszert, nem tekintik tanulményaikai befejezettnek az ott elsajatitoft
studiumokkal, érettségiznek, hogy azutin egyetemi tanulményokkal egé-
szitsék ki a talmud tanuldsa kdzben felébredt tuddsvdgyukat. Az egyete-
men hallgatnak bdlesészetet, nyelveket, torténelmet, jogot, végiil mégls
visszatérnek a hagyomdnyos tanokhoz: papi pdlydt vidlasztanak, Ezt az
utal jarta Mandel Sédmuel is, Mikdzben Pesten jogot tanul, Obudén segéd-
rabbi dllast vallal. M{ikddésének dllomésai Ercsi, Apostag, majd a pest!
Bész Jiszrdel imaegyesiilet. Ez az egyesiilet 1931-ben korzetté alaku! s a
pesti hitkdzség méltényolja Mandel Sdmuel addigi eredményes munkéjét
s Ot korzeti rabbivd vatasztja. — Nemes modord, megalapozoit tudédsd,
emelkedett gondolkodasG, hiveinek bizalmdt biré, komoly pésztorélis
munkéit végzo, tiszta lelkl kartérsat veszitettiink személyében. K. O

Szabolcsi Lajos

Egyedil végzem, mint egyedill hezdtem,
mi ram jutott a fdldo6n, befejeztem.
lgy van megirve és nincsen tovdbbd —
mi gy halunk meg, fdklyds hatondk.

A faklyss katona dalét énekelte Szabolesi Lajos: aki a harcban az
apja nevét kidltja és az apjatél kapott faklyat viszi.

Neve eggyé olvadt az Egyenldség-gel, amelynek fejlécén évtizedeken
a4t bhétrd) hétre azt lehetett olvasni: »Szerkesztette: Szabolesi Miksa.
Szerkeszti: Dr. Szabolesi Lajos.«

Méamorosa, megittasultja volt a nyomtatott betlinek és nem hiszem,
hogy évtizedek sordn egyszer is kedvetleniil, gépiesen Allitotta volna dsaze
a hivethezd szam anyagédt. A zsebel tele voltak kéziratokkal és levonatok-
kal, Mutatts, mesélte: mit talélt, mit szerzett, mit irt. Ha a sz4m meg-
jelent, kereste a beszélgetés, taldlkozés alkalmait és Ggy irdnyitotte a
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sz6t, hogy minél elébb meghallja: tetszeti-e? Kozben pedig fiirkészte a
tekintetet, a mosolyt: igazdn tetszett-e? A lap, a nyomda, a cikkek, 8 mult.
szdm, a jovd szdm, az éviolyam: ez volt az élete és napjainak tartalma;
egylitt azzal a meg nem valdsult bizakodassal, hogy a harcot végig-
harcolhatja &s

A fdkiydt, amit az apdmidl hapiam,

a fdklydt én fiamnak dialadtam.

Az Egyenloség pedig a magyar zsidosdg minden rétegének széles
koreiben elterjedt. A Tiferesz Bdeluirim-ok éppen ugy vartdk a rdjuk
vonatkozé kozleményehet, mint a haladé kozségek vezetdi. Es magyar
zsidé i6megek — ha nehezen esik is, be kell vallani — annyit tudtak a
Té6rébol, amennyit az Egyenléség szidramagyarazatai. annyit a Talmudbél,
amennyit a Gyongyszemek, annyit a chaszidizmusb6l. amennyit a Legen-
dék eljuttattak beldle hozzdjuk.

Amikor az Egyenléség megsziint, Szabolcsi Lajos a konyveit kiildte
helyette: verseskényvet, novellagyiijteményt. dradmat, utleirast, Gyongy-
szemeket — gyors &s vdltozatos egymasutanban. A rkdvetkezd szame
helyét fiatalon megroskadt testének fiatalosan heviil, nyugtalan lelkében
a »kovetkezd kdnyv« foglalta el.

Ezekben a konyvekben, amelyek koziil az utols6 mar haladla utdn
jelent meg, valami megszépité fény von be mindent, ami zsidd.
Es valami si, erds, megkeriilheietlen torvény ko6t oda a zsidé-
séghoz mindenkit, aki 2sid§. Még aki megprobalna elhagyni. annak is
vissza kell térnie hozzd. Még aki ellene fordulna, annak is épitenie. szol-
gdlnia kell... »Vagyunk mindenki eldtt és lesziink mindenki utanls —
mondje az Aruléban Akiba Josephusnak. »Es ehhez kell... kell... ehhez
a nagy és Orok Elethez kell... mindenikitnk kis élete. — mint tégla a

toronyhoz'«
%

Most, hogy Szabolesi Lajos is beépitette mar életének téglajat a-
zsidésdg halhatatlansig-tempiomédba. az a fény. amelybe a zsidésdg min-
den megnyilatkozdsdt belevonta, visszasugarzik az & orokkévaléségba

koltozott alakjéra is.
Budapest (Buda). - Dr. Vidor Pdl.

Uj kiényvek.

Hosszabb ideje annak, hogy a hozzank bekiildott @) konyveket mo-
dunkban 4&lIt ismertetni. Az 1942. szeptemberi Ertesitonkben kozzétett
ismertetés 6ta csupdn a Dr. Hevesi Simon Emlékfiizet jelent meg és igy
a méar részben nem is ujdonsigszamba mend konyvekrsl pdtldlag csak
réviden szamolunk be.

Az jdé szava. Olvasmanyok a zsidé hitfelekezeti. tarsadalmi és tor-
téneti élet korébodl. Irta: Dr. Fényes Mor Lovy Andor kizremiikidésével.
I. rész. (Budapest, 1942., 92 lap.) A fédradhatatlan pedagégus hasznos
segédkonyvet ad nemcsak tanité és tanuld, hanem a zsidésadg irédnt érdek-
16d6 nagykozonség kezébe is. Tizenkét kis olvasmanyban értekezik a zsido
mult, jelen és jovd problémdir6l. A bibliai, talmudi é3 midrasi idézeteklel
gazdagitott, szémagyardzatokkal elldtott konyv megrendelhetd Dr. Fényes.
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M6y vallastandrnal, Budapest, V1., Izabella-u. 85. és Lovy Andor hittanir-
nal, Baja. Ara 3 pengd.

Kultiorhistoriai értékkel ajandékozta meg az OMIKE az olvasdkdzon-
séget, amidén Dr. Csergd Hugd szerkesztésében kiadta a »Szdz év zsids
magyar k6itéi« cimi antolégidt. (Ev nélkil, 313 lap.) Az 1839—40. évi
di¢ta liberalizmusa Wtnak inditotta a hazai zsidésdg magyarosodasét,
amely mar 1840-ben egy magyar nyelven verseld névtelen poétat termelt
ki magdbdl, hogy megnyissa a neves koltdknek hosszi sorat. Négy fejezet-
ben megismerjik sziz év s24z koltGjének vélogatott kolteményeit, koztiik
Heves Kornél, Hevesi Simon, Kiss Arnold és Pap Izsdk (Pieiffer) pap-
koltokét. Az egyes fejezeteket Komlés Aladar, Rubinyi Moézes, Turéezi-
Trostler Jézsef és Mohdcsi Jend ismertetdje vezeti be. A kolték rovid
életrajzat Sos Endre Allitotta &ssze, mig a koltemények pedagdgiai és
valléserkdlesi szempontbél valé kivdlogatasa Dr. Kohn Zoltén tandcsaval
tortént.

A kozel félévszdzados IMIT hatvannegyedik és hatvandtdédik kiad-
vanya, a Dr. Szemere Samu Altal szerhesztett 1942-es Evkonyv (Budapest,
380 lap) és az 1943-as £vkényv (Budapest, 387 lap) a siilyos idékben sem
marad el az eddigi kiadvanyok mogott. Nem Ohajijuk az Evkonyveket
ismertetni, hiszen minden rabbi kezében vannak. Csupdn azt a jélesd
tényt akarjuk megallapitani, hogy a tudoményos dolgozatok nagy része
most is rabbik tollabél keriilt ki. Bibliatudomanyi, teolégiai, torténelmi,
irodalomtérténeti és bolesészeti tanulményt irtak néhai Guttmann Mihdly,
néhai Heller Bernat, Vidor Pal, Scheiber Séndor, Komlds Otté, Frenkel
Jend, Benoschofszky Imre, Hahn Istvdn, Léwinger Samuel, Katona J6zsef,
Takdcs Pél. Verssel jelennek meg Pfeiffer Izsak, Winklerné Munkécsi
Noémi és Wallenstein Zoltdn. Az ezer gonddal kilzkddé magyar rabbikar
e téren is derekasan teljesiti feladatét.

Az IMIT évkodnyve mellé Allithaté az Orsz. fzr. Leanydrvahéz kiad-
vénya, az Arardt, magyar zsidé évkonyv az 1943. évre. Szerkeszti: Komids
Aladdr. (Budapest, 1948., 157 lap.) Ankétszeriileg szdlalnak meg felekeze-
tiink papjai és vilagi vezetdi arrdl a stlyos kérdésrdl, hogy mit tanuljunk
a zsidésag mai vdlsdgdbdl. A valldsi, gazdaségi, asszimilans és cionista
szempontbdl adott vélaszok mindegyike gondolatokat ébresztd, eszméket
termeld. Versek és novelldk kozé egy-egy értékes tanulmany van el-
helyezve, példdul Tédbor Béla: Szakzsidésdg vagy zsidé vildgnézet, Wald-
apfel Imre: Héreb és Helikon. Kiilon figyelmet é&rdemel Kardos Laszlé
fsmertetése az Uj zsidé konyvekrol.

A Pro Palesztina Szévetség folytatja értékes konyveinek kiadasat.
A Szombat kényve, a nyolcadik Javne-konyv Dr. Vidor Pl szakavatott-
ségat dicséri. R6la bdvebb ismertetés olvashaté Ertesitonk mds helyén.

Buber Martin a chaszidizmusnak legalaposabb ismerdje. tanainak meg-
értdje és Osztonds dtéloje is. Kutatja és magyardzza a zsiddé szellemet
a Biblidtél egész a chaszidizmusig, amelyet sok félreértés utdn mélta-
nyosabb megvildgitasba 4llit. A zsidésdg sorstragédidjaban nagy vigaszt
nydjt, mert azt tanitja: nem azon mulik, hogy mi torténik veled, de min-
den azon, hogy mi a te dllasfoglaldsod ehhez a veled torténéshez, hogy
Istent keresd €s taldld meg. Ez a gondolat vildglik ki a »Szdz chaszid
tartdnet« kis gyljteménybol is. Az frdval kongenidlis Dr. Pleiffer lzsik
nemesak mesterien forditja a konyvet, hanem azt jegyzetekkel latva el,
az iré életrajzat is kozli. (Javne-kbnyvek 9. szam, Budapest, 156. lap.)
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Hézagp6tls Klausner Jozsef »A modern héber irodalom lorfénete
1782-t6! napjainkig«, amelynek Grosz Erné és. Kardos Pdl, a debreceni
2sidé6 gimnazium tandrai altal készitett magyar forditdsa mint tizedik
Javne-konyv jelent meg. (Budapest, 192 lap.) Kiindul az tjhéber irodalom
18-ik szdzadbeli németfdldi lkicsirdazdsdbél, elvezet a keleti (orosz és
lengyel) zsiddsdgba tortént &tplantdldsdhoz, végil a palesztinai héber
k&ltokhéz és tudomanyos ir6khoz. A méisfélszdz év irodalménak ismerte-
tése kdzben megbeszéli a problémadkat is, amelyek ezidGben foglalkoztat-:
jék a zsidoségot. A forditdk 4ltal készitett Figgelék tdbbek kdzott ismer-
teti a magyarorszagi héber koltdket, valamint az djhéber kolték nevezete-
sebb magyar forditéit is.

Erdekes olvasmdny a Dr. Buk Miklés tollabdl szdrmazé 13-ik Javne-
konyv, »A kétezerdves iit« (Budapest, 202 lap.). Szerzd nem histéridt ad,
hanem keresi a zsid6 histéria mozgaté erejét. Meg akarja vizsgdlni a
géluli zsido tdriénelem szocioldgiai szerkezetét és kisérletet tesz ennek
alapvonalai lefekletésére. Szerinte az individualista, vagyis liberdlis és
ez univerzdlisztikus, vagyis antiszemita korszakok 150 évenkint felvéltjék
egymést. Igy tehdt a zsidék térténete nem volna mds, mint a zsid6éildo-
zések és az azok kovetkeztében bedlld zsidévandorldsok torténete. Az
elvont fogalmakhkal operdlé szerzdnek rajongé szeretete a zsid6sdg irdnt
azon olvaséit is megbékiti vele, akik nem tudjik magukévé tenni tdrténet-
szemléleti hipotézisét.

Achdd Hddm (Ginzberg Aser), a nagy héber ir6 a politikai cionizmust
szellemi cionizmussad Shajtotta Atalakitani. Eszméit szémos tanulmdanyban
terjesztetie, amelyeket »Al pdrdsdt derdchim« cimen gyijtott Ossze. Dr.
Herschikovits Fdbidn a gyiijteménybdl nyole tanulményt vadlasztott ki és
»Vdlasziiton< ciment mint 14-ik Javne-konyvet jelentette meg. (Budapest,
162 lap.) E szemeivényekbdl is megismerjilk a nagy modern zsidé gondol-.
kodénak vallds-, t8rténet- és kultirfilozéfiai felfogasat. Fordité Fiiggelék-
ben Achdd Hadmnak rivid életrajzat adja.

Nagykoncepci6éjti munkén dolgozik Dr. Hevesi Ferenc. Megirja a
zsido boéleselet harom kotetre tervezett torténetét. A tobb mint hisz esz-
tendei komoly és széleskdrii elmélyedést igénylé tanulmény — szerzd
szavaival élve -— elsd eredménye »Az dkor zsidd bdicselefe« az IMIT
tamogat4séval napvildgot latott. (Budapest, 1943. 430 lap.) A filozéfia
tirgykorében szakavatott toll fogja ismertetni &8 méltatni a gyonydrd
munkat. Mi csak a kartdrsak kiilonds figyelmét kivdnjuk a tartalmilag
€s nyelvileg egyardnt kimagaslé alkotdsra terelni, amely végigtirgyalja
a Biblia. a zsid6 szentirdsforditdsok, az apokrifdk, Philo és a hellenisz-
tikus korszak, a nagyterjedelml hagyomdnyos irodalom bdleseletét. A
tudds szerzd egyéni érdemein kivil még fokozza a kdnyv értékét. hogy
kazli néhai Dr. Hevesi Simon biblia-filoz6fiai tanulménysit. A silyos
tartalmi és mégsem faraszté konyv elolvasdsa utdn igazat adunk szerzd-
nek, aki a Bevezetést ezen szavekkal zdrja: »Hiszem, milvemme] nemcsak
belmissziés hivatdst teljesitek, hanem szolgédlatot teszek a zsidésdgnak -
ezzal is, hogy miivemen keresztdl a zsidd szellemmel megismerkedd mds-
vallasu kdzbénség helyesebb szinben fogja litni é&s méit6bban fogja meg-
Itélni Izraelt és annak ragyogd eszmevildgat.« Nagy érdeklSdéssel varjuk
a kozépkor és ujkor zsidé gondolkodéinak rendszereit ismertetd tovébbi
két kotetet,
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Dr. Winklerné Munkdcsi Nodmi kedves és tanulsigos irodalmi emié-
ket &llit apjanak »Egy nagy magyar nyelvész, Munkdcesi Berndt éleles
cimii konyvében. (IMIT kiaddsa. Budapest, 262 lap.) A magyar zsidé
tudds irdsos feljegyzései és barati kdrének kozlései nyoman készilt a
szinte regényszeruen hat6é konyv. Latjuk a Moldvdban, a Volga téjén,
Nyugat-Szibéridban jaré, silyos nélkiilozésekkel kiizdd nyelvbavart, aki az
ural-altdji Osszehasonlitd nyelvtudoménynak szenteli ereje zsengéjét. De
latjuk késdbb a pesti hitkozség buzgé tanfeligyeldjét is. aki korszerilen
rendezi a hitoktatdst és mintaszerii egyetemes tantervet allapit meg. Egy
egész férfi képe rajzoldédik ki eldttiink, aki ép oly lelkesedéssel és hiva-
tottsdggal szolgalja a magyar nyelvtudomdényt, mint a zsidé vallasi élet
fellenditését.

Dr. Friedman Ddnes udjszerii kényvet ad heziinkbe »4 zsidd torte-
nelem és irodalom kis titkre« cimen. (Ujpest. 1943.. 302 lap.) Beosztdsa,
amelyben Dubnowot koveti, igen attekinthetd. Segitségével eltajékozdd-
hatunk a zsid6 térténelem és irodalom foéldrajzi és idSbeli rengelegében;,
Az Gjabb kutatfsok eredményének felhasznéldsdval és érdekesen egyéni
stilusban irt kdnyv olvasasidt megkdnnyiti az egyes fejezetek rovidrefogasa.
Gyakorlati értékét nagyban eldsegiti a margindlis mutaté. A konyv uls-
lapjdbél megtudjuk, hogy a szorgalmas szerzdnek még tiz hasonld terje-
delmii kdtete var nyomtatésra.

Jolesz Ldszlo bolesészdoktori értekezést irt »Az dszdmelséy rejtvdnyets
cimen. (Budapest, 19438., 32 lap.) Foglalkozik a Szentirdsban lLozdélt, majd
az ott csak jelzett, de més forrfisokb6l ismert rejtvényelckel, végil a rejt-
vény bibliai terminus technikusai etimologiajdval.

Sos Endre, az élénktolly ird »A nagyvdradi zsiddk titja« cimen minla-
tir képeket muiat be a »hkdrdsparti Paris« zsidéirél, (Libanon kiadds,
Budapest, 1943., 94 lap.) Szellemesen cseveg a zsidok nagyvaradi letelepii-
lésérdl, részvételikrél a szabadségharcban, az elromdnosité tdrekvések
elleni kiizdelmeikrdl, I. Ferenc Jé6zsef, Tisza, Ady viszonydrdl a zsiddke
hoz, portrét fest tObbek kozott Kecskeméli Lipotrdl és Munkdcsi Bernét-
rél. Kellemes olvasmdny.

Néhai Ribary (Géza nagyszerii alkotasdnak, a kolcsénds megsegilésre
hivatott OMZSA eszméjének népszerfisitésére jelent meg 5704. zsinagdgal
évre immdr a negyedik OMZSA Ewkonyv. (Budapest. 246 lap.) A Dr.
Csergd Hugo, Dr. Kohn Zoltdn és Dr. Polgdr Gyorgy altal kitinden szer-
kesztett Evkonyv a naptéri és szorosan vett propaganda részen kiviil
értékes irodalmi rész gazdagitja. Paptarsaink itt sem maradtak el. Dr,
Klein Abraham a »Zsinagégai éviinke, valamint »Peszédchtél Sovudszige
cimen ir. Dr. R6th Emil zsid6 ifjusdgi mozgalmat siirget. Dr. Pfeiffer
1zsdk hdrom chaszid legendat kozol, Dr. Katona J6zsef a zsidé miiveltség
értékérdl értekezik, dr. Farkas Jozsef a szentirasi. valamint misna- és
talmudkori szocidlis munka rendeleteit és intézményeit ismerteti. Az
Evkdnyv »Intézmények« rovaténak lapozgatdsanal felijul benniink a kér-
dés, miért van az, hogy a huszonnégytagi Orszdgos Tansdcsban csalk
8 rabbi kapott helyet, az OMZSA kozel 500 tagu elndki tandcsdban alig
van vagy 10 rabbi, a Partfogd Iroda végrehajtobizotltsdga pedig teljesen
rabbimentes. Miért kell ennek lennie?

Az »Antal Mark Emlékkonyve-bdl killonlenyomat gyanént Dr. Wein-
berger Mozes dolgozata jelent meg »fndexre tett héber kGnyvel« cimen.
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{(Kolozsvér, 1943., 25 lap.) A forrasokra utalé boséges jegyzetekkel elld-
toti tanulmény végigvezet a talmudi és gaoni kor kdnyvtilalmén, amikor
chérem alé helyezték az drtalmasnak vélt konyveket. A tilalom és a be-
tiltott kényvek koriil felldngolt szenvedélyes vitdk folytatédnak a kozép-
és tjkorban is. Ott még Majmtini sem keriili el az indexrehelyezést, it
pedig Mendelssohn. A legljabb kor Gjhéber irodalméban a maészkilim egy
része jutott erre a meg nem érdemelt sorsra. »A kényv népéneck tor-
ténetében végiil is a vildgossdg, a haszkala gydzedelmeskedett.« Ebben
a vigaszban csendiil ki az érdekes tanulmény.
Dr. Groszmann Zsigmond.
L

Vidor Pil: A Szombat kényve. Ez a szépséges konyv egyetlen, széles
akkordu lirai kdltemény a szombatrél, a szombathoz. Folytatéjs annak
a Jélek daloldsénak, melynek elsé hangjai a bibliai Teremiés-konyvének
kezd$ lapjain csendiilnek £51, s mely évezredel 6ta a zsidé szivek felett
zeng és sohasem lesz vége. Nem hatdrolja el a munkahagyés szocidlis
szombatjat a lélek szombatjat6l, mert a ketté egy, mert benne a térai
vejinnofés, a lélekhez jutds szenvedelme és boldogsdga lobog.

Sohasem a dolgos kezek pihentetésén volt a hangsily, ha a tdrvény
a legaprébb részletekig is szabdlyozta azt, a kiilsé életet formalé torvény
mdgdtt a foldiség bilincseibdl szabadulni végyd sziv epedése vert, és a
fest nyugvédsa a szellem szArnyeldsdnak felrdpité ereje lett.

A szombatnak ezt a lelkét sugdrozza kdnyviink minden lapjdn. ahogy
az a zsidé irodalomban elsé kezdeteitd! fogva maig megnyilatkozott,
s ahogy a zsidé életben valosdggéd testesiil. Nem csoda, hogy Isten leg-
3zebb ajadndékinak élték meg. hogy a legékesebb kincsnek tudjuk, mellyel
Izrael a vilagot disziteite, s nem csoda, hogy a 2zsidésdgnak egyik kifelé
is nagyhatdst intézménye lett Alexandridtél a kincses Erdélyig.

Ahol a zsidé arcokon a hetedik nap jéttén felragyogott a szombat
lelke, ott menedék volt a kdznapok kemény igaja és fdjditdsai kozott,
vidit6 és Udvozito fényesség a szellemet is bearnyékolé sors sotétségében.
Ha a zsid6 lelkiség nem apadt el és nem csokkent meg, hogy at tudta
magat menteni éjszakds évszazadok mélységein, ennek a szombati Iélek-
hez-jutésnak koszonhetd.

Valami jogos mélabi felhézi kdnyviink lapjait, hogy a nyugati zsidd-
sdgban clsikkad a szombat, s ennek természetes kdvetkezményeképpen
& szombat lelke is. Felrajzolodik eldttiink ennek a lélek- és erdvesziésnek
jjedelme, nem azért, hogy beletdrddjink, elsirassuk azt. vagy meakulpéz-
zunk felette, de azért, hogy mentsiik a menthetdt. A zsidésdgnak akarnia
kell a szombatot. a szombati lelkét, ha nem akarja feladni dnmagat, ha
a ghlut keseriiségei kdzott izlelni akarja a geuld felajzd édességeit.

Ennek az akaratnak hirdetésével, béles és onmérsékletes késztetésével
Vidor Pal kényve f{6léje né az iras-miinek, tetté, cselekedetté magasodil,
melynek inditdsa nem maradhat hatdstalan.

E megédllapilds mellett sekélyes dicséretté laposul, ha szerz6 sok-
oldali ismereteit, szélesvonalli olvasotisdgit, az anyag mesteri kezelését
és az idézelek és olvasményok helyes kivdlogatasat emlegetjiik meg. Igaz
és meleg szlv irasa ez a kdnyv és papi léleké, mely hittel tanit és szere-
tette! hisz zsidosaga szépségeiben és azok ordkikévalbsagaban.

A Javne kinyv-kiadét is hdla illeti ezért a nagyérték(i konyvért.

Dr. Pfeiffer [zsdk.
*
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Zsido Naptdr az 5704. évre (A Budai lzr. Aggok 63 Arvik Menhdz-
egyesitieténel naptdra. 1943—44.) Szeriesztetle: Dr. Vidor Pdl budal rabbi.
I—-140 -} 1L old. 1z)éses kidllitast, kék-fehér kdntdsti naptért kaptunk
kézhez ismertetés céljabol. Ahogy kézbe vessziik, elgondolkozunk azon:
-milyen nagy utat is tett meg a ludch az elsd kéziratos (XI. szdzad), meg
az elsd nyomtatdsban megjelent (XVI. szazad) formdjatél a mai kiadésig.

Régebben a biblia. imakdnyv, vagy machzor mellé biggyesztelték oda
azt a kis kalenddriumot, mely a moladot, ros chodest, sabbatot, meg
jom tov-okat tiintette fel. Kis figyelmeztetd volt a kdnyvben elmélyiild
-ember szdmara: ne feledkezzék meg a rohané idérdl, gondeljen az dnne-
pekre, a rajuk valdé felkésziilésre. Ma pedig a ludch »naptéric hivatdsdn
kiviil felhivja figyelmiinket a betiire, a konyvre, a szellemiségre. Kalen-
dariumi részén kiviil, mely az idék folyamén terjedelmesebb lett, kultlrét,
tudast terjeszt. Most & cipeli a konyvet, ahogy régebben a kdnyv vitte
a luédcht. Kultirahordozé lett. Ezért is szaporodott meg a ludch-kiadés
‘napjainkban.

A Budai Izraelita Aggok és Arvdk Menhdzegyesiiletének kiaddséban
megjelent naptdr céljdt az egyesiilet elndke, Pap Lajos hatdrozza meg
a ludch Eldszavdban: »E ludch hivatdsa természetesen Kkettds: egyrészt
egyesiletink munkéissagdnak, céljanak megismertetdse, méasrészt a zsidé
vallédsossdg gyakorlati, kézvetlen szolgalata. Ezenkivill azonban &ltaldnos
z8id6 felvildgositdst és irdnymutatédst is igyeksziink vele végezni«

A szerkeszté: Dr. Vidor P4l rabbi igyesen Allitotta o6ssze a. luéch
tartalmi részét a fenti célok elérése érdekében.

A menhazegyesiiletért szdlnak: S6s Endre (Aggok és arvak), Horvat
Andor (A jelen és a kozeljdvé feladatai), akik cikkeikben rémutatnak az
.aggok és arvik megsegitésének nagy fontosségdra.

Breszlauerné Ligeti Rézsi sok igazsagot mond ki és sok furcsaségra
mutat rd »Tarsadalmi mitkddés és szocidlis munka« cimii dolgozatéban,
Jgsza van, amikor megallapitja: »Osszeszorul a szivimk, mennyi pénz
pazarlddik el egy kis jotékonysdg kedvéért.« Az egész vildg egy véros.
Mindenitt igy van. Megsziintetni ezt csak gy lehet, ha a hithdzségek
véllalndk magukra ezeknek a nagyfontossdgll intézményeknek a fentartési
koltségeit és biztositandk évi koltségvetéseikben azokat. Igy megvalésulna
minden téren a ko&zds teherviselés. Kolozsvar megtette az elsé 1épést
e téren, (Lasd Kolozsvari lzraelita Hitkdzségek Péartfogé Iroddjanak 1942.
evi beszamoléjat, Kolozsvar, 1943.)

A menhazegyesiilet naptara ,amikor a jévot nézi, természetesen vissza-
néz a multba is. Megemlékezik azokrdl, akik az egyesilet érdekében
dolgoztak.

Dr. Szemere Samuné Dr. Berényi Sandorrdl, Breszlauer Lészl6 pedig
az Ovéitdl tavol, fiatalon elhinyt Dr. Csobddi Ferencrdl emlékezik meg.
Es természetesen nem jelenhetett volna meg a ludch anélkiil, hogy ne
aldozna a budaiak, a zsidés4g nagy halottja: Heller Bernat emlékének.
{Dr. Benoschofszky Imre adar hetediki emlékbeszédéb3l.)

A ludch mésik céljat szolgaljdk azok a dolgozatok, amelyek zsidé
tnismeretre, valldsunk. népiink megbecsiilésére, szeretetére buzditanak.

ilyen Hahn Istvdn, a Rabbiképzs Intézet fiatal., tud6s tandrénak dol-
gozata: »A mai zsidosdg szellemi vezet0i.« Felsorakoztatja népiink nagy-
jait, akik életiiket a zsidé kozosség szolgalatdba dllitottdk. Valéban nagy
embereknek csak azokat a férfiakat lehet nevezni, akik munkassdgukkal
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egy kozdsség javdt, az emberiség elérehaladdsat mozditottdk el. Herzl
Tivadarral kezdi és Hevesi Simonnal fejezi be.

Olkos gondolat volt testvéreink kezébe egy szellemi »baedeckerte adnl,
Sokan mar olvasndnak 2sid6 konyveket, de nem tudjék, hol kezdjék el,
mit olvassanak, Komlés Otté pétolja ezt a hianyt (Zsidd konyv — zsido
szellem). Helyes érzékkel listdt allit desze azokr6l a konyvekrol, melyeket
zsidé embernek ismernie kell.

Roth Emil Erec Jiszrdél valldsi jelentdségét elemzi. Hogyan valtoz-
tatta meg az az Gjjdéledt SzentfSld a sabbat. meg iinnepeink hangulatdt.
Mennyi 4j szint, frisseséget, elevenséget vitt bele. Hiszi, hogy ez az 4j
¢let hatdssal lesz a galuti zsidésdgra is. Reméljik. »Ki mi-Cijon técé
téra...« Es Erec tanitdsdt olyan lendiileitel fogja 4tvenni, amint a tizen-
kilencedik szdzad végén a németorszagi reformot igyekezett meghonositani.

Vidor Pél az »erev sabbat« hangulatat hozza kozel hiveihez, olvaséi-
hoz. Mester benne. Nem is csodéljuk, hiszen tdle kaptuk a Javne-sorozat-
ban a »Szombatrdl« irt ligyes konyvét.

Ezeken kivil Dr. Heller Imre ir a magyar zsidésdg mai szervezetérsl
€s Griinwald Fiilop a mai Magyarorszdg zsid6 lakossdganak szamardl.

A ludcht, mely a péntek esti imdk héber szbvegét is hozza. egy kis
besz4mol6 zirja be. Ez a kis beszamolé arrdl a nagy munkédrél és éldozat-
készségrol szél, melyet a budai izraelita hitkozség fejtett ki 1942-ben
zsidé testvéreinkért. Munkaszolgalatos testvéreink felszerelésére. jotékony-
célra 164.474 pengdt forditott.

Erdemes lenne a magyarorszagi zsidésag életét megrajzolni az utolsé
szaz esztenddben megjelent zsidé naptdrak, évkonyvek alapjan. Az elsd
zsidé naptlartél (Elsé magyar zsidé naptdr és évkonyv az 1848-ik szokd
évre. Kézrebocséjtja: a honi Izraelitdk kozéit magyar nyelvet terjesztd
pesti egylet, Elsé évfolyam. Pest. 1848) a Budai I[zr. Aggok és Arvdk
Menhézegyesiiletének naptérdig, 1943.-44.

~ Erdekes és elgondolkoztatd eolvasmény Jenne. De féleg nagyon
tanulsdgos. .
Kolozsvér. Weinberger Mdzes.

Kényvitermésiink.

Angyal Béla: Elisa proféta az agddaban. — Balassa J6zsef: A bosszi-
4116 Isten. — Ballagi Erné: A magyarorszagi zsidé emancipédcié. -- Bialik:
A talmudista. (Ford.: Kardos Ldszl6.) — Braun Ch. L.: Darke Mause
hechéros. — Berg Jé6zsef: Tiz beszélgetés Veled. -- Billitzer Dezsd:
Paradicsom elképzelések. — Badlint Lajos: Taméar. — Ben Schlaumau:
Gesorim. -— Berger Jakab: Széfer Moaur Vosemes. — Béri Kovacs Gy4zd:
(Jdvozlet vandorld legénynek. — Buber Martin: Szaz chaszid (drténet.
(Ford.: Pfeiffer Izsdk.) — Ballagi Ernd: 1848 és az emancipécid. -- Bers
kovies Berndt: Saumér Jiszréél, -— Buk Miklds: A kétezeréves ut. —
Csetényi Imre: Az Gtvenes évek sajtdja és a zsidé kérdés. -— Csermely
Gyula: A pésztorbottél a vérpadig. — Csergé Hugd: Szdz év zsidé magyar
kdltsi. — Carlebach Esriel: Exotikus zsidék. — Danzig Hilél: Az eszme
kovécsai. — Donath Gydrgy: A kigyé és babonas jelentisége. — Dubnow.
Simon: Eletem torténete. — Elefdnt Zsuzsanna: Tibi a mentsvar hdse. —
Ehrenfeld Artur: Széfer hajeled. — Fényes Mér: Az idé szava. — Frenkel.
Bernét: Kis Szentirds. — Fried Dezs: 2Zsidé Didknaptdr. — Fein Emil:
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Az ir6é préfétak alakja... — Frenkel Andor: A megismerés problémdja. --
Friedman Dénes. A zsidé térténelem és irodalom kis tikre. — Friedmann
Jézsef: A fdjdalom kdnyve.» — Fiirth Margit: A héziasszony kényve. —
Fischmann Mégr: Széfer léhem abirim. — Friedman Dénes: A zsid6 torté-
netirds 4j utjai. — Frénkel Arnold: Danfké Szesuvd. — Fehér V. Jend:
Beészélo téjak. — Fokos David: A magyar »testvér« kifejezés... — Frej-.
berg Henrik: Emléknaptér. — Fried Dezsé: Zsldé Didknapidr. — Glasner.
Benjdmin: Usa. -- Grosz Jakab: Széfer tevudsz jekev. — Gewiirz Jozsef:
Mennyiben okai a zsidék az antiszemitizmusnak. —- Grozinger Sandor:
A felt&madés hite, — Grosz Ernd: Amosz kdnyvének tdrguma. — Gutt
mann Henrik: Zur Rechtslage der Synagoge. — Grinberger Lészl6: Az
aranyborji. — Glasner Benjdmin: Javne. — Glasner Benjamin: Szuro --
Neherdoo. — Gonddr Bertalan: A véandorlds kényve. — Gartner Moése:
Kétl nagy zsid6 élet. — Grosz Déavid: Neser Selomo. — Groszmann
Frigyes—Véri Rezsd: A zsid6torvény ... — Glasner Benjdmin: Pumba-
dita — Machuza. — Grinwald Jakab: HagédSé sel Pészach. — Guttmann
Henrik: Marannen und Apostaten. -— Groszmann Frigyes: Az iizlethelyi- -
ségek igénybevétele. — Giinsberger Ferenc: Ldbén alakja. — Halberstam
Chéjim: Hagbdd sel Pészach. — Havas Gybdrgy: Hordjétok a kovet. —

Hertz Biblia: IV.. Numeri. - Hertz Biblia: V., Deuteronomium. — Herz!
Tivadar: irdsaibdl és beszédeibdl. — Hevesi Illés: Columbus szdrmaz§sa. -~
Hevesi Ferenc: Az Skor zsidd bolcselete, -— Heimler Jend: Vallomés a.

széhoz. - Izs6 Sémuel: Tasnddi Bazar, — Jakab Jeni: A korhaztél az
aggokhazaig. — Jakab Jendé: Feigl L. H.-né emlékezete. — Katz Joel:
Maharaf Schussburg. — Kecskeméti Armin: Izrael torténete. — Komlés
Otté: A Vitae Prophetarum zsidé vonatkozésai. — Komlds Otté: Az
imitatio Dei a zsidésdgban. — Kohn Zoltdn: Hitokiatdsunk korszeri
probléméi. — Klein Abrahdm: Haszkéné listausz mdjim... — Kohn
Sémuel: Emlékkdnyv. - Kohn Béla: A bibliai misztika. — Kepees Imre:
Leviticus jismaeli tanaitikus midrasai. — Komoly Ott6: Cionista életszem-
18let. — Kaldi Liszi6—Szabolcsi Bence:. Daloskonyv. — Komlds Aladér:
Ararft. — Katzburg Dévid: Derisész Cijaun. — Komlés Aladér: Kéltoink
és a zsiddsag. — Klein Andor: Sirkertl imdk. — Klausner Jézsef: A
modern héber irod. tért. (Forditottik: Grész Erné és Kardos Pél) —-
Kardos Lészl6: Héber koltdk antolégidja. — Halisch Zsigmond: Beruhi-
gung. — Kohn Zoltén: Holtponton. — Kébor Tamas: Almodom, tehdt
vagyok. — Kohn Sémuelné: Valldstorvények. — Klein Kéroly: Konyér-
gések. — Lehmann: Bosztanaj herceg. — Lé&czer Dénes: Szindji tilizvardzs.
Lézér Andor: Zenélé Kut. — S. Lévai Etelka: K8szondm nektek bdnatok.
~— Léw Imménuel: Antimon. — Mannheim Mé6r: Héber nyelvkdnyv I1. —
W. Munkécsi Noémi: Beszélgetések Istennel. — Marton Erné: Mit nyGjthat
Palesztina? ... — Marton Ernd: Az emancipdcié multja. — Maharso Heo.
ruch. — Merényi J6zsef: Magyar Zsidék Konyve. — Meisels Lipét: Taame
Heminhogim. 1—IV. — Molndr Ernd: Abrahdm. — Munkécsi Ernd: Kiz-
delmes évek. — Munkécsi Noémi: Egy nagy magyar nyelvész. — Neuwirth
Imre: Széder Taschlich. — Neuwirth Imre: Eszter, — Neumann Albert:
Elijdhu legenddk. — Neuamann Gydrgy: Pesszimizmus a Biblia vildgnézeté-
ben. — Pap Izsdk: Jériké kapuja elftt. — Pleiffer Izsak: A fenséges
napok. I. — Pfeiffer Izsdk: A fenséges napok. II. — Paél J6b: Stven
riport. — Ribiry Géza: Emlékkdnyv, OMZSA naptdr. — Ribdry Géza:
OMZSA-hagads. — Récz Zoltén: Réchel im&i. — Rublnyi Mézes: A nyole-
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vanéves Raddé Antal. — Rosenfeld Lajos: Saumér Emunim. — Rosenfeld
Illés: Divré Aur. — Roth Emil: Az drkddés éjszakdja. II. kiadds. —
Ringer Jézsef: Ardnyi Emlékkdnyv. — Roth Cecil: Zsido kozépkor. (Dr.
Hirschler Imre forditdsa) — Scheiber Sandor: Heller Emlékkényv. —
Schwarzbart J6zsef: Zecharja kényvének targuma. -— Stein Artur: Szent
Istvéin és a zsid6k. — Schlesinger Miksa: A tizparancsolat agddai. --
Schnabel Ldszlé: Mai héber kditdk. — Spira Ch. E.: Likuté divré
Tauro. -~ Stern M.: Kicur Maté Efraim. — Sheiber Sandor: Emlék-
beszéd Klein Lajos felett. — Schwarcz Endre: Uj héber elbeszélék. —
Schon Dezsd: Tizmillié zsidé nyelve. — Sass Irén: Isten gyermekei. —
Sass Irén: Isten kdvete. — Sass Irén: Mirtuska. — Sass Irén: Mézes
herceg. -— Sass Irén: Ruth torténete. — Stern Abraham: Minchasz
Avrohom. I—II. — Singer LeS: Aprd toriénetek a Talmudbél. — Scheiber
Sdndor: Kdin és Abel dldozati fiistje. — Stelner Izsdk: Meo Seorim. —-
Schwarz Jozsef: Evel Mause. — S&s Endre: A zsid6k utja a kdlvinista
ROméban. — Scheiber Sandor: Messids-varok. — Scheiber Sandor: Eliezer
tanitdnk négy bizonysaga. — Scheiber Lajos: Légy bator és erds. —
Silberstein Adolf: Hédmezdvésirhelyi zsidék. — Stein Imre: Koltdk
kérusa. — SoOs Endre: A nagyvaradi zsidok atja. — Schwarzkopf Millés:
Genesis személynevei. — Schwarz Bédog: Zichraun Cadikim. — Szabolesi
Lajos: Gyongyszemek a Talmudbél és Midrasbsl. I—II. — Szabé Odon:
Az éld zsidé torténelem. — Szabolesi Lajos: Chaszideus konyv. — Sze-
mere Samu: Az IMIT Evkdnyve. — Szilagyi Dénes: A zsid6 népegyéni-
ség. — Szenes Adolf: Zsid6k a matematika torténetében. — Szilagyi
Ecrnd: Wassermann zsidé dnvallomdsa. — Szekeres Péter: A halhatatlan
Iélek. — Szabé Imre: Babilon és Judea. — Taub N.: Aur Cadikim. —
Teitelbaum M.: Zsoltdr magyargazattal. — Teszler Herman: A héber elem
a jiddisch nyelvben. — Vajda Istvdn: Az eziistkiirtok. — Vidor Pal: A
szombat konyve. — Vasvari Istvan: Férfizsoltdr. — Vidor Emil: Kalan-
dozds a szavak vildgdban. — Winkler Erndéné: Szazéves Noegyletiink. --
Weisz Arpad: Aron biine és haldla. — Weisz Pal: Széfer chdjim. IL. r, —
Weinberger Mézes: Jirmijahu vildgnézete, — Weinberger Moézes: Indexre
tett héber konyvek. — Weinstein Jozsua: Birkasz Jehosua. — Waldapfel
Jézsef: Katona J6zsef. — Wassermann Jend: Friedman Dénes irodalmi
munk4éssaga.

(Potids.) Berend Laszlo: A szazéves Kiss Jozsef. — Eliezer mi
Germaiz6: Széfer horekdch. — Engelmann Géza: A héber és arja nyel-
vek. Csergé Hugé: OMZSA Evkonyv. — Friedmann Chajim: Asifasz
chamichtévim. — Fischer Zoltdn: Jézsua a Midrasban. — Glasner Benja-
cmin: Ab elul. — Giinsler Péter: Jubildris beszéd. — Gutenplan Abraham:
HKeszer Taurd. — Heves Kornél: Hozzdd konydrgink. — Jblesz l.aszid:
Az 6-szvetség rejtvényei. — Komlés Otté: Zsidd konyv, zsidé szellem, --
Kohn Sdmuel: Szegulé méhabest. — HKlein Kiroly: A megtérés utja. —

Leifer [zsdk: Chacham Cwie responzumai. — Maéaharsé cheoruch &l raus
hdséné. — Morgenstern Bend: A tocafot grammmatikai elemei. — Munk
Adolf: Onéletrajz. — Molndr Erné: Zsidé mondak és torténetek. -- Réma

Ivdn: Az dbrahémi korszak. Spitz Laszlé: Az 4j dilte-i kép. — Winklerné
Munkacsi Noémi: Munkdcsi Berndt élete.
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