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Az emprismus a padagdgidban.
(Folytatas.)

,A hallott vagy olvasott szt csak akkor értjitkk meg, ha a hang —
vagy a lataskép a- mozgalé beszéd-kdzpontban ideghatast valt ki a
megfelelé izomesoportokhoz ; az igy keletkezett izomérzet alkotja a sz()—
képet, melyhez azutan fogalom fizodhetik, ha ugyan a szénak van értelme.©
(Természettnd. Kozlony : XV kotet, 393. old.)

Latjok fehat, hogy szokép, puszta szokép szirmazik a motorikus
besrédkozepponlban elvaltan minden fogalomtdl, és csak a szo6kép athasonlasa
fogalomma, teszi a szot érthetéve.

Olvashatnak a szellemnek-be nem vilggl6 alakban is. Okadatolja ezen
allitdst azon koriilmény is, hogy az olvasni tudo idegen, altala nem ismert
nyelven is tud - olvasni ; a mondottakbol onkenyt deriil ki, hogy van az
olvasasnak biconyos neme mely tiszta szervi miikddés és a szellemre
directe nem  hat.

Az anyanyelv vagy valamely ismert nyelv olvasasa tiszta szervi miko-
déssé fajul, ha az olvasé a szOkat és nem a targyakat, a mondatokat és
nem a gondelatokat, a szakaszokat és nem az észmemenetef olvassa ki. A
tanulé p. o. hozza van szokva az olvasmanyt, a szakaszt olvasni és nem
a medve leirasat vagy a taplalkozasi modjat. A latszatnak és nenra valo-
nak az alaknak és nem a lényegnek hgédolnak.

A sz6, mint puszta articulalt sz, eltekintve attol, hogy fogalom fiiz6d-
hetnék hozza, kivalik a mozgaté beszéd‘-kt')zéppontb()l.-

,E mezgaté beszédkozéppont megtériilése lehetetlenné teszi a beszéd
megértését, mert szoképeket nem alkothatunk s beall azon allapot, melyet
Kussmaul igen talaléan szovaksagnak nevez Egy ilyén szovak . el6tt az
anyanyelve is idegenné valik ; az irott lap neki mer6 akom — bakom.*
(Természettud. Kozlony XV kotet. 394 old.)

A szovak birja a foglalmat, de - kiizkodik, mig a megfeleld szot
talalja ; ha a betegség nagyobb mérvben tort kl képtelen a szavakat
megérteni -vagy a fel — felszallo fogalmakat kells kifejezésekkel - fedezni.
A pathologianak egy betegséggsl van dolga, melynek neve szévaksag ; nem
habozom Allitani, hogy - a p#dagogianak dolga van a szellemi b‘eteg'ségek
bizonyos nemével, melyet fogalomvaksagnak nevezek. g*
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A fogalomvak képes 6rakon 4t majdnem lélekszakadva hoszszu olvas-
manyokat és kivaltképen zengzetes verseket végig daralni ; daralas kozben
fel — feltinnek csak a szoképek, melyek csak gyéren togalmakka alakul-
nak, és a fogalmak csoportosulasa végképen elmarad ; csak a versek rit-
musaban gyonyorkodik “dntudatlanul, mivel ez igen kellemec; izomérzeteket
kelt.

llustralom ezen allitast a kovetkez6 ténynyel.

Az els6 osztalyban iilt a 83. magyarajku abcés h6son kivill egy 84.,
kinek édes anyanyelve a horvat volt, és ki fejletlen mtelectuahmanak
eszmefuttatasat kizardlag e nyelven tudta tolméacsolni.

A tanit6 el6adja az it-ta logika minden szabalyai szerint e ritmikus
mondattal ;

»Ennek a betiinek a hangja »i.«

A kis hosok se‘reée ismétli fonhangon -a mondatot. A tanit6 el6hivja,
helylyel-kozzel az egyiket vagy a masikat a tablahoz és a betiire mutatva
elmondja vele az idézett mondatot.

Keriilt a kis horvat allampolgéarra is a sor ; ki el6llép és ritmikus
voutatott hangon elmondja :

»Ennek a Betti néni Hani néni »i.«

‘Mondhatnam hogy az egész vitéz sereg fogalomvak volt e mondattal
szemben ; de fényesen bizonyit a fogalomvaksag melleit a kis horvat mondata.

A chinai iras kizarja az olvasonal a fogalomvaksag lehetsségét, mivel
minden jelvény kiilon, kiilon fogalmat képvisel, az -olvasni tudoé csakis
értelmesen tud osvasni, ‘de mi cultur-népek azon-elénynyel birunk, hogy
nalunk a fogalomvakqég mindennapi jélenség és ennek hatdsa nyﬂvaﬁyul
felilletes gondolkodasban ;: az irodalom targytalansaga is e bajnak smlemenye

A fogalomvaksag burjanzik az iskolaban, kivalt ott, hol a gépies olvasast
mértékteleniil iizik, hol az oktatatas a szemléleti alapot nélkiilozi, hol a
szellemi’ taplalekot rendszerteleniil és a lélektani torvények . mell6zésével
nyujtjak ; elémozditja a fogalomvaksagot hasznalatban lev6 tankényveink
nagyobb része, gyarlé szerkezetitk és tartalmuknal fogva ; e Kkifogasolas
illeti legmkabb az olvasokényvek nagyobb részét ; fokozza a fogalomvak-
sagot végre a gépies memorialés.

,A gépies memorialas rendszere, mint koranak tobbi rendszerei, inkabb
az a]akra és a jelképekre mint a targyakra iigyelt, melyeket ezen Jelképek
illettek. A szavak pontos elmondasa volt a fodolog, értelmoket felfogni —
semmi, és igy aldoztak a szellemet a betiinek (Spencer) Savoir par coeur
n’ est pas savoir. (Montaigne)

E felilletességbtl, melyet Montaigne mar a 16. szazadban észlelt és
mely Ot inditotta a scholasticismussal szembe szallni, még nem vetk6zott
ki teljesen a jelen kor oktatasa.

Az elemi tanitas zome és kozpontja, az olvasas tanitasa, meég mindig
hézagos, és ennél fogva nyilt kérdés, mely végleges megoldasra var. Kell,
hogy e f6tantargy tanitasa a tokély fokara vitessék ; de ezt csak akkar
varhatjuk, ha az emlitett tanitas oly iranyu lesz. hogy madot fog nyujtani
a fogalomvaksag fokozatos és sikeres lekiizdésére, ugy hogy a kigjlett szo
megszellemiilni, az olvasott mondat gondolatta megszilardulni és az olvasott
szakasz eszmemenetté -megtestesiilni fog.

Ha ilyen csalhatatlan alapra akarjak az olvasas tanitasat fektetettnek
tudni, nem elégséges ha ontapasztalatunkkal szerényen megeléged iink és
elédemk téves nyomain tovabb haladunk;, hanem - sziikséges, hogy eme
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alapot lélektani kiszamitassal teremtsiik. A lélektan az egyetemes tapasz-
talat vivmanya, igazsagait megallapitotta az egyetemes empirismus és ha
a padagogia szilard és tantorithatlan 1ga7saga1 hatékonyan akarjuk diadalra
juttatni, kell, hogy az egyetemes emprismus szolgalataba Jépjiink, kell, hogy
a tanitast gyakorlanlag is lélektani alapra fektessiik.

Konnyii volna e helyen még kimutatni, mennyiben hézagos az elemi
tanitas masodik er6s oszlopanak, a s7amlannak jelenlegi tanitdsa, mennyiben
nélkiilozi a targyilagos és lélektani alapot, mennyiben nem boldogulhatunk e
téren sem: minden tudomanyos rendszertol elszigetelt 6ntapasztalatunkkal és
mennyiben szukséges volna szakszeriibb és lélektani alapon nyugvo eljarasra ;
de czél fel¢ kell sietniink. |

Felfegyerzetten az ismert és altalanosan elismert lélektani igazsagok-
kal, kell a tanitonak -miikodésének terére lépni ; ezek alapjan egyengesse
egyéni tapasztalatdnak segitségével a padagogial - igazsagoknak az utat,
melyek a neveléstudomény oszlopait fogjak megszilarditani.

A tanito ismerje a szellemi élet lefolyasanak és fejlédésének torvényeits
ismerje a feldolgozandé tananyag és a szellemi képességek kozti hatarozott
viszonyt, és csak akkor figyeljen, észleljen, tapasztaljon a gyakorlat terén.
A szarmaz6 empirismus nem fogja magan a kezdetlegesség bélyegét hor-
dani, tidvhozo lesz a szaktudoményra nézve, haladni fogunk ; minden az
;skolaban toltott nap ujabb meg ujabb erdeket fogja magaval h07m a piada-
gogia nem lesz lenézett és tiirt tudomany, nem lesz olyan, melybe minden
laikus hivatlanul beleavatkozik ; hanem olyan jogosult tudomany: lesz, mely
fennen fogja lételét hirdetni.

Tanitani : a lelket. miivelni, a szellemi képességeknek tapot nyujtani,
a felébredo ontudatnak a helyes 1ranyt adni, 6sszhangzasba hozni a szétagazo
szellemi fogékonysagot,” és biztos mederbe terelni a fejlodd érzelmeket, a
szellemi Onallosagot megszilarditani, megerdsiteni a jellemet, az ontudatos

erkolesos tetteknek a talajl megtermékenyiteni mily nemes,
mily .szép e hivatas, mily érdekes a szakavatott emprisismus e téren !
Oregfy.

Onsegély.

Ide s tova egy éve lesz, miota kozgyiilésiink egyik lényegesnek elis-
mert targya: az onsegély kérdéae a szilkebb korben valo megvitatasnak
tartatott fenn. Mmt a szoban forgo targy el6ad6ja magam is hozzajarul-
tam Schon Bernat gy6ri kartars ur azon elfogadott inditvanyahoz, hogy
ily fontos targyban adhoc hatarozat ne hozassék, hanem tekintettel arra,
hogy az onsegély a hazai zsidé tanitésag csaladjalnak sok tekintetben lét-
kérdése s mint ilyen csakis kell6 megfontolds utani megvitatast igényel :
tartassék fenn a végleges hatarozathozatal a legkozelebbi kozgyiilésnek,
melynek bekovetkeztéig a kozp. valasztmany az elsado idevago inditvanyat
és indokolasait vitattassa meg sziikebb koérben.

Nemelyek felfogasa szerint talan restelnem kellene, hogy a tanitok
anyagi helyzetére vonatkozo ezen targyat ismét én bolygatom Restelnem
azért, mert anélkiil is szemilkre szoktak vetni némelyek a tanitoknak, hogy
egylell miikodésitk csupan az anyagi helyzet javitdsa irdnti folytonos torek-
vésben culminal s nekem, mint a hazai zsid6 tanit6sag egyik fiatalabb
tagjanak 6vakodnom kellene nehogy ram siissék a bélyeget, hogy szerény
miikodésemben anyagi érdekek vezérlenek,

8*



—_ 108 —

Kijelentettem és kijelentem ujra, .hogy -— ha a jelenben valakl elost
k6zonyos lehetne az Onsegély kérdésének meg.— vagv meg nem oldasa
— el6ttem: csaladi &llapotom=, korom , s egyébb viszonyaimnal fogva. egye-
nileg az lehetne. Hogy azonban mégis ezen 'targy szerény harczosaul
szegbdtem, annak oka nem sajat személyes viszonyaimban, hanem azon
naponként szerezhet6 keserii tapasztalatokban keresends, melyeket a kol-
dul6, inséges konyoradoméany utan él6skdods tanitok es tanit6i csaladok
megdobbent6. sokasaga elijeszté tarhazza szaporit.

- Hy viszonyok kozott pedig senki el6tt sem lehet kozonyos az onse-
gély ‘kérdésének miel6bbi eldontése, mely — barmily eredményii legyen
— arra lesz hivatva, hogy a most bizonytalan jov6jii tanitoi  csaladokat
a koldulastol megklmélje Ily korilmények kozott-nem lehet eredménytelen
avistocratikus, dicsoség az anyagi kérdések feszegetésétsl valo idegenkedés
és tartozkodas, hanem a collegalitas, a testvéri érzelem és a humanismus
elleni biinos mulavté.snak mingsilhetd hanyagsag, melynek keserii levét
megiha'nak még azok csaladjai is, kik most annyira tetsrelegnek maguk-
nak az dnsegély megallapitasanak elosegitésétsl valo nagyuri tartozkodasban.

En — siissék bar ram azelfogultabbak az 6nzés szégyenit6 bélyegét —
kotelességemnek tartom, a sz6ban forgo targyat egyletiink elintézésre vard
kérdéseinek lomkelegébﬁl elérantani, mert -~ kiillonben mint latszik —
nem talalkozik senki, ki e fontosnak elismert targyrol a feledés stirG
fatyolat fellebbentse.,

Bizalommal viseltetem egyletiink elnoksége irant, melynek megvalasz-
tasahoz szavazatommal én is hozzajarultam. A bwalmat az elnokség ed-
digi altalam elismert mtikbdése nemesak nem ingatta meg, hanem megszi-
larditotta. Ezen bizalmamnal fogva tiirelemmel és ha]lgatagﬁn vartam voloa
arra, hogy a kozgyiilést6l nyert megblzalasabw képest az Onsegély kérdé-
‘senek szitkebb korben valé megvitatasahoz az altala legalkalmatosabbnak
hitt - id6ben ‘modot és alkalmat smlgallasson Szivesen . vartam . volna az
onsegély kérdésének -ujabb felvetésével, mig a kozp. valasnmany e targy
megvitatasat elrendeli; ha a lefolyt egy év alatt azt tapasztaltam - volna,
hogy maguk az egyesuletl tagok véleményiikk nyilvanitasaval az eszmék
tisztazasahoz hozzajarulni iparkodnak ; ha a targy irant nyilvanalo érdek-
l6dés csak a legesekélyebb garancziat nyujthatta volna arra, hogy a
kozp. valaszimany altal elrendels sztikebb korben valo megvntatas a targy
fontossagahoz mért eldleges tanulmanyozasbol kifolyé komolysaggal és
szakértelemmel fog eszkozoltelni.

| Hajlando vagvok elhinni, hogy maga a kozp. valaszimany is az ér-
dekl6désnek barmjly oldalrél valé nyilvanulasat s igy ismét csak nekem
kell az emlékezetbh6l kihal6félben levd targyat lehetbleg felelevenitenem.

Kell azért, mert nem szereiném, ha a legkozelebbi kozgyiilésen sem
nyerhetne az onsegely végleges mego]dast ha a legkozelebbi k07gyulé51g
sem foglalkoznanak a t. karlarsak ezen fonlos kérdeeqel annyira, hogy an-
nak" érdemleges megvitatasaban résztvehessenek és végleges eldontéséhez
legjobb meggy6zodésiik szerint hoz.ajarulhassanak.

Csak az érdeklédés felkeltése, a tobb oldalrol valé véleménynyilva-
nitasok provokalasa képezi jelen felsmﬁlalasom czéljat, nem pedig a meg-
oldasnak altalam ajanlt médja melletti propaganda-csinalas, vagy a Weisz
Gabor baratom altal ajanlott mod melleit felhozottak megczafolaqa mial-
tal csak a kozgyiilésen eladottak semmi altal sem okadatolhaté reprodu-
calasaba kellene bocsatkoznom.

A czafolgatas és propagandacsinalas akkor lett volna kotelességem,
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ha a széban lev) "kérdés valamely oldalrél eredd felszélalas kovetkeztében
ujabb stadiumba jutott. volna,

De ma épen ott vagyunk e kérdéssel, a hol egy évvel ezeldtt vol-
tunk. Elismeri mindenki fontossagat, érzi mindenki megoldasanak éget
voltat : ‘hanem azér! mindenki nagybolcsen hallgat, mmdenkl a véletlenre
bizza a kérdés megoldasat s ezzel egyiitt a csaladja jovo sorsa folotti
tetszésszerinti intézkedést.

Sokan keseregnek a folotti jogos banatukban, mi lesz csaladjukbol,
ha 6ket elszdlitja az ég az él6k sorabol: hanem azért megbotrankoztaté
indifferentismust, sajatsagos indolentiat tanusitanak akkor, mikor csalad-
juk mily modon valo segélyezésének megallapitasahoz egyelﬁre csak véle-
meényitk szabad nyilvanitasa, hatarozott allasfoglalasuk' sziikségeltetik.

Fel tehat a dermeszi6 tétlenséghtl! El.a karos indifferentismussal !*)

Fogjunk mar egyszer komolyan az elintézésre varakozo tigyek vall-
vetett elintézéséhez.!

Végezzitk el elsé sorban a mindnyajunkat kozelr6l érdeklo anyagi
tigyeket, hogy annal nyugoditabban tanacskozhassunk azutan a szakko-
riinkbe tartoz6 szellemi -iigyek f6lott! Rojjuk le mindenek el6tt csaladunk
iranti tartozasunkat ! Intézzik el miel6bb-az dnsegély fontos kérdését !

Szolnok, 1884. julius 20 an. - Szontagh Jend.

A .-programmbeszéiiek népnevelsi hatasa.

Hetek ota telve vannak a napilapok hasabjai a honatyak, a népkép-
viselok enuncziatidival. Legyen tehat szabad nekiink tanitoknak is egy
kissé "koriilltekintentink a politikanak ezen terén, habar valtig halljuk -han-
goztatni, hogy a lanitd ne martsa bele magat a .politikaba. Miutan azon-
ban bizonyos connexet talalok ezen -politikai funktié és a népnevelés kozt,
tek. szerkeszt6 ur engedelmével leszek bator egyetmast elmondani a ‘prog-
rammbeszédeknek a néphe7 és a gyermekneveléshez valo viszonyairol.

Szerintem ezen czimii beszédek 3-féle kategoriaba sorozhatok: 1.
olyanokra, melyek a népet nemes térekvésekre osztonzik, 2. melyek se nem
hasznalnak, se nem artanak és 3. olyanokra, melyek kategomce elmérgesi-
tik a néperkolcsot a nép butitasat czélozzak és el6idézik.

Vannak ugyanis képviselok, kik a tudés idealis szemiivegén. nézik
azt a népet »melynek szava Isten szava“. Nagyszabésu, -magasabb pohtl-
kai elvek és eszmékben gazdag, a]akllag és tartalmilag egyarant a mai
tudomanyos miiveltség szinvonalan allo, gyakran doguens rhetorika altal
tamogatott beszédeket mondanak, a7okat inkabb elvtarsaiknak és a sajté-
nak szanva mint valasztoiknak. Ha ezeknek meggy6z6 ereje nem kelt is
valami nagy rokonszenvet és hajlamot a folvilagosodas irant, de nem ront-
jak meg legalabb a népnek eszét, lelkét; az ily modorban smlok nem él-
nek vissza a nép Johlzqemusegével nem tiporjak el a népnek szent, sért-
hetetlen jogat, a szahad valaszt6i jogot.

Sokkal imminensebb jelentéségiiek az u. n. »demokratikusoke recte
daemagogok botranyos tendencziaju handabandai, melyekkel telelarmazzak
az egész valasatokeriiletet. Hangzatos frazisokkal, soha be nem teljesitheté.
igéretekkel amitjak a népet, ugy tiintetik fel magokat mintha egy-egy
plllantasuktol rettegne legalabb is fél. Europa és a szegény nép szentill

*) Ezen indifferentismus”annyira harapédzott el a ma.gyarorszégl 2000 ;zsid6 ta-
nit6 - kozt, hogy dacira a t6bbszoti felszélitdsunknak és mindennem( torekvésdnknek
alig 300 csatlakozott egyesiiletiinkhez, mely az , Onsegély” eszmének szolgal. (Szerk)
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hiszi, hogy megvalasﬂatasuktol fiigg az orszag java, boldogsaga, gyermekei
és eplgonjalk késo jovoje. Egyesek azon erds hitet tamasztjak a tarsadalom-
nak a kultura alacsony fokan allo rétegeibén, hogy csak nekik kell kove-
teknek megvalasztatniok és vége szakad majd minden féldi bajnak, hogy
akkor nemcsak a siilt galamb fog szajukba repiilni, de a bor, palinka is
czinkotai itcze szamra csak ugy 6molni fog a felh6bél egyenesen a sza-
jaba, csak ki kell éppen tatani. Egy-egy »valaszté polgar« mar egy szebb
korrol almodozik, mely ,joni foge, amikor 6rokoés dinom-danom lesz.

Egy P. L .. .. nevil jelolt »socialdemokrata« parthiveit nyiltan a
magnasok és pralatusok legyilkolasara szolitja fel, — »amint teszik a dol-
gos méhek a herékkel* — mert ezek nagy blrtokkal birnak és nem dol-
goznak semmit.

Hat az antiszemita banda szegény legényei? Ezek rél talan jobb halgatnunk.

Né:zitk most, mily hatassal vannak az ily fajta ,programmbeszedek‘
a nép lelkiiletére és hogyan érvényesiil ezen szellem a .zsenge és serdiild
gyermekek nevelésénél. A nép a zsidokkal naponkint érintkezik, az életvi-
szonyok ezer szalaival vannak osszekapcsolva, egylitt farados'nak egyiitt
érzik az élet sanyarusagait, faraszt6 gondjait, mint jo szomszédork és bara-
tok egymas mellett szépen megférnek, segitik, partoljak egymast, megosz-
toznak oromben és banatban. Egyszerre csak lelketlen izgatok azt kezdik
hirdetni, hogy szomszédjuk,  koméjuk csalé, emberfalé stb. Az atyafiak
osszeneznek amulnak banulnak, gondolkoznak a soha nem tapa57taltak_
‘folott; ujra meg ujra halljak; lanuak fellovaljak oket tettlegességekre is,
mignem a .gyiilolet gyokeret ver szivokben és a j6 barathol aprodOnkmt
ellenség lesz. Emellett a jozan gondolkoms mas. irdnyt vesz, az ész €8 sziv
szabad milkddésének a vak hiedelem gatot vet; az elmét az agltatorok
systematice elbutitjdk a sziveket esztelen diihbol fakadt epés méreggel in-
ficzialjak és. igy népiink a tarsadalmi ragalyos behatasa alatt szellemileg
mindig pusztul, elsatnyul, elkorcsosodik. Miutan a kétely magva el van
szorva a johiszemit nép kebelében, amugy is csekély jellemszilardsaga -és
gyenge akaratereje mindinkabb csokken a szellemi rabbilincsek presszioja
alatt hatarozatlan szolgalélekké alacsonyodlk le. Ezen humanus tanok ér-
dekes vonzosaguknal, konnyu felfoghat6saguknal és a roszra valé termé-
szetes hajlamnal fogva »hézi nevelés« anyagaul szerfolott alkalmaztattak.
Sokkal vészélyesebbek -természetesen, ha a gyiilolség, tiirelmetlenség és
irigység vésztéljes magvai, ha a ‘még mmden benyomas _irant folotte fogé-
kony gyermekben hintetnek el; mert ezen termékeny talajt a mérges dud-
vak egész ozone boritja el. lnnen nincs tobbé azon foldi hatalom, mely
az elbutitassal jaré. szellemi betegségek hosszu legiojat kiirthatna, erre nem
lesz képes sem az egyh4z sem az iskola.

Kifejlédik a gyermekben onvesztére minden, ami a l6tért valo kiiz-
delmet megneheziti, elviselhetetlenné teszi : a masé utan valé moho vagy
és a tétlenség, az embergyiilolet, az emésztd irigység, a sorssal valé elége-
detlenség, és a keserti csalodas.

Eleinte specialiter zsidé tarsai ellen, mutatkozik a ker. gyermek ide-
genkedése megvetése, majd a tobbi irant 4s, késbb pedig tunitojuk, dregeb-
bek és szilik irant. Fokrol-fokra no bennok a szemtelen vakmergség, a
jogtiprasi hajlam, miglen nem szent tobbé el6ttok semmi. Koruk: novekedé -
sével hatvanyozodik erkolcstelenségok, elfajult, dolyfos sihederekké valnak.
A tarsadalom milyen tagjaiva, a hazanal mily polgaraiva és egyhazuk milyen
buzgé hiveivé lesznek ezutan, azt minden elfogulatlanul gondolkoz6 ember
kénnyen befogja latni. Mar pedig a magasabb szempontbol felfogott neve-
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lésnél az lenne feladata, a természeti tehetségeket kifejteni. ‘a szunnyado
érzelmeket felkolteni, a nemesre és szépre iranyitani és a gyermekeket
erényekre szoktatni, tehat: szeretetre, egyetértésre és megelégedésre.

A ,felnitiek oktatasanak* eszméje a képvisel6k beszédei altal ime
testet oltott, csakhogy karhoztatandé iranyba terelik a felndttek gondol-
kozasmodjat, és ami végconsequencziaiban még nagyobb jelentéséggel bir,
az, hogy az egyszerre ,felvilagosodott® felnittek a megsem érteft vagy
fé]reérlett boldogité tanok csirajat illo atyai kotelességoknek ismerik, mag-
zataikba beleoltani.

Papoknak és tanitoknak mint a helyes oktatas hivatott szellemi
oreinek els6 és legszentebb kotelességok -lenne tehat a -zellem elsotétité-
sét, a jozan gondolkozas tévutra iranyozasat, a jellem és erkolcs rontasat,
a heves szenvedélyek langralobbantasat czélz6 ragalmazasokat erkolési
erejok és hivatasukbol kifoly6 tekintélyok érvényrejuttatasa altal lelkesen,
minden melléktekintet nélkiil ellensilyozni és valédi vilagosséigot terjesztem

A demagogok beszédei a népoktalas ‘fontos iigyével homlokegyenest
ellenkeznek, eredményét végsemmisitéssel fenyegetik, legjelentékenyebb ér-
dekeiket és legkényesebb természetti momentumait sértik és mindenesetre
az iskolai miikodést meddové teszik. Nem lehet elég gyakran ismételni,
hogy a sziiloknek és a nevelést ellenérzé kozegeknek ugy a sajat érde-'
kokben valamint az emberiség és tarsadalom )6l felfogott érdekének szem-
pontjabol mennyire meg kellene szivlelniok a- gyilolséghsl eredd bajok
nagyfontossagu, nemzetekre és utédaikra kihat6 horderejét. Minden a kor-
vivmanyait és a tarsadalmi rendet méltanyl6 embernek, legyen az akéar-
mily rangu és rendti, perhorreskalnia kell a gyiilolség és* tiirelmetlenség
barmily alakban nyllatkozo szemét. De kiillonosen az emberi magasztos
rendeltetést kozvelité apostoloknak ‘rakja vallukra a haza és a vallas, hogy
a fennkolt szellemek altal hirdetett nagy eszméket és elveket fennen hir-
dessék, hogy a gyarlo f6ldi teremtmények a porszalakbél folemelkedhesse-
nek a (okéletesedés fokara, hogy meghonositassék az emberek kozt az oly
sz6p, testvéri egyetértés és szerelef, hogy valahara iidv és békés szellem
lakoznék a szivekben, vallas, faj és 'osztalykiilonbség nélkiil. Oszintén

6haJtJuk hogy ne maradjon sokaig pium desiderium..
Rosinger Miérton.

Levelezés.
Tisztelt szerkeszt6 ur!

Engedje meg, hogy b.. lapjanak egyik szerény helyen jelentéktelen né-
zetemnek kifejezést adhassak, hatha ez éltal az igynek melyert oly annyira
buzgélkodom némi smlgalatot tehetek. Mindenesetre eszmecserét indithatna
a mely mar is hasznos lehet. Inditott pedig erre b. lapjanak ez évi 7.
szamaban elotordulé »Egyrsl masrol« sz0lo cikkének tartalma de kiilono-
sen annak zarszava: »>A felhozott esetben még talin Reich Ignacz ur,
az orthodoxok féhatalmassaga is tehetne valamit? Legalabb kote-
lessége volna I«

Czikkiré ugyanis a t.-loki zsidoiskola zilalt v1szonya1t az orthodoxok
kozombaosségének tulajdonitja és ki akarja oket rantani az iskolaiigyekben
tanusitott nem eléggé karhoztatandé tétlenségdkbol.

Jelen soraim czélja nem az, hogy megvédjem az orthodoxekat ebbeli
vadak alél. Ok mindenesetre hlbasak akkor, midén gyermekeikt6l megakar--
jak vonni a mai kort oly annyira jellemz6é miveltséget. Csak magyarazni
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akarnam ezen killonos jelenséget, mely alkalmas szomoru fényt- vetni hit-
feleink  egy nagy részére.

Minden koros jelenségnek betegség az oka, a betegséget gyogyit6 or-
vos mindenekel6tt annak elondé7e=sl oka ulan luddkO/Odlk mielott az or-
voslashoz fog. En nem lehetek az orvos, ahhoz tapaszialtabb, hivatottab
és mindenesetre- befolyasosabb tekmtelyesebb személy kell csekélységemnél.
De szolgalni vélek az orvosnak, midon a belegség egyik, szerény vélemé-
nyem szerint fontos okot megjelezek

‘Az orthodoxoknal ugyanis egy el6itélet verte mélyen gydkerét, mely-
b6l azon ellenszenv sarjadozik, melylyel 6k a profan tudomanyoktol irtoz-
nak. Szerintok ezek a vallassal nem | egyeztethet6k. Ezen téves felfogas
oka aztan annak, hogy szivosan ragas7kodnak a chéder -hez elzarkéznak a
modern iskola Jétekony intézménye elél. De honnét ezen ellenszenv, ezen
halvélemény ?

Erre nézve vaJml sok okuk van. Lassunk egyet. A legjamborabh
szill6k gyermeke is, ha a tudomanyos palyara lép, kozombossé lesz.a val-
las és annak gyakorlata irant. Hiszen a kozéptanodaban nyujtott hitokta-
tas legfolebb a hittanitassal foglalkozik, de novendékeinek hiterkolesi életre
serkenteni. szoktatni és sziikség esetén kényszeriteni azt a hitoktat6- nem
tekinti foéfeladatanak. A gyermek, latvan hogy konny( szerrel megS7ere7hen
a hittani osztalyzatot még akkor is, ha vallastalan, tekintetbe sem veszi a
‘hite ‘parancsolta czeremoniakat, és ‘mid6n ezt - édes atyja latja, feljajdul és
a miveltséget atkozza, mely a7t——legalabb veleménye szerint — okozta. Nincs a
szegény orthodox smlltinek alkalma, hogy a fiat modern tantargyakba fanit-
hassa, anelkiil hogy ez a vallasossag rovasara toriénhessék. Mar az okl. tani-
tora sem bwz,a szivesen gyermekét, hisz ez is a nagyvarosban lelte kiképezteté~
sét, tehat nem eléggé vallasos. Igy tehat a »>Melammed«-hez fordul,.a ki
elntt a paedagogiai, a didaktika és mas modern targy lerra incognita, de
aki annal jobban tud ,knellen“. Igy a szegény gyermek vallasos ugyan:
de ‘miveletlenné kell maradma a hazanak és onmaganak karara.

Mit tegyen tehat az orthodox sziillo, - hogy gyermekét ugy nevelje
amint az haza és az emberiség lole’ méltan megkivanja, de a mellett a
validsossag benne csorbat ne szenvedjen ?

Hogy erre theoretice van felelet azt tudjuk, de a gyakorlatban kivinni
vajmi nehéz. A kérdés elég fontos “és mélté arra, hogy hazank zsido-

saganak minden rétege leginkabb a papok * és tamték vele komolyan
foglalkozzanak. Kivalo tisztelettel

Gyomore, 1884. ,']uhus_‘ 8-an. Pfeiffor Mor.

Tek. szerkeszt6 ur !

F. ho 15-én egy lélekemeld iinnepélynek voltam szemtanuja Méltan
nevezheljilk az-iskolai vizsgat iinnepélynek, a b. sz. mihalyi iskolaban tar-
tatottat pedig joggal lélekemelének. Jelen volt B Sz. Mihaly mindegyik fele -
kezetének Osszesen 6—8 tagbol allo tanit6i kara valamint a varos lakos-
-sdganak szine Java vallaskiilonbség nélkiil.

- A vizsga egy koriilbeliil 12 éves csinos, kifogastalan magatartasu
leanykaval Steinberger Emmanak kiliiné magyarsaggal és helyes hang-
sulylyal elmondott megnyitasi ills iidvozlé beszéddel vette kezdetét, -amely
gltalanos tetszésben részesiilt. a szép szamban megjelent sziilok és iskola-
baratok részérsl. Kovetkeztek egymasutan az egyes tantargyak. nevezete-
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sen az olvasmanyok kezelése és a magyar nyelvian, a foldrajz és a hazai
torténet -tobbnyire szoros kapcsolalban ezymassal, a szamtan stb.

A tanulok, a fiuk és leanyoknak egyarant vilagos és pricis fel¢letei
megleplék. ugy a laikus valamint a szakérlé kozonséget, egyes esetekben
bizonyos tételeknél bamulalra ragadta’ a jelenlevdket. A IV. és V. osztaly
novendékei — menten minden lulzastol mendom — olyan b6 jartassagot
és olyan alapos ismerelet tanusltotlak az egyes disciplinakban, “hogy a pil-
lanat behatasa alatt azt nem tudtuk, mit bamulJunk jobban, a zsenge koru
gyermekek tehetségét és szorga]mat-e avagy a tanito lelkes hivatasszere-
tetét és iigybuzgalmat.

Hogy akad szamos M. és IV. gymn. oszlalyt végzett fiu, ki nem ké-
pes ennyi -tudomanyt produkalni, az higyjék meg (. olvasoim, de azt se
vegyék télem rosz néven, ha nem titkolhatom el — bar faj, mert karunk
szégyenére valik -— hogy akadnak tanitok is, kiknél nem talalunk annyi
képzetiséget, mint amennyit tapasﬂallunk egynehany elemi iskolai gyer-
meknél. Nem akarok szerkeszt ur szives készségével visszaélni a miiért
is nem részletezem a lanlargyak halmazat csakis bator. vagyok resumalva
az egészet elmondam hogy roppant anyagol dolgozolt fel a tanito az 5
osztalyn, 80—90. fiu és leany tanuloval biré iskolaban, még pedig dicseé-
refére legyen mondva a legujabb modszer és a didactikai rendszer alap-
jan ugy, hogy az ,ige testié 16n°, a tanultak a gyermekek vérébe ment at
.mert ezen tanilé oktatas a loglkal ethikai és aesthélikai alapokon nyugszik
mindig ftiszerezve a fegyelem és szeretet aldasos conglomeralumaval. Szaj-
kolast vagy gépies elmondast nem észlellem egy gyerineknél sem. A hazafias
és erkolcsi tartalmu szavallatokal altalanos, hangosan nyllvémnll lelszés és
éljenzés kisérie. A vizsga befe;eﬂevel a tanito szivhol eredt szép szavak-
kal intette tanuléit a sziinidének ](’)ravalo felhasznalasara, illedelemre  és
lomagavrselelre a tanultak ismétlésére.

Végiil a lanfelugyelox helyettes Dr. Kosztler fennkolt q/elle nii és nemes
szivii iskolabaral bens6 oromtol athatott hangon ékes szavakban oromét fejezte
ki a hallottak folott ; De kovetkezzék itt legalabb nehany passusa szavainak

»A legbensébb 6rommel constatilom a nagyon .fényes ered-
menyt és megvallom, hogy dimomban sem mertem volna ily fényes
sikert képzelni. Kalapot emelek -ilyen derék, ligybuzgo, lelkiisme-
refes tanité- eldtt. <

E derék tanitonak neve pedig: Rosenberg Jakab, egyesiiletiink
tagja. Miutan a tanfeliigyel6i helyettes megéljenexste, az egész kozonség lel -
kes. éljenekben 1ort ki és mindenki sielett a hivatasa magaslatan allo tam-
tot idvozolni. Egy dallamnak eléneklésével bevégzodott a vizsga, és a’ je-
lenlevék a vizsgan észleltek kellemes behatasa alatt eloszlottak.

Legyen szabad részemrsl megjegyeznem. hogy Rosenberg ur a tani-
16i- karnak valéban diszére és becsiiletére valik, mert a vizsga a tanild
tudomanyanak leghtibb fokmérsje'és hivatottsaganak -legjobb probakove:
Méitan megérdemli teijes elismerésiinket, mert az elért varatlanul. fényes
siker altal nagyban hozzajarult a tanit6i tekintély emeléséhez, fokozta az
érdekeltséget az iskola és oklatasiigy magas intézményei irant. Kélszerle
nagyobb pedig érdeme, ha meggondoljuk, hogy ez mindossze 2 évi mfiiko-
‘désének eredménye, mert a/elott alig vészesiiltek . valami csekély oktatas-
ban a-gyerekek. Kepe7des7 koromban sok fovarosi. iskola vizsgajan vollam
jelen, de 6szintén mondhatom, hogy Rosenberg ur. dltal - vezetett. iskola,
még a févarosnak a jobbak k07e tartozo iskolaival is batran kiallja a versenyt.

Tisza-Lok, 1884. jul. 18-an Rosinger Marton.
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Irodalom.

— ‘Megjelent »Az Apolds modszere«. Irta Lederer A. atnézte és be-
vezeté szoval ellatta dr. Fodor Jozsef, a kozegészségtan egyetemi nyilv. r.
tanara. Ara 40 kr. Budapest, Lampel Robert (Wodianer F.) konyvkiadasa
1884. Evvel a tu7ettel szerz6 azon miivét fejezte be, melyb6l mar harom
rész a kovetkez6. czim alatt megjelent: »a peldaadas a szoktatds és az
oktatas modszere « Hogy az egészség fontos, mindenki tudja. Csak egész=
séges testben lehet egészséges lélek. Az egészség egy kines, melyet ha
meg “van orizni, ha nincs, szerezni azaz apolni kell Ezt is mmdenkl tudja. De
hogyan, mi médon kell az egészséget egyeseknél és egész néposztalyoknal
apolni, ezt mar kevesebben tudjak. Az egészség-apolasanak modszere f6-
lott még kevesen irtak. Ebben kiilonosen 1 hazai paedagogiai irodalom hi-
anyt szenved. E hianyt Lederer ur szokott sokoldalu fejtegetésével irt je-
len" munkajaval potolja. E munka felkarolja a kovetkezd themakat: Ne-
veléstan és felosztasa, az 'dpolas lényege és nemei, az apolastan és
apolas madszere , lrodalom az apolas és apolaqtan torténetéhez az
apolas fontossaga és czélja a szervek' és miitkodésok Aapolasa, az
adpolasra vonatkozo anthropologiai torvények, az apolas tulajdonsa-
gai, stb. sib. |

Az iskolai egészség apolasanak szabalyai részint az iskolai hatésagra,
részint a tanitokra vonatkoznak és Pollak Fr. tanfeliigyels eladasa utan
felsoroltattak 45 pontban. Ezekel jo volna félévenkint a tanitoi értekezleten
felolvasni A kit e kérdések érdeklik, — a néptanil6 els6 sorban — j6 teszi, ha
L. konyvét megszerzi és ﬁgyelemmel olvassa. Nem (eszi ezt: mnjd élvezet
és haszon nélkiil.

— Miné befolyasa van a rosz hazi nevelésnek az iskolara és a
tarsadalomra? Irta M. Székelyi Janos kézdivasarhelyi kozs. isk. igazgato-
tanit6. — A hjromszékmegyi tanitétestiilet altal 3 arany palyadijjal jutal-
mazott mii. — Szerz6 eszmemenete a kovetkex6: az iskola mint kis- tar-
sadalomnak czélja dsszeesik a nagy tarsadalomnak C7eljaval tehat a mi az
iskolat czéljaiban gatolja az a nagy tarsadalomnak is hatranyara van. A
rosz hazi nevelés gatolja az iskolai mitkodést, mert népszeriitleniti azt,
sisiphusi munkara karhoztatja, megmételyezi az iskolanak jobban. neve]t
de arra- hajlando, - gyenge akaratu tobbi tanul6it is, gatolja az iskolat a
lanitas tekintetében és feladata megolddsaban. A rosz héazi nevelés karos
befolyassal van a tdrsadalomra mert 1. a kozerkolesiség hanyatlasat, a
corrupti6 terjédését és a babonat segiti elo; 2. elégedetlenséget sziil és {o-
kozza azt, talajl készit a konnyelmiiségre, pa7arlas és divatlizésre szoktat
és ezek altal qmgénységet okoz ; apolja a rangkort és megveti. az ipart;
levetkozi a nemzeti sajatszerit vonasokal s erkolesoket; 3. kiirtja a ke-
gyeleti érzést, szivielenséget okoz, eltompitja az lgazsagerzetet és a koleso-
nds szeretet helyelt még a testvérek kozotl is irigységet és egyenetlensé-
get sziil, felkelti és edzi az ounzést; 4. a sziil6i tiszteletet és szeretetet
assa ala; 5. szaporilja az elvtelen, mgatag jellemii akarat nélkiili babok
szamat. It szerz6 Lederer A. »A példaaddas modszere* czimii konyvébol a
kovetkez6 mondatot idézi: A _nevelés feladataihoz tartozik a gyermekeket
erkolesos jellemiiekké képezni; mar pedig erkolesds jellem szilard akaratot
tételez fol.
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. Iskolai értesiték.

— A szegedi zsido népiskola Ertesitdje 1883—84. Ezen értesitonek
statisztikai  tablazatai a leggazdagabbak az eddig kezeinkhez jutott Gsszes
iskolai kimutatasok ko6zott. Folvette tovabba a tantervnek egy hii vazlatat,
de legoromestebb fogjak a zsido tanitok fogadni a héber tananyag folosz-
tasat az elemi népiskola osztalyaiban.

A heti o6rak szama kimutatasarol nem helyeselhetjitk, hogy -az t-sé
osztalynak hetenkinti 26 tanoraja van. Ez oly tulterheltetés, melyet a kir.
tanfeliigyel6nek tiirnie nem kellene. Hogy tovabba a német nyelv tanita-
saval mar az elst osztalyban kezdik, mi altal azok a kis- apré gyermekek
mar az els6 iskolaévben harom kulonféle nyelv belilivel megismertet-
nek, szinte modszerellenes eljaras, ez is oka ezen osztaly tulterhelte-
tésének.

Az allalanos oraterv kozlését szinte koszonetlel fogadjak, a zsidé
tanitok mert szamos kisebb kozsé ben jo szolgalatot tehet, nevezetesen ha
az oOraterv megallapilasa koriil diferencziak tamadnak, mi, zilalt iskolai
viszonyainknal,  nem tartozik éppen a ritkasagok kozé

A torna tanilas beosztasa éppen megfoghatatlan. Rendesen. ugy szo-
kott lenni, hogy az I-s6 osztalynak nincsenek kiillon tornadrai, mert a
tanité- érakozben kiilonféle testmozdulatokat. gyakorol a novendekekkel mi
a fiukat folfrisiti, ujra folvillanyozza ; a tobbi osztalyoknak pedig vannak
rendes tornaoral és pedig a torvény értelmében . egy egy osztalynak he-
tenként két oraja.

A szegedi zsid6 iskolaban azonhan az els 6 osztalynak van ren-
des kélL o6raja, a tobbi osztalyekban pedig a torna »orakdzokbene tanit-
tatik. A szergyakorlatok tehat teljesen hianyoznak ; foltehetjilk azonban,
hogy nem sokaig.

4 fin és 4 Ieany057talyba jart az utols6 iskolaévben 276 fiu és 237
leany, az 6voba 62 fiu és 55 leany, tehat Osszesen 630 gyermek ; a tab-
lazatos kimutatasok szerint 85 gyermekkel tobb, mint az azelstti iskola-
évben. Rendes tanerd.e nagy iskolanak csak 9 van s pedig Deutsch
Samu, Fischhof Vilma, Horovitz Katalin, Klein Salamon, Kulinyi Berta,
Kohn-Lederer Anna, Schulhof Lajos, Stern Karolin és Strasser ‘Antal.

Van ezen Erlesntﬁben egy csilag alatti rovid megjegyzés is, mi az
iskola igazgatGjanak olyan czikket mert a ,,Szegedi Hiradéban*, me]y kimé-
letlenségre pérjat keresi még leggorombabb hangu lapokban is.” Ugy latszik
a czikkiré csak alkalmat keresett ,a zsido iskolak igazgatojaval® szamolni.
A tényallas igen egyszerti. A zsido lskolaban egy fin a 3. osztalyban meg-
bukott, a varosi iskolaban pedig ezt a 4. osztalyba folvették. Egy -masik
fiu a zsid6 iskolanak 4. ‘osztalyaban be volt 1skola7va harom hétig (a zsid6
iskolaban az iskolaév aug. 9-én kezd6dott), a fiu szept. 1-én a varosi iskolaban
leteszi a vizsgat és at 1ép a gymnasinmba. Ezt a-tényt a czikkez6 varosi
igazgat6 nem czafolja. meg, hanem — gyalazza a zsid6 iskola-igazgatot.
Résziinkrsl sajnaljuk. hogy az iskolai értesité méltatta az esetet, de kor-
rekt vagy éppen kolegialis eljarasnak nem tarthatjuk a haragos Varosi
igazgatot. ‘Ha egyszerien kinyilatkoztatja, hogy 6 a zsidé iskola bizonyitva-
nyaira mit sem ad, amaz osztalyzataval mit sem gondol, azt értettitk volna.
De akkor ne beszéljen vallasi tiirelemrdl és kollegialis eljarasrol. Kollegialis
legalabb nem volt sem a gyermekek koriili eljaras, sem a Sz. H. tamadasa.
Kérdem a varosi igazgaté urat : ha a kérdéses fiuk a felsGvarosi, vagy also-
varosi iskolak novendékei voltak volna, szinte potvizsgara bocsatotta volna ?
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Hova jutnank, ha_az egyik iskola megbuktaina a fiukat, a -masik iskola
pedig - potvizsgara hocsalana ? Valljuk csak be: ,Valami korhadt Daniaban.

A tisztelt igazgato ur hasonlo koriitmények Kozt nem ilyen hangon beszélt
volna a raez, olah, vagy szasz ,testvérek* plebanosaval ‘de. — zsido pap-
pal szemben llven hangon bes/elm divatos, még Szegeden is. Van egy

vigaszialasom: a krenolin is divatban voll, — ‘Megérjitk az id6t, melyben
szégyenkezve logunk visszaemlékezni azon idére, melyben tisztességes em-
berek ilyen hangon irtak, Szanto.

A bajai izr. hitkozség elemi és polgam iskolajanak harmadik értesi-
tGje- az 1883 —84. tanévrol. Szerkesztette Stekler Samu igazgato-tanito.
Tartalma: Adatok a bajai-izr. iskola  torténetéhez, ez iskola koltségvetése
(10460 . frt 61 kr kiadas), az iskolaszék és a tanilotestillet (13) névsora,
részletes tanterv, tanszerek, jutalmazasok, siatisztikai adatok (376 tanulé
koziil csak 41 utasittatott az illeté osztaly ismétlésére) és sziikséges tudni-
valok. Ez értesild egy viragzo allapotban levo felekeztei iskolanak aldasos
mitkodésérél tesz tanusagot.

— A losonezi izr. népiskola értesilbje az 1883—84 tanévrol. Kézli:
az iskola tanito-testillete. Tarlalma: Iskolank multja_és jelenje, iskolaszék
és tanitolestillet, altalanos tantery, az iskola felszerelése. konyviar, iskolai
takarékpénztar (gqulott osszeg 354 frt 61 kr), jotékonysag, statisztikai
adatok.. (251 tanulo kozt 30 masodrendii és 11 elmaradt), a tanulok név-
sora és osztalyzata, melybol kitiinik, hogy az els6 oszlaly két évfolyambél
all ' ndniillik kezdok és haladokbol és hogy az intézet 6t osztalyu. Fiuk
és leanyok egyiilt tanittatnak. A 1anitoi személyzet a kovetkezo: Barta
Lajos, Freudenberg Antal, Révai Miksa*) és Luczer Janka.

— A tatai- tévarosn izr. népiskola értesitGje -az 1888-—84. tanévrol.
Tartalma : >Par szo iskolank egykori novendékeihes!« melyben Widder
Ede igazgalo-tanito egykori novendékeit és most nevelo sziloket arra buz-
ditja, hogy magzalait szerénységre, egyszeriiségre és munkassagra neveljék.
A tanitotestillet a kovetkez6 tagokbol all: Widder Ede, Hochmann Roéza.
Wittenberg Vilmos és Herzfeld Jakab. 174 csupa magyar ajku gyermek
jart ez iskolaba és csak 8 meri hanyag lenni.

Egyleti élet.
Jelentés a gyorvidéki tanito-kor f é. junius 9-én Mosonyban
tartott iilésérdl.
(Folytatas.)

El6ad6 a bevezetés utan a dolog gyakorlati oldalat mutatja be.

A targyhoz tobben hozzaszélottak. Sehén Bernat koszonetet szavaz
el6adonak sikeres faradom‘aaert ‘de részér6l is két észrevételt tesz. Eloszor
orommel konstatalja, hogy az orszagos- lanito- egyesulet kozgyilésén a bib-
lianak magyarra valo- forditasa egyhangulag mondatolt ki, — masodszor
pedig, hogy bajos annyi héber nyélviant a biblidhoz kapcqolm mert ez
esetben a kozségek altal elsirt fanczél el nem érhetd. |

Baumgarten Samu gyori 'tanito nyugodt, figyelmet ébreszté hangon
és alapos_érveléssel szakszeriien kifejti, hogy a népiskolai héber _oktatas-

nak czéljal 'a mai rendszer mellett el nem érhetjilk. Meg: kell-ismertetni a
nyelvet";*de.nem erre kell fekleinia fsulyt. A fosulya vallas — erkolesos

*) Egyesiiléiiink, buzgé tagja.
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nevelés — a zsid6 szellem terjedésében rejlik. Azert a biblia nem dnezél,
hanem eszkdz a vallasos érzelmek keltése szolgalataban ; a torlénet kut-
forrasa, a felekezeti iskola ereklyéje a biblia, mely mellett az imakonyv-
nek is nagy hordereje van. Részérol mdltvanyozza hogy a kor kiildjon
ki kebelebol egy szitkebb korii bizottsagot, mely a helyi és egyébb viszo-
nyok tekintetbevélele mellett dolgozzék ki - javaslatot e targyban, mely

gy6rvideki  zsido  iskolak . zsinormériékeiil szolgalhatna. Dr. Flesch.
Orommel és élvezettel veszi észre, mikép igyekeznek a tanitok felekezetiik
és nemzeliik igényeit nqq/hangmlba hozni. Szerénte a nyelvtant nem nel-
kitlozheljik Csakhogy ohajtana, hogy a gyermekek nemcsak bibliai, --
hanem zsidotoriénetet is tanuljanak és igy ismerkedjenek meg azon h§sok-
kel, melyek Gseink koraban bamulatra ragadtak a vilagot. Ohajlana azt is,
hogy altalanos érvénynyel biré tanterv dolgoztassék ki a héber tantar-
gyak sorahol valamennyi hazai zsiddiskola részére.

EInokl6 Sechén Bernat itt azon felvilagositast adja, hogy altalanos.
tanlerv az eoyequlet mult kozgyiilésén fogadtatott el egyhangulag ; de egy-
ontetliségrél még most 526 sem lehet ; amennyiben el lehet mondani :
»A hany haz, annyi szokds,« azaz a hany zsid6 iskola, annylfele az. igény
a héber oktalaqt illetéleg. Aml azonban a torténeti: kepek és Osi jellemek
tanitasat illeti, abban egyetért el6tie -szoloval, kit arra kér, legyen az or-
szagos tamt()-egyesulet altal kiadott olvasokonyveknek s/oq/OIOJa kouzsége-
ben : amennylben e konyvek ujabb kiadasa e tekintetben a legfokozottabb
kivanalmaknak is megfelelnek.

Erre el6ad6” Galanthai Bernat zarszava utan kimondatott :

1. A'kér elfogadja az orsz. magyar izr. tanitd egyesulel alial kiadott
olvasokonyveket.

H. Baumgarten Samu, Roth Ede és Galanthai Bernat urakbol allo
'szitkebbkortt bizottsagot kiild ki kebelébsl specialis' tanterv kldolgoz'asara

Kovelkezett mas targy. »A zsid6 iskola és a testi nevelés.« Eléado
Schén Bernat szabadon fejtegette a haladalos tételt, melynek kapcsan ke-
ményen kikelt azon kozségek ellen, melyek a gyermekek szellemét a testi
nevelés rovasara csipoll.aljak. Enn.ek szerénte 3 oka van. 1) a megszokas;
2) a 3-féle nyelv tanilasa, 3) hogy némely kézség annyira szereti a tudo-
manyt, mint némely anya, ki csupa szereletbdl agyonnyomja magzatat
karjai ko.ott. A szokas halalmat megtorle a korszellem, — a 3 nyelvet
rovidebb id6 alait ‘is lehet sikerrel tanitani, mire példa Gyor hol a he-
tenkénti szorgalmi id6 26 ora és mégis Vu'agnk az inlézet. A forré szere-
tet pedig osszhangzalos nevelésre forditassék. Felkéri végiil a tanitokat, hogy
a kor tegyen ez iranyban lépéseket. Mert, ha csak egy kozség is hajlando
lesz, a kor tanacsat elfogadni, ugy a faradozés mar nem lesz eredménytelen.

Bauimgarten ugy -1alalja, hogy a legnagyobb baj abban rejlik, mivel
a mi gyermekeink csak fejjel ; de kézzel nem dolgoznak soha.

Azért inditvanyozia, hogy a kor mondja ki hatarozatilag, mikép ki-
vanja, hogy az orszagos tanito-egyesiilet jovo kozgyiilése vitassa meg a
lételt, mely most a paedagogiai irodalomban napirenden van, hogy t. i.
mlképen és mimodon leheine a hazai zsidoiskolakban a ké71munka tani-
tasat' nemcsak leanyok, — hanem fiiskolakban is meghonositani ?

‘Dr. Flesch Schon eloadasat a zsido hitkozségekhez intézett -.szazat-
‘nak tekinti;- mely szozat el6tt meghajolni - kotelesség. (Hosszas: eljemés)

Elﬁadé rovid zarszava ulan Baumgarten inditvanya elfogadtatott, mire

Schén, kijelenti, hogy- a tételt fetfogja terjeszteni .€s az :el6adoi tisztséget
magéara véllalni.
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Tobb rendbeli inditvany utan elndk koszonetet szavaz a mosonyi
kartarsaknak -a sohasem vart szeretetteljes fogadiatasért. »Rozsakkale —
ugymond — fogadtak. benniinket, tanit6 nyesegelte ezeknek toviseit, bizo-
nvara jelképeiil annak, hogy rozsak diszlenek mar palyankon, ha | 0ssze-
tartunk és tanité nyesegeti oromviragaink toviseit. Nemzeti lobogoval fo-
gadtak benniinket. Nemzeti lobogoé. itt ‘a zsidoiskola bejaratan, te azt hir-
defed, hogy a szabad hazanak szabad fiai vagyunk. Jojjon elleniink, -—
szitsa a festvérgyiilolet zsaratjat, uszitson embert ember ellen : a mi is-
kolainkban a felébredt nemzeti szellem lobogg langjat nem fogja elfojtani
— soha. Nemzeli lobogé, te azt hirtetéd, hogy itt, hol sok honfi téves uton
kullog, hogy Mosonyban, hol felekezetiink ellen zudul sok honpolgar. hive,
hogy itt magyar zsidosag lakik, melynek nincs mas 6haja, mint egybeol-
vadni-a nemszettel, egy boldog magyar népet és magyar orszagot latni. El-
jen a Haza! (Hosszantarl6 éljenzés és taps.) |

Most Dr. Flesch és Horvath ker. tanité meghatva mondtak koszone-
tet a kor minden egyes tagjainak azért, hogy e kis varost ritkan talalhato
élvezetben részesiteni kegyeskedtek. |

Miutan_Baumgarten inditvanyara még az elnoknek tapintatos vezeté-
seért jegyzOkonyvileg koszonet szavaztatott, a gyfilés feloszlott.

Gytilés utan diszebéd volt. A derék hitkozség megvendégelte az Osz-
szes tanitokat. Felkdszontés felkoszontést érte. Roth Ede a vendégekre,
Baumgarten Samu az egyesiillet kozponti valasztméanyara, Pfeiffer Mor,
Berger Adolf, a mosonyi iskolaszék jeles elnokére, Galanthai Bernat a zsido6
anyakra, Schén Bernat a legjobb anyara, a forron szeretett magyar ha-
zara, Stier Ede a-kor elnokére, majd a jelenvolt holgyekre iirité poharat.
Ki is gy6zné mint leirni azon szellemes Gtletektsl szikrazott dolgokat.. Nagy
lelkesedést keltett Szantd Eleazar épen iokor érkezett iidvozlo tavirata,
melyet a.gyiilés alatt hozza intézett iidvozlet viszonzasaul kiildott. Az ebéd
4 oraig tartott. Azutan kirandultunk Magyarovar regenyes vidékére, hol
egyiitt maradtunk mindaddig, mig csak lehetett. Igazan boldog napunk volt,
olyan boldog, amilyen csak az lehet, ki hivatasat, kartarsait, telekezetét és
nemzetét egyarant forrén szereti.

Julius hoban fizettek tagdijat:
Partolo tag: Kohn Arnold Bpest 5 frt.
Rendes tagok :

Donath Armin, Trencsin 2 frt. Klingenberg Jakab, Pécs 2 frt.
Fried Jozsef, Trencsén 1 > Rosenberg N., M.-Szombhat 2
Fischer Lipot, Luki 1 » Rosenberg Jak., B.-Sz -Mihaly2 »
Herzog David, Dfoldvar 2 » Stark Armin, Feketehegy 2 >
Knopfler Sandor, S.-A.-Ujhely2 » Seltman Lip6t, Szobb 1 »
Kiss Vilmos D.-Pentele 2 » | Spitzer Lipot, Szécsény 2
Kiirez Lip6t, Trencsén 2 > Vértessi Adolf, B.-Magocs 2 »
| Wurmfeld Ignacz, Kérmend - - - - . . 2 frt.
Vegyesek

—- Rill Jozsef a -Paedagégia Szemle« derék szerkesztojét nagy csepas
érte. Reményteljes fia, ki az idén fényes sikerrel letette az érettségi vizs-
galatot rovid betegség utan meghalt. Rill ur mély banatanak szomoru ki-
fejezést -adott lapjaban, mely mély részvétet keltett a magyarorszagi tanitok
korében. Az Ur Isten vigasztalja 6t mennyei vigaszaval !

— Lapunk f. ¢ januari szamabol tévedéshol soknak két. példanyt
killdtiink ; -mialtal ezen szammal az ujonnan belép6 tagoknak nem szol'gal-



hatunk. Nagyoa lekoteleznének azon t. cx. tagtarsak, kik az emlitett szamot
két pélydanyban kaptak, ha az egyiket hozzank visszaszarmaztatnak. A
kiltséget szivesen visszatéritensk.

— Tornyai Schossberger Henrik ur hazassaganak 25. évforduloja
alkalmaval egyesiiletiinket is nagylelkiien tamogatta, amennyiben pénztarank
gyarapitasara 100 forintot adomanyozolt. Ezt drvendetes jel gyanant regi-
sztraljuk annak, hogy vagyonosabb hitfeleink lassan-lassan a szegénysorsu
tanitokat is kezdik partolni.

— »Isido hitoktatds a szentirds elbeszélései alapjanc<. Az »Er-
tesito« f. évi 4prilisi szamaban kozoltink mutatvanyt egy a fentebbi
czim -alatt sajto ala rendezett miibol. Ez alkalommal szives orommel je-
lentjiikk, hogy a Csukasi és Schién urak altal szerkesatett és- harom t5rész-
bol all6 mii még a tanév megkezdése el6tt a »Franklin-Tarsulat ¢ kiadasa-
ban fog megjelenni. Terjedelmére nézve 20—24 ivbol all. A konyvnek
els6 része, a népiskola fels6 osztalyai — illetve a polgari és kozépiskola
als6 osztalyainak, masodik része pedig utébb emlitett iskolak IlI. és IV-ik
osztalyai szamara van irva. A kdnyvet bevezetni ohajté kartarsak fel-
kéretnek ebbeli szindékukat szerzékkel (sip utczai iskolahoz czimezve)
tudatni, hogy a bérmentesen kiildendé tiszteletpéldanyok valamint
a Kkinyomando peldanyok szama irant tajékozhassak magukat. A
konyv kiallitasa — mint a ,Franklin-Tarsulat® 6sszes kladvanyal igen di-
szes. Egy-egy fiizetnek ara: korilbelil (egyeldre még nincsen pontosan
meghatarozva) 40 -50 kr' A budapesti hitkdzség - oktatasiigyi szakoeztalya
kebeléb6l kikiildott - szakbizottsaga Iegkedvembben nyilaikozott az emlitett
mil kéziralarél és a hitkozségnek ugy anyagi, valamint erkolesi tamogata-

sara ajanlotta._ Lapunk legkozelebbi szama b6veébben fogja ismertetni a
Csukasi-Schon-féle hittant.

— Ertesité konyveeskék, (100 drb. 6 frt) iskolai bizonyitvanyok és osztalykimu-
tatasok (100 drb. 4ra 1.20). GARAI-féle nyomdaban megrendelhets. Mintak bérmentve.

Pélyazatl hirdetés.

Alulirott hitkézség azon hatarozatot hozta, hogy a févarosi, kozépis-
kolakba jar6é zsido-novendékek hitoktatasanal hasznalandé tankonyvet nyilt
palyazat utjan dolgoztat ki. — E tankonyv tartozik a nevezett iskolakban,
hetenkinti 2 tanéra mellett, elvégezendd osszes tananyagol osﬂalyonkmtl
fokozatos haladassal magaba foglalni. — A felsdbb osztalyokban a zsidok-
nak a bibliai korszak utani torténmete kilonds tekintelben részesiténdd.

Az igényeknek teljes mérlékben megfelels legjobb palyamunka otszaz
0 6. frtnyi dijjal jutalmaztatik. Kéziratok 1885-iki marczius ho 31-ig
a -pesli izr. hitkozség titkari hivatalahoz bekiildenddk.

A jutalmat nyert kézirat szerzo tulajdona marad, ki azonban azon
kolelességet vallalja el, hogy munkajat a -palyazat eredményének kihirdetése
utan négy héttel a hitkozség feliigyelete alait és utasitasai szerint sajto ala
bocsalja ;. ellenkez6 eseltben a hikdzség jogaban all a munka kinyomata-
sarol {‘uggellenul gondoskodni. Ugyanily joggal bir a hitkdzség valahanyszor
uj kiadas eszkozlése valik szilkségessé. Ugyszintén a kinyomatott munka
arat is a hitkdzség igényei szerint és elGzetes beleegye7esével koteles a
szerz0 megallapitiatni. Német nvelven szerkesztett munkak is palyazhatnak ;
ha a dijat ily munka nyerné el a hitkozség azt a jogot tarija fenn maga-
nak, hogy a mankat magyar nyelvre fordittatja, mely forditas teljesen a
hitkézség_lulajdonaul fog tekintetni.

Budapesten, 1884. julius havaban. A pestl izr. hitkiizség el6ljarosaga.



* A Riunloue Adriatica di sicurta csasgar- kiralyl szabadalm. biztositd tirsu-
lat Triesztben. E tarsulat kozgyiilése folyé évi junius h6 26-an ‘tartatott meg, mely
alkalommal™ tirgyalds ald vétetettek a zdrszdmaddsok és az 1883. &vi miiveletekr§l
sz016 igazgatésig] jelentés. Az elndkséget baré. Lutteroth Armin vezette a vezérigazgato
Daminos Sdndor lovag elhaldlozdsa folytan. Az igazgat6sigi jelentés igen érzékeny és
meleg szavakban ad kifejezést az elbunyt érdemeirGl -és 4ttér az -egyes hiztositdsi dgaza-
tok miiveleteinek ismertetésére. o | o | .

| 1. Eletbiztositdsok. Az 1883. évi deczemher 31-én érvényben volt biztositdsok
Osszege a viszontbiztositdsok levondsa utin 6.250,340 frt t6ke 57,193 frt jéradék a
talélési, tovabbd 20.489,744 frt tGke és 10,719 frt jaradék az elhaladlozasi biztositasok-
ndl. A nyereménydij bevétele 1883-ban 1.226,950 frira ment, ugyanezen osztily tarta-
léktokéjének jarléka pedig 277,070 friot tesz ki. A talélési és eseddkessé valt jaradék-
biztositdsokért a viszontbiztositisok levonisa utin pedig kifizettetelt 439.693 frt. Azon-
kivil a deczemher 31-én fiiggdben volt "~ haldleset és talélési biztositdsokra 86,462 frt
tartatott vissza. — A folyé biztositdsok nyereménydijtartaléka 5.742,741 frtban dllapit-
tatott még és a mult évihez képest 329,630 frt novekedést mutat. A biztositottak jutalé-
kdnak levonasa utin 69,087 frt 19 krt tev6 nyereményosszeg 4ll eld, mely az altalanos
zadrszimadasba attétetett. ‘ |

II. Tdzbiztositasok. A nyereménydijbevételek 5.298,594 forintra mennek és a
mult.évihez képest 245908 forinttal emelkedtek. T6bb évi biztositisok nyereménytar-
czija deczember végével 16.954,118 forintra megy a tavalyihoz képest 1.604,308 forint-
tal szaporodott. Tiizkdrokért 2.919,487 forint fizettetett ki, mely 6sszeghdl a viszontbiz-
tositdsokra 1.290,631 frt esik, azonkiviil fiigg6kdrokra fartalékba helyezte'ett 169,439 frt.
Viszontbiztositdsokra 2.461,983 frira emelkedett. A .készpénzdijtartalék 75879 frttal
1.432 489 frtra emelkedett. Y. | _

III. Széllitminybiztesitdsok. A hevett nyeremények 186,164 frira, a viszonthiz-
tositdsok 71,675 frtia és fizetett kdrok, a viszonbiztositdsok levondsdval 45,036 forintra

mennek, fiigg6 karokra pedig 11,710 forint tartatott visza. | |

IV. Jégkdrbiztositdsok. A nyereményhevételek 1.851,2563 forintra mentek, viszont-
biztositdsokra 614,678 forint kellett és a kdrok a.viszontbiztositisok levonasaval 1.539,614
forintha keriiltek. A Riunione altal fenndlldsa Ota teljesitett kartalanjlasok kerek 115
millié {orintra rugnak. A négy biztositdsi  osgfily . kériil esal mﬂa‘ pedrbiZiosilasnk
mutatnak 1883-ban egy a jégkartartalékalapot jelentékenyen felilmulé vesiteséget ; azon-
ban a tdbbi biztositdsi dgazatok nyereménytobhlete és a tdrsulati alap jovedelme képes
volt a jégkérosztily veszteségét nemcsak fedezni, hanem még egy uj jégtartalékot 180,000
forinttal -létesiteni, és e szerint maradt a kiilonb6z6 jutalomdij és kértartalékok kifi-
zetése utdn 154,141 frt 61 kr. melyh6l 20 szdzalék a nyeremény-tartalékalaphoz csatol-
tatott, tovibbd az igazgat6knak és feliigyel6knek kifizetelt jutalék és a tdrsulat-hivatal-
nokok takarék- és segélypénztira részére megdllapitott Osszeg levondsa utan 104,037,
frt: 47 kr marad osztalék kifizetésért. Az osztalék részyényenkint 30 frthan- dllapittatott.
meg és julius h6 1-161 kezdve fizettetik ki. A tartalékok most Osszesen 8,190,902 frt
38 krt tesznek és a kovetkez§ tételekbSl 4llanak : az életbiztositdsok dijtartaléka
5.742,741 forint 36 'kr., a {lizkdrbiztositdsok dijtartaléka 1.432,489 forint, a szal-
litmdnybiztositdsok dijtartartaléka - 17.550 forint, a jégkarbiztositdsok dijtalrtaléka:
150,000 forint. Tartalék arfolyam-ingadezisokra 161,500 forint, nyereménytarta ékalap
536,622 frt 2 kr. — Az élethiztositasi osztily kiilonds nyereményalapja 150,000 frt. —
A térsulat hivatalnokai takarék- és segélypénztirinak vagyona 208,031 frt 80 kr. Az
idei kozgyiilésnél a rendes valasztisokon kiviill még egy vezérigazgaté valasztdsa is
napirenden lévén, a m. & deczember havdban elhunyt Daninos Sandor lovag helyett
Neumann Henrik vélasztatott meg vezérigazgatonak. Igazgatosagi tagul baréd Ralli Pal,
ur, feliigyeloiil Alfenduli Gyorgy ur és végiil feliigyel6helyettesiil - Pojai grof Alberti
Emil ur ismét megvalasztatott. | | |

Ry

| - Szerkesztdi posta. -

| F. A.... Bpest. Nem vehettiik fel. Frank N. Kr. Béltek. A szidur orthodox be-
rendezését illetéleg a legkozelebbi l'kiadésl)an szamps oldalrdl. jott megkeresés  folytdn
gondoskodva lesz. Segitsenek ‘csak a mostani kiaddst fogyasztani, hogy minél inkéhb az
ujat kiadhassuk. Fried Jézsef, Kiircz N. Trencsin. Fiseher Lipbt, Steinitz Gyula, Luki,
SHiman Nerman, Mandok. Kiildjék meg orvosi bizonyitvanyokat, akkor felvételok azon-
nal eszkozoltetik. Guttmann Jakab Nyiregyhaza. Téit-e valamit Liebér érdekében. Fischer
Samuel Miskolez. A korrekturat nagy héldval vettik és a legkozelebbi kiaddsnal hasz-
nalni fogjuk. Levelét eln6k még nem olvashatta, mert elutazott. Donidth H. Trenosén.
Felhivisa a jov6 szdmba j6. : | - b
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