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A magyar izr. orszagos tanito-egylet ez évi kozgyiilése
és ennek typusa.

Miivelt, allami fennallasat félto nemzet feltiiné igazsagérzetet tanusit
vezerférfiai nyilvanos mikodésének megitélésében. A vad langostoraval sujtja
oket, ha visszaéltek bizalmaval, szivesen elismeri, ha a nemzeti érdekek
oondos:6rzéi, s kegyelettel viseltetik iranyukban, ha a politikai kiizdtérrol
leléptek. De az oly nemzet még azokrol sem felejtkezik meg egészen, kik
szerény, a vilag zajatol tavol esé korben, az iskolaban, hazajok szolgalata-
ban, a kozmiivelodés érdekében faradoznak. Ha Nemetmszag jelenlegi egy-
seget a politikai vezérszerepet, melyet az eurdpal allamok sordban visz,
ama alapos muveltségnek, positiv tudasnak és hazafiui érziiletnek tulaj do-
nitja, melyeknek miiveléi és terjesztéi a német tanitok: szellemi superiori-
tisanak fényes tanujelét adja azon nepekkel szemben, melyek a népiskola
jelentdségét kiesinylik, vagy el sem ismerik. Jules Slmon a tarsadalmi in-
tézmények éles elméjii ismerdje ésismertetdje értékiiket melta,nyolva mondja :
,Azon népé a hatalom, melynek legjobb iskolal vannak.¢

Németorszag fennemlitett nyilatkozata, valamint az idéztem tekintélye
is bizonyitjak, hogy a népiskola méltd, miszerint felvilagosodott kor ked-
vencze legyen es maradjon.

Es a magyar nemzet, melynek torténete nagy tények és szabadelvi
vivmanyok hosszu smozata mely alkotmanyos jelen aerdjanak nagy terem-
téjet a nemzet holesének nevezte el, mely nagyjainak és nemeseinek em-
lekét draga kozkinesként oOrzi: a magyar nemzet sem feledkezett meg a
kozmiivelodés mihelyérél és ennek serény munkdsairol. —

Uralkodo és nemzet megertették egymdist. Krdekeik, melyeket athidal-
hatlan tur latszott élvalasztani, azonosultak, és Magyarorszagot a szabadsig
napja ismét drasztd el fényével. A magyar torvényhozo testiilet megalakult.
Tagjai oly nemszet képviseldi valinak, melynek a szabadsig életfoltétele. Mi
természetesebb tehat, mint a magyarorszagi zsidok keresztény honfitdrsaik-
kal valo egyen]oousmasa elvének kimondasa, mely egyidejiileg politikai tett
jellegét olte. Hogy a zsidok ép ugy elkolcsﬂeg valamint intelectualis tekin- :
tetben is eléggé érettek voltak azon dldasokat élvezni, melyeket az egyen-
jogusitis eredményezett: mutatja kulturtorekvéseik tiz évi torténete, mu-
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tatja a magyar izr. tanitok-egyletének folyo évi szeptember 25-én és 26-an
Budapesten tartott kozgyiilése.

Az 1868. év legnevezetesebb eseménye a népoktatasi torvény alkotasa.
* Fenyes tiikre ez Kotvos fényes szelleménck. E statusférfiu ugy ismerte
korat és annak Lkovetelményeit, szellemileg elmaradt nemzetét és ennek
sziikségleteit, mint kevesen. Jol tudta, milyennek kell a torvénynek lennie,
mely hivatva lesz kijelolni Magyarorszagnak kozmivelodési iranyat. Mes-
termi ez, mélté a XIX. szdzad uralkodo eszmeihel,, melyeknek kifolydsa.
Es ha sok miért Kotvos lelkesilt, miért ragyogé szonoklatinak és arany
tolla ellenallhatlan hatalmaval kiizdott végso leheletéig, még nem valdsult
meg egészen, — ez valdoban nem Eotvos hib4ja.

Az 1868. évi népoktatasi torvény nemesak Kotvosnek valik tisztele-
tére, hanem az akkori orszaggyiilésnek is. Ksetet, melyben egy torvényja-
vaslat maganak oly fényes gyodzelmet biztositott vo]na miné a kozoktatas-
igyl torvényjavaslaté volt, a parlamentarismus torténete keveset ismer.

A néptaniték nyugdijazasarél szolo torvény is megeérdemli, hogy a
kozoktatasi torveny mellé soroljuk. Nem szandékozom e torvényt vizsgdlat
ala venni. Czikkem kimért terjedelme nem engedi, hogy tiizetesen foglal-
kozzam e targygyal. De azt az egyet mégis jegyzem meg: E torvény a
hazai tanitokat mindazon kedvezményekben részesité, melyekben Oket pénz-
igyl kedvezotlen viszonyaink mellett részesithette. Az imént elmondottakbdl
kitetszik, hogy azon nemzetek soraban, melyek a tanitok szellemi és anyagi
érdekeiben a sajat szellemi és anyagi érdeket ismerték fel, az elsok kozé
kell soroznunk a magyart. Szemlét tartvan az utolsé években tartott tanito-
gyiléseken, talaljuk, hogy ezek egy mozzanatot sem mutatnak fel, mely a
mellett szolana, miszerint tanitdink a nemzet és kormany irdantuk tanusitott
meleg rokonszenvére nem 1néltok. Igy van a dolog a magyarorszagi iar.
tanito-egylet ez evi kozgyiilesevel is.

Réamutatni e gyilés typusdra, vazolni a megheszeélt té-
telek idészertt voltat, jelenné tenni a benyomast és utoha-
tast, melyet e térgyalz’zsok a hallgato lelkében el6idézhet-
tek: ez jelen sorok czélja.

A kozgyules eléértekezletén megillapitott munkasorozat elsé pontjit
»a vallis- és héber nyelvoktatis“ képezte. Ha meggondoljuk, mit akizgyii-
lés érdemes elnoke, Seligmann igazgatéo ur tidvozld beszédében kiemelt,
t. 1. azt, hogy ,a héber nyelv czélszert tanitisiban a zsido iskola létjoga
rejlik, ha meggondoljuk hogy ez az egyediili tantcugy, mely a paedago-
giai onkénynek, és modszeri mesterkélésnck szabad tért enged: akkor el
kell ismerniink, hogy e kérdés végleges megoldasa leofontos‘mbb teendoink-
nek egyike. K Trdést a kozgyiilés helyesen es 'tlaposan oldd meg, és az
erre vonatkozo eszmecsere legszebb vilagitisha helyezi iar. tanitoink a targy
iranti élénk erdeklodését, szép szakképzetiségét és paedagogial éles latdasait.

A napirend masik targya a régi nyomor reégi notaja ,az izr. tanitok
allandositdsa“ volt. Itt — valljuk be Oszintén — szivinket aggodas fogta
el. Attol tartottunk, hogy a tanaeskozas heves jelleget oltend, mely koriil-
mény beallta csorbat ejthetett volna az izr. tanitésag reputatiojan. De mily
alaptalan volt ez aggddasunk! Igaz, voltak e kozgyiilésen olyan tanitok,
kiknek sok okuk volt az elkeseredésre, de nem panaszkodtak, kikkel koz-
ségeik indolenczidja megéreztette helyzetik nyomasztd voltat, de hallgattak.
E hallgatas jellemz6. A lemondas nyelve ez, mely bizonyos kozségek bela-
tasatol mar semmit sem remél, és az izr. tanito helyzetének tiirhetobbé té-
telét egyediil a kormanytol varja : kialté sz, mely annil élesebben hang-
zik, mint napjainkban hangzik fel, a humanitis- az emberi jogok érvényre
Jutascmak napjaiban. Szabadsigra esak az mélto, ki azt masoktol sem ta-
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gadja eg, ¢s valoban megérkezettnek véljik az 1d6t, melyben a magyar-
orszagi szabad zsidok az 0 dltaluk elnyomott zsidoikat, az izr. tanitokat
emanczipalhatnak. A magyarorszagi zsidok keresztény honfitarsaiktél sokat
tanultak, talan mindent; de ama folotte transcendentalis eszme irant, mely
szerint a tanitok is emberek, kik bizonyos jogokat ép ugy tudninak élvezni,
mint akarmely zsido kOth"’l pasau — ezen emberi észt meghaladd eszme
felfoghatiasa irant, iltalinosan elismert szellemi tehetségeik mellett sem ta-
nusitnak bamulatra ragado fogékonysigot. Danatunkban esak az az egy
nyujt nemi vigasut, hogy vannak olyan kozségek is, melyek ilynemi egye-
siileteknek mintdi. Kzek kozt elsd sorban megemlitendd a derék budapesti
izr. hitkozség.

Tudvalevé dolog, hogy a foldmivelés keresetink majdnem kizarolagos
forrasa. Iparunk aranylag nem jelentékeny. Amde az alapfoltételek, melyek
az ipart a foldmivelésével hasonlo jelentoségre emelhetnék — eértjiik a nyers
termékek sokasdgdt és kilonfelesegét — oly kedvezok, hogy kozgazdasuzati
viszonyaink ez abnormalitisa meglepd. Az izr. tanito- egylet ez evi kozgyii-
lése a hazai ipar iigyét is vonta be a tanicskozas korébe. Hs teljes jogo-
sultsaggal. A tarsadalmi moral alapjat a csalddon kiviil a népiskola rakja
le. Kzt ott is teheti, hol anyagi érdekekrdl van sz6. A kormany nemzeti, a
nép sajat bensé lényegcbol kifejlodott ipart czélozvan, nem cselekednék
helyteleniil, ha tekintetbe verné a magyar izr. orsz. tanito-egylet kozgyii-
lésének abbeli hatarozatat, miszerint pot-tanfolyamok elrendelése altal mo-
dot nyujtson a hazai tanitoknak arra, hogy a vidékekenként divé hazi-ipar
egyes agaiban oktatast nyerjenek a czélbol, hogy az ily médon szerzett
kézmiipari tgyességet tovabb terjeszszék.

Vegre akarjuk még a kozgyiilésen tirgyalt utolsé pontot, a takarék-
pénztar intézmenyének az iskolaba valo behozatalat érinteni. Hogy ez in-
tézmény ép ugy anyagi, mint erkolesi tekintetben nagyfontessagu, az elis-
mert dolog ; hogy a takarékpénztirak az iskoldba is hozassanak be, ez ki-
vinatos dolog; de hogy — a kougyilés hatarozatinak értelmében — a
megtakaritott pénz kamatai az iskolal konyvtir gyarapitisira vagy mas tan-
eszkizok beszerzésére fordittassanak : ez sem nem elismert, sem nem ki-
vanatos dolog. A megtakaritott pénz és az ennek megjfelelo kamatok a ta-
karékos gyermeké legyenek, ez élvezze takarékossagamak gyimélesét. Kz
természetes és kovetkezéskép helyes is. Au iskolai konyvtirak gyarapitasat
és taneszkozok beszerzesét pedig a kozségekre bizzak.

Visszatekintvén a magyar izr. orsz. Tanito- egylet f. évi szeptember ho
2D-¢n és 26-dn tartott k(‘jmyﬁl(*S('ile constatalhatjuk: hogy ez a ma-
vyarorszagi izr. tanitok kilonben is j6 hirnévnek 6rvendd
1ntelllg)encud,]at ¢s pacdagogiai hivatottsagat, ugy mint
mindig, most is fényesen igazolta. Nyilatkozatunk pedig nem bok, se
dicséret, hanem bensé megey 626désinkbél ered elismerdsink jozan kife-
jezése. Herczog Emil

Utohangok a kozgyiilésrol.

Miutan haza Crkeztiink a zajos fovarosbol, -—— miutin kipihentiik az
uluzisi firadalmakat, — ag utazisi koltségeket nem mindnydjan hevertiik
ki, miutan nyuoalommal g,ondolkoahatunk a multrol, jo lesz talan a esendes
S m]uelkuh maganyhol kiss¢ visszapillantani a gyulcsen toréntekre. Hogy
pedig a gyilés legfontosabb tirgydt vegyik szemiigyre, ugy hiszem nem
tévedek, ha a us: dotanito allandositasat, mely édes mindnyajunk nervus re-
rumjat képezi, szemelem ki fotdrgyul. \'1/,.sg¢l,]uk tehat meg, mennyire ha-
ladtunk el6ére ez tgyhen, s mennyire van jogunk ebbeli sovdrogva vart

2
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ohajunkat valositva lathatni. Lehet, hogy pessimista vagyok, de egyéni né-
zetem szerint nem nagy remenyt apolhatunk, hogy a tanitok allandositisa
a legkdzelebbi jovoben hussa s vérré valjék. Azon 3—4 concrét eset, hogy
a magyar miniszterium a tanité javira hozott itéletet, nem iltalinosan mérv-
ad6; — s6t ellenkezoleg, ismervén nemzetiink renitens terinészetét,
n‘ny “Wp QY mas Alutakat founa,k talalni, hooy a tanitotol megszabadul-
hassanak, hogy ujitasi mgyuknak — edtg nasrészt a zsidok az odonsze-
riiséget szoretik — eleget tehessenelk. Idomnu volt tehat, hogy e targyrol
behatébban tanz’wskozzunk; de hogy tanacskozmanyuuk meghozand,ja-e a
kivant eredményt, az oly kérdés, melyet — bar tények altal czafoltam meg ;

— ismét csak kétségbe vonni batorkodom; mert szerintem — megvallom,
én is a tobbseggel szavaztam — B. J. kitiin6 kartarsunk inditvanyanak el-

fogadisa folytdn, azon kényes helyzetbe jutottunk, hogy a valasztmanynak,
melyben eddig biztunk, s melyet tovabbra is bizalmunkkal tiszteltiik meg,
némileg, azaz a fotargyban bizalmunkat meg nem adtuk. Hogy miért ese-
lekedett igy a kozgyiilés tobbsége s nem mdskép, miszerint B. J. t. kar-
tarsunk elragadd szénoklatanak, “részint az orsz. iroda igyiink elleni merev
s negativ magatartasanak tulaj donithato. Bocsanat, hogy utobbi dllitisomat
koezkaztatni batorkodom; biztos kutfshél tudom. A valasztmany s az orsz.
iroda teljes tamogatisira tehat nem szamolhatunk. Az interpellatio pedig
alig ha fog bekovetkezni; mert hallomas szerint nem nagy kedvességet
tanusitanank a miniszter urnak; médskiilonben pedig égetobb kérdések fog-
Jalkoztatjak honatydinkat, mint a zsidé tanité allandositasi iigye. Hany ta-
nité fog tavaszra szélnek eresztetni ? hany esalad fog ismét kenyérért sirni?
azt csak a zsidé kozségek jovendolhetik meg. Végre még azon esoddlkozi-
somnak akarok kifejezést adni, hogy capacitasaink, kik a fovirosban lak-
nak s a magasabb korokben uralkodd szellemet jol ismerik, nem ipalkod-
tak kell6 erélylyel minket capacitilni, s a tanacskozmanynak menetét biz-
tosabb révbe vezetni. Azon ohajjal fejezem be soraimat, hogy vajha elérkeznék

mar egyszer azon varva-vart ido, a melyben clinondhatnok : 589 JT‘E‘) N2

Laufer LLajos.

A kozgyilés hatdrozata nem gatolja a kizponti vilasztmdnyt az illete-
kes hatosdgokndl a tanitok dllandisitisa iigyehen mindent a mi sziiksoges
megtenni ¢s meg is fogja tenni. Kz alkalommal egyre fig yelme/,tetncm t.
kartdrsainkat. Igaz ugyan, hogy a kozscgek kinnyen hannak a tanitoval,
ha tul akarnak adni rajta; de’ igaz az 1s, hogy a hany tanito mdég a kor-
manyhoz vagy orsz. iroddhoz fordult, igazsig szolgaltatott neki. Kz tény.
melyrol mi pestlek tobb alkalommal nmooyozodtunk A legtibb tanité azon-
ban, ha kozsége felmond neki, osszeszedi satorfajit ¢s megy, s panaszko-
dik fiinek- f.mak, esak ott mem, hol kellene. Sok tanitd benyujtja panaszat,
de 'mig a hatosag intézkedik, mir esak hiilt helyét talilja. T'ény tovabba,
hogy meég nemn fordult el oset melyben az orsz. iroda ugy, mint a kor-
many kozegei készek nem voltak volna a taniton segiteni. Illustralhatnam
e targyat igen bdven, de hagyom még ez alkalommal, meég kényszeritve
lesziink o targyra visszaténni_. Szerk.

Braun Jonis békés-csabai ig.-tanito beszéde,
melyet mint eldéadd a magy. izr. orsz. tanitéegylet 1877. évi kozgyiilésén
,a zsido tanitok allandositasa“ iigyéhen tartott.

Igen tisstelt kougyiiles !
Oly tgyrél lesz szerencsém értekezni, mely édes mindnydjunkat log-

kozelebbrol érint, mind tanitét, mind embert egyarant. Mint tanitot koz,el-
rol kell hogy érdekeljen, mert nines kozottink egy sem, ki a taniigy felvi-
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ragzasaért ne heviillne, — mint embert, mert kozos ohaj tolmacsolasat val-
faltan magamra, midén az eddig zaklatott zsid tanité dldostetései elé ga-
tot unelm, Allandositisit a ]ambor kivanalmak sorabol kiragadva valositani
akarjuk, hogy ne mint paria lézengjen, de mint ember becsiltessék a tar-
sadalomban, mely 16tét nagyrészt neki koszonheti. Vajha sikerilne, hogy
ALON Cigazsagos gy, nml»ut tanf¢riiaink jobbjai évek oOta (*ledmenytelenul
Lux,dtmwk végre megoldist nyerne, -— vajha sikeriilne, hogy hitfelekezete-
met- végre enmnupdlva Lithatndm. a $z0 magasutos eltbllllbbell mert mind-
addig, mig az ismeretek alapmegvetoit, mig a tudomany szerény és szegény
apo.stolalt Tildozott vad modjara kergetik helységrol helységre, addig mindig
ott fitveg a sirga  folt hitfelekezetem mellén, — a halditlansiag rit foltja.
Vajha elhanoaanuk szavam szerteszét az 01sm0ban hogy az igazsagszere-
tetet felkoltse vajha felhangzanék szavam az illets korokhoz, hogy latva a
mulasztast, melyet igazolhatatlan cgykedviiségben elkovettenek helylc itni
sictnének !

Lathatatlan hatalmak, majdnem megfejthetetlen korilmények eskiidtek
dssze elleniink, melyek a kilonben termeészetszeri, s minden, ecsak nem
jogtalan kivinalom valositisanak erdszakos utjat alljak. Mert ha az orsz.
torvény, a szentesitett congressusi szabalyzat, az ortodox part alapszabaly-
zata egyarant biztositjak a tanitd végleges megvdlasztdsat, allandositdsat,
hogyan eshetik meg mindaz, mi eddig hallatlan vala, mit a Bach korszak-
ban senki sem merészelt volna elkovetni a legkomolyabb kovetkezmeé-
nyek nélkiill. Alkotmanyos életiinknek nines polgar Magyarorszagon, ki
szivbOl ne orilne, mi izr. tanitdk ezen Oromnek legfenyesebb tanujelét ad-
tuk, mert kizardlag a mi érdemiink, ha az elnémetesedett zsidosag egészen
magyar, magyarul érez, magyarul beszél, magyar szokdst kedvel és koszo-
net fejében azt érdemeltilk, hogy egyediil mi vagyunk a nemzet mostoha
fiai, nem, még mostoha fiai sem, mert egyedill nekiink van a vindorbot
keziinkbe nyomva, egyediil mi hazatlanul egyesek szeszélyeinek dldozata! A
nagy szolgalatért, melyet a magyar nemzetnek orommel tevénk, egyediil nekiink
juta ki a hamleti dtok, hogy azon korszak schulaufsehereire, mikor hazank

estét gyaszolok idegenek jarma alatt, most sovarogva tekintink vissza, mert
azoknak igen is volt annyi hata]nmk hogy benniinket megovhattak min-
denféle kellemetlenségekkel szemben, holott m. kir. tanfeliigyeloink nyiltan
bevalljik, hogy mi hatdiskorikon kivil allunk.

Es miért allunk épen mi izr. tanitok hatiskoriikon kiviil. Az 6s Roma
rabszolgainak utodai vagyunk mi, kiknek egyszersmind a tanitis mester-
sége 1s osztalyrésziil juta, vagy Magyarorszag polgiarai-e, kiknek jogahan
all védelmet kovetelni a kormanytol, az orszagtol, melynek (6ldi és szellemi
javakkal adozunk egyarant. Nines tanito orszagszerte, ki ha csekély fizetés
mellett tengi is d¢letét, nyomoraban legalabb nyugodtan ne tekinthetne jo-
voje elé; de alig van zsidd tanito, ki nem a jovo, de a jelen perczeit is ne
rettegné, mert védielen all lelketlen tomeg konyortelenségével szemben.

Mert hat hiaba, valljuk meg, hogy a tanito, kiillonosen az ujabb kor
tanitoja, ha hii akar maradni onmagihoz, ha cserben nem akarja hagyni a
taniigy terén kitizott haladas zaszlajiat, okvetetleniil aldozatava esik a zsi-
dosag azon részének vallasi partszinezet nélkiil, mely mindennek, mi a ré-
git és elavultat nem alkalmazza, az életben nem gyakorolja, ellenségének
tekinti, ellenségnek, kit mint nem egy eset mutatja, kenyeretol, allasitol
mootosl,tan] lmldl torkaba kergetni nem retten vissza, nem restel. Mind-
ezzel szemben a kormany totlen maradt. A congressus utan a partok felett
még el sem vonult a kod, mely Israel irtoztato szakaddsat tlS/,tcin latni ex-
gedné, s Eotvos mar nem volt kozottink. Pauler kedvencz eszméje az egye-
tem reformja vala, ¢és Trefort, no valjuk meg, hogy Trefort ur az izr. fo-
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hatdsagra bizta zavart igyok tisztdzasat; tgyiinket kezébe tevé le. Csak-
hogy jaj annak, szazszor jaj, ki ezen fOhatosagnal keres igazsiagot, idvot,
menedéket. Mily szép hivatas jutott azon férfiaknak, kik itt Budapesten azon
f6hatosagot képviselik. Hivatva voltak, hogy az egyhdutortenet lapjain arany
betitkben ragyogjék nevok, mert épen a szakadais nyitott nekik tag, tért a
nemes munkilkodasra, és ¢ helyett mit latunk hosszu kilencz even at?
Csekélységekre elfecsérlett idot, semmiségekre elfecsérlett erot. Az iir. egy-
haz féhatosaganak nem volt egyetemi reformokkal toltendoé doiga, a népne-
velés, melynek hidnyat annyira érezzik, volt elsd sorban kijelolve munkal-
kodasa teréiil, de ez kicsinyesnek tetszett a nagy uraknak. — Ne mondja
azt senki, hogy hiszen a vallasaulapbol kelld segélyben részesitették iskolain-
kat, mert ez nem volt ugy adva, hogy credmeénye is legyen. Ha az orsz.
iroda oly feltetel alatt segitette volna a hozza - tartozd kozségeket, hogy a
tanitot csak az 0 beleegyezésével és helybenhagyisa folytan mozdithatja el
kozsége, maskép nem, de ha ellenkeznék itéletében megnyugodni; a nyert
sogclyosszegeket visszafizetni tartozik, ma nem lennénk kénytelenek olyas-
mit kovetelni, miért eddig hidba rimankodtunk. Az orsz. izr. iroda ily el]a-
risa az orthodox partot is hasonlé bandasmoédra kényszeritette volna. kgy,
kiillonosen a taniigy terén érdemeket szerzett tanferfin. egy a ministerium-
ban igen kedvelt orsz. kovet, kinek engedjék meg, hogy itt nevét n¢ em-
litsem, e levélben azt irja szorél-széra: ,Annyit mondhatok onnek, hogy a
ministeriumban a legnagyobb részvéttel vannak a tanitok sorsa irant, és
hogy a torvény értelmében élethossziglan valasztott tanitokat ohajtanak ; de
veghetetlenil neheziti a kérdés megfejtését maga a zsidé tohatosag
az iroda. — Az ugynevezett statusquo hltkOZS(,Oelsk(/l itt konnyen'elbannak,
meg az orthodoxokkal is lehet boldogulni, a mint nekem mondjak, de a
halad6k rettenté modon visszaélnek automiajukkal, melyet egyszerii ministerl
rendelettel megsziintetni nem lehet“. Igy ir tobbek kozt azon nagyra be-
csilt férfiu, kinek kozbenjirasit kértem ki az izr. taniték sanyaru allapotd-
nak megszﬁntetése végett.

-Magam testestol-lelkestol, szerény tollammal évek Ota a haladdopart hu
embere sokalg haboztam ; érzem, kiméletlenil utalok bajaink kutfejére, de
lqlkusmeletem sem enoede. maskep. Csordultig az trom, hadd folyjon ki
vegre.

Nem veheti rosz néven senki, ha hosszu kilencz év utin reményt
vesztve, kijozanodva elfordulunk onnan, hol seminibe sem véteténk, honnan
legfeljebb elvétve egy-egy édes szd, de a tett legkisebb jele sem juta el
hozzank.

Nem veheti rosz néven senki, ha azon forum elé lépiink, hol minden
polgarnak szabad kérvényezési joga van, a torvényhozo testiilet elé. Mi nem
kivanjuk az autonomia felforgatasat, esak az cgyhazi jogok ferditései, az
autonomia paizsa alatt elkovetett tulkapasok ellen akarjuk és logjuk vé-
delmezni magunkat. Mert az autonomia adta onrendelkezésnél fogva a hit-
telekezet istenszolgzilat{mt tetszése szerint rendezheti, iskolait és tanitoit Is
sajat czcljaira hasznalhatja fel, de csak addig, mig az orsz torvényckkel
ossze nem iitkozik. Mihelyt az allam érdeke fowo koczkan, az autonomia
hattérbe szorul. Hiszen, ha az autonomia alatt onl\ony Cr tctodnck barmely
nemzetiség vagy vallasfelekezet batran hirdethetné népiskolaiban dllamelle-
nes tanait, az ily szolgalattél vonakodo tanitoit batran szélnek ereszhetne.
De nem jarja sem az egyik sem a dsik, nem azért, mert a vallason ki-
vil a tananyag — az allam érdekeit tartvan szem elott — megszabva, a
tanitok dllandositdsa orsz. torvény idltal biztositva van. lizen orsz. torvény
velink szemben ldabbal tiportatik, labbal tiportatik azok dltal, kik annak
sérthetetlenségére feliigyelni tartoznak és hatalyon kivil tétetik a kozségek
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dltal, kik a fohatosdg szigort eddig mem érezvén, nemis felnek. Vagy nem
igy van ? ha nem, miért engedik akkor meg, hogy a tanité évrol-évre ujra
szerzédtessek béres modjara ? miért engedlk meo hogy eldleges bejelentés,
kihallgatas nélkiil évkozben megfosztassék kenyeretol ? miert engedik meg
mindazt, mit a taniigy baratai évek ota ostoroznak, és miért segiti ezen
ko7sooeket a fohatosag anyagilag is, mintegy buzdltassa] anélkiil, hogg ro-
lunk, ]avunkla megemlékeznék ? Tud]uk J0l, hogy ugyis az ecrylk mint a
masik part fohatosaga nem az iskola, nem a tanito helyzetének javitisa
czéljabol segiti feleit, hanem hogy a ministeriumnal annal nagyobb parttal
dicsekedhetvén, annal fenyesebben bizonyithassa be létjogait ; tudjuk jol,
hogy a tanitét védelmezni azért nem meri, mert fél, hogy az illeté pervesz-
tett kozség tole elszakadhatna. Csakhogy ez nem helyes taktika, nem mél-
tanyos eljaras; és mart ezt tudjuk, inditvdnyozom : (Kovetkezik az indit-
vany felolvasasa.)

Szerény véleményem szerint egyediil ezen ut vezethet czélhoz, mert
biztos forrdshol vagyok ¢értesiilve, hogy nem zart ajtonal fogunk bekO(zog-
tatni. Inditvanyomat ismételten az igen tisztelt kozgytilés figyalmebe aJanlom

Braun Jo6nas.

Levelezés.

A ,Népnevelok Lapja“ 19. szamdban Lederer A. urtol ,,Jelképzés“
czim alatt jelent meg egy czikk, melyben a tanitonak talpraesett utmutatast
ad, miképen kell a gyermeknek kedélyképzését mindenekelbtt szem el6tt
t%rtam helyesen elmondja, hogy a biblia-oktatds kikiiszobolése altal a ke-
delykepms elmarad, hogy olvasokonyveink tobbnyire csak szdaraz, unalmas
elbeszéléseket s nehezen érthetd leirasokat tartalmaznak. Szerintem ez oly
fontos tirgy, mely minket zsidé tanitokat, nagyon is érdekel. — Ugyanis
miota oly mohon kapkodtunk a vaildsos elbeszelesek legendak nélkiili olva-
sokonyvekhez, gyermekeinkbél a kedélyképzés csakugyan tiinedezni kezd ;
és foleg ha a vallasos érzelem az, melynek egy nagy iir marad gyermekemk
szivében. Azon ellenvetés, hogy a biblia mindent kipotolhat, nem all ; mert
— bdrmennyire becsilom a biblia eredeti szovegének tanitasit — megsem
nyujthat ez annyi taplalékot a gyermek képzelo tehetségének, mint anya-
nyelvén irt olvasékonyv, mely vallasos elbeszélések s legendakkal fliszerczve
van. De nem szandékom ezuttal e targy kimeritoleges fejtegetésébe boesat-
kozni, atengedem ezen tért avatottabb feérfiainknak, én csak a kovetkezo esz-
mét akarom megpenditeni : nem volna-e czélszerii a zsido iskoldk szamara
oly olvasokonyveket szerkeszteni, melyek ugy az értelem, mint a vallasos
érzelem képzésének teljesen megfelelnének ? Ha ezen olvasokdnyveket az izr.
orsz. tanité-egylet adna ki, ugy hiszem hogy ez altal az egylet vagyona
nem kevéssé szaporodnek. Felkérem tehat a t. kartdrsakat, hogy szdljanak
e targyhoz, mely szerintem, ha teljesiilne, szellemi s anyagi hasznot béven
gyiimolesozne. Részemrél esak orvendeni tudnék, ha csekélységem egy iid-
vis targynak megpenditéje lehetne, s ha t. kartarsaim ez igyben egyetér-

tenének velem. Laufer Lajos,
foelemi tanito.

T. kartarsunk e nézetét a kozponti valasztmany elé targyalasul fogjuk
terjeszteni. Szerk

238 S7.

k. i. h. 1877.

Olvastatott a Nmélt. vallas skizokt. miniszter urnak f. e. szeptember
ho 14-én 223870. sz. a kelt leirata, melynél fogva a komgazgatmm bizottsag
felhivatik, hogy Heitler Jakab izr. tanitot a bajai izr. hitkozség ellen
megvédje.
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Tekintve, hogy Heitler Jakabnak a bajai izr. hitkozség nem a kon-
gressusl iskolai szabalyzat 24. §-dban foglalt intézkedes szemmeltartisa
melleit mondott fel, — tekintve, hogy az orsz. 1zr. iroda elnoke a ké.déses
felmondést a Nmélt. vallas s kozoktatasi miniszteriumboz f. ¢. 4363. sz. a.
tett jelentése szerint nemesak jova nem hagyta, hanem nevezett hitkozsé-
cet utasitotta, miszerint Heitler Jakabot tovdbbra is megtartsa ¢s dijazza,
ugyanazért a kougaygat%l bizottsag jelentéstétel kotelezettsége mellett
felhivja Baja varos tek. tandesat, hooy Heitler Jakab iigyében az orsz. izr.
iroda elnoke mtczkedpk kiilonosen pedig eddig élvezett fizetését kiadassa
és sziikség esetén a hitkozség esetleges méltatlankodasa ellenchen megvedje

Mely hatarozatrol Cuzirfuss Ferenc tanfeliigyeld, Heitler Jakab és Beck
Simuel a bajai izr. hitkézség elndke értesitendok.

Baja t. h. j. felruhazott varos kozig.-bizottsaganak 1877. évi oktober

8 an taltott ulesebol Dr. Hauser Mor,
polgdrmester.

Laufer L. ur leveléhez tett megjegyzéseink mar megvalanak irva, midén
az itt idézett kozigazgatésagi tanacs hatdrozata jutott ke.iinkhoz. Kbbol
vilagosan latni, hogy a kormdny ugy, mint az orsz. iroda mindent megtesz
a tanito védelmezésére.

Erdekes egyszersmind megtudni, hogy a bajai érdemes hitkézség elol-
jaréja — hadd tudja meg az utovilag e férfiu nevét — Beck Samuel ur, e haio-
sagi rendelet dacz:’mra bement az iskolaba és a gyermekek szemelittira ossze-
szidta a tanitot, megfogta és erdszakkal kidobta. Hiaba kért, konyorgott a
tanito, szentiil fogadvan hogy maga mén, Beck r a hatalmas ras-haka-hal
klmutatta, hogy 6 mit tud, a szegény tamtot ki ot gyermek atyja, megszé-
gyemtette osszetorte ds kifizte az iskoldhol. Ilyen fajta emberek ellen mmt
Beck ur latszik lenni, hidba szabnak toérvényeket; de reményljik, hogy
bajai hitkozség tul fog tenni oly eldljarom, ki k(’)zségének méltéségz’ut igy

labbal tapossa. Miutan a kormdny és az iroda — mint az idézett intéz-
vénybol lathato — a tanitot jogaiban védelmezi, a bajai kizség — az az

Beck ur a kongressusi szabalyzat értelmében az eskiidtszék elé fozja idézni
a tanitot. Nézetiink szerint ez lett volna az utja, mielott jogtalanul és on-
hatalmilag jart el a tanité ellen. A dolog tovabbi fejlddését figyelemmel
fogjuk kisérni. Latni fogjuk van-e még igazsag — Izraclben! Szerk.

Egyleti élet.

Tagsagi dijakat fizettek: Rendes tagok: Schiffer Elias Keeske-
mét 2 frt, Berndorfer Kdlman Sz.-Fehérvar 2 frt, Goldberg Ralael 5 fit,
Weber Samu Pozsony 2 frt, Loffler Janos Csurgé 2 frt, Tandler S. Di()szeg
2 frt, Kleinwald Lipot O-Becse 2 frt, Deutsch Samu -Becse 2 fr., Neu-
feld Ede Lipto-Hibbe 2 frt, Spitzer J. L. Bées 2frt, Boronkay Karoly, Kich-
berg Adolf, Goldschmied David, Krausz Jozsef, Kellert Lajos, Klein Mor,
Witt Fiilop, Kanizsa két-két frt; Seligman Eledzar Budapest 2 frt. Partold
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