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Nyililevél 4 plspdkhoz

FOtiszielendO PMspok Urak,

3 magyar zsidosag neveben halasan kdszonom, hogy megjelenl
tek RoOth JenO hittestvérink temetésén és ezzel klfejezesre Juttat
lak azt a részvetet, amelyet minden becstletes embernek erezfiié
kell egy fiatal martir tetemeinél. Nem fogjuk elfelejteni, hogy
Mészaros Janos érseki helynok. Ravasz Laszlo reformatus pus-
pok, Raffay Sandor evangélikus puspok es Jozan Miklos unitarius
puspok egyltt ereztek vellnk a megprobaltatas riapjatipan es
Istenfél§ Kkeresztény sziviikkel felfogtak a mi alazatok zsido szi-
vink fajdalmat. Szentil Kiszem: Istennek tetsz0 cselekedet volt
"z a ftetttk® amellyel hangosan hirdettek a nep elGtt: nincsen
kulon zsido Isten és nincsen kulon kereszteny Isten, csak egy Isten
van, aki ugyanagy Vigyaz gazdagra €s szegényre, arra es koldusra,
arra a nyajara, amely a zsido ritus szerint f ohaszkodik Hozza es
arra a nyajara, amely a kereszt elott mondja el mindennapi
Imadsagat,

A szegeny Roth JenO, amikor a merenyl6 golydja behatolt)
testebe, azt a pentek esti imat mondotta, amely Zakarias firoféta
Joslataval vegzodik: y>Elkovetkezik az a najp,, mikor minAeh emy
bér egyjorman imadja az Egyistent, Adonaj Echod. Mas liturgiak
Is elnek a joslat szavaival: »//| die illa érit Dominus uhus et érit
Momeh éius unum<i Az Osszes feleke/etefc részvétele a temetéseri
ennek a joslatnak a szavait juttatja eszitikbe. A negy pli

Izz4st Ujabb tariui~gtételek fogjak kovetni, akkdf talati tiaRIafuiib
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erkeziink el ahoz a Magyarorszdghoz, ahol a tehetség és munkea -
lesz. a boldogulas alapja, nem a felekezeti hovatartozas.

Mély alazattal és tiszta szeretettel kérem a Foétisztelend6
Piispdk Uraka-t, hirdessék né¢hanapjan predikaciéikban, hogy &
zsidoolés és zsidoverés nem lehet Istennek tetszé cselekedet s
zsidoolés és zsidoverés nélkiil is lehet valaki jé kereszteny, sotf
-csak ugy lehet. Nagyon jol tudom, hogy a Fétisztelendé Piispokt
Urak sohasem mulasztjak el templomi szénoklataikban a feleba~
rati szeretet igéinek elmondéasat. De nyomatékosabban kell be-
-szelniodk, mert ma igen sokan azt hiszik, hogy nem vétkeznek Isten
parancsa ellen, ha ebbdl a felebarati szeretetbdl kizérjak a zsido-
kat, Pedig a tizparancsolat gyényorii igéje, amelynél szebb gon-
dolatot évezredek sem tudtak kitermelni, egyarant vonatkozik fe~
hér emberre ¢s feketére, a Szahara forré égovoben siitkerezokre:
és a Sarkvidék hldegebem diderglkre, zsidora és keresztényre.
Fétisztelendd Pﬁspék Urak, a mai szerencsetlen, megvadult em-
berhorda szamara kevés a felebarati szeretetet hirdetni, hanem
ehhez az igevallashoz hozza kell tenni azt is, hogy a felebarat
elnevezés alatt zsidé is értendé. Nagyon nagy lepessel haladnéank
elore a lelkek megbékelésének orszagutjan, ha a jovoben ilyen
felreérthetetleniil szolndnak a keresztény egyhdzak fopapjainak
szavai.

Ausztridban félév el6tt az antiszemitizmus rettenetes aradata
indult meg. Egy harmincesztendés, konng-elmu fiatalember: Star-
hemberg herceg idézte el6, aki nem épen eredeti elgondolds alap-
jén a zsidokat tette meg Ausztria minden bajanak biinbakjdva.
Es amikor méar ugy létszott, hogy a sotétség é&s pusztulds felhéi.
teljesen beboritjak a kis orszag egét, Altgraf Erich Sa/m, az oszt-
rak katolikus mozgalmak régi iranyitsja, a legkonzervativabb oszt-
rak féurak. egyike, nyilt levélben fordult Starhemberg herceghez,
akit figyelmeztetett arra, hogy Jézus is a zsidoktél szdrmazott és.
nemcsak Istennek, hanem a keresztenyseg megalapitojanak nevet
is meggyaldzzak a-zok, akik a zsidok ellen izgatnak. A keresztet
nem szabad O{sszetéveszteni a bunkdsbottal.

Ennek a nyilt levélnek megvolt a Lhatasa. Azok a komoly em-
berek, akiket plllanatokra elbolonditott Starhemberg herceg izga-
tasa, eszretertek és — felredlltak. Ez a nyilt levél volt a tisztulés
utj anak elsé allomasa. En azt szeretném, Fotisztelendd Piispk
Uraki, ha ugyanolyan félreérthetetieniil és keményen beszélnének,
'm'int ahogy Altgraf Erich Salm beszélt.

Mert Magyarorszagon — elég szomoru!l — az Altgraf Erich
Salmhoz hasonlé férfiak sulyos mulasztisokat kévettek el. Sem
Zichy Janos grof, sem Huszdr Kéroly nem figyelmeztették kellG
eréllyel a megvadult tomeget, amelyet bizonydra lecsend;esmett
volna a kemény intés.

- Fotisztelendd Piispék Urak, a keresztény egyhdzak papj altoE
virom a. gyiilolet &s sotétség orszdgianak megsziinését. A keresz~
teny egyhazak papjaitol varom azt a munkat, amelyet a vildgi -
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vezeték elmulasztottak végrehajtani. Egy pillanatig sem keétel-
kedem abban, hogy olyan nobilis gondolkozasu, eletitket Isten
szolgdlatdban eltolté férfiak, mint Mészdros Janos érseki hely-
nok, Ravasz Laszlo reformatus piispok, Raffay Sandor evangeé-~
likus piispok ¢és Jozan Miklés unitdrins piispok, mindent meg-
tesznek majd a felebarati szeretet igéjének valoravdltasa érdeké-
ben és akkor nem lehet mar messze az az idG, amikor nem epit+
het kinai falat ember és ember kozé az a véletlen, hogy eguilg
zsidonak, a masik pedig kereszténynek sziiletett.
wNem egy Isten teremtetd-e minket?«

Az ,zunifikacio**
neoclog szemponitbdél

A cikk ir6ja jelenleg az Istvan-uti fégimndzium
ismert tudos tanara, aki annak idején Blau Lajos rektor
¢s Kecskemeti Ll_pot nagyvaradi férabbi iskolatarsakent
elvégezte a rabbiszemindriumat ¢és rovid ideig a Temes~
var-Qydrvéaros hitkdozségénél a forabbi allast toltotte
be, mely &llasrol 6nként lekdszont. Egyébként leszdrma-
zottja a mult szdzad negyvenes éveiben miikodstt Lipot-
szentmdrtoni fOrabbinak, a Chaszam Szofer kongenialis
kortarsanak ¢s igy az 6 becsiiletes allasfoglalasaban
visszatitkr6z6dik a nagynevii 6sO0k erkolcsi hagyatéka-
nak egy sugara. /

Tortént vala az eset negyven év el6tt Temesvar-Gyérvaros
hitkdzségeében. A belvéarosi kongresszusi hitkézség megkarositani
akarta a gydrvarosi statusquo hitkdzséget, orthodox fick-hitkdz-
seéget szervezett a Gyarvarosban és olcsobbitotta a gabelldat. Mit
tett a szegény statusquo hitkézseg?

Eltérolte a gabellat, megfosztotta magéat egy nagy jovedelmi
forrastol, de nem engedte 4t a hitkézség intézményeivel oly szo-
rosan Osszefilggé sechitét az orthodoxoknak, mert rabbija nem
engedte volna, hogy egyik fontos functiéjatol megfossz&k, a sechita
vagohid, valamint a mészarszékek feliigyeletétdl.

Bizom orthodox hittestvéreim tokéletes kasruszaban, foltét-
leniil bizom abban, hogy a hasgacha a rabindtus részérél teljesen
megfelel a hdchosz sechita paragrafusamak de bizony rossz ne-
ven vettem, hogy egy nagy kongress:zusi hitkézség rabbija nem
kozségének a mészirszeékébsl, hanem az orthodoxékébol hozatja a
hust.

Nincsen megalkuvéas! Amig a hitkdzség nem neformhltkdzseg,
mint a berlini Johannisstrassei, amely abrogalta az étkezési torve-



4 SZOMBAT 1931

nyeket, addig szervezetéhez hozzatartozik a sechita intézménye,
barmilyen koéltséges is.

Nem .akadékoskodom, hogg mire jut pénz, mire nem, merf
pl. a hagyomany nem ismer »HG6sok templomét« pedig a mak-
kabeusok raszolgaltak volna, de nem emliti sem a Makkabeusok.
kdnyve, sem Josephus, sem a misna, tavol is allott t6liikk a halot~
tak kultusza. »chdj, chdj hu jodekku.« Nem biradlata akar lenni
a gazdasagi tevekenységnek e megjegyzes.

Utobbi idében felhangzik a jelszo: »Vissza a zsidosaghoz!*'
Szep és lelkes szozat, de a kor nem alkalmas kdvetésére. Van igen
sok lelkes, derek zsid6o — ferfi és né egyarant —; mint egyen
kotelezének nem tartja az étkezési torvenyeket, de van az u. n.
neolog hitkézségekben, ‘meég pedig tobbségben, aki a zsidosag-
nak nem csak szellemi és érzelmi v1lagaban el, hanem nagy, val-
ldsi nevelési eszkdznek ismeri el az anyagi, formai kasruszt. '

A hitkdézség tartozik ezekrél gondoskodni. Nem mondhatja
nekik: »Szép dolog az, hogy vagatni kiilditek a baromfit, késer
hust akartok vasdrolni, de édes lelkeim, sok pénzbe keriil az a
néhdny 6reg masgiach« — akiket kereset hidnyaban a jotekony-
ségi osztdlynak kellene eltartani »sok pénzbe a sochet«. pedig mint
jéravald chazon egyuttal sochet is. »Menjetek az orthodox hitkodz-
ség mészarszékeibe, kuld]ebek vagatni az orthodox séchethez!«

A laikus nem, 1gem tudja, hogy miért neologus? Nagy-
atyja, atyja az volt; 6 is e kotelékben él: temploméban nincs
orgona, vegyes kar stb i

Ha nem taldlja meg benne a héztartdshoz okvetleniil sziik-~
séges sechita-intézményeket, csatlakozik az orthodox hitkézseghez,

amely benséségesebb, melegebb, meghitebb a felekezeti mintélet
a leglelkesebb konzervativ érzelmii szeminarista-rabbi vezette neo-
tog hitkdzsegben.

‘Ha a temesvargydrvarosi statusquo hitkézség nem mondott
le negyven évvel ezel6tt a formalis kasrusz fokellekérdl, a sec-
hita intézményérol, akkor nem szabad lemondani hazai, nagyja-
ban konzervativ zsidosagnak, legnagyobb kozségének.

A hitkdzseg gazdasagi szerve majd talal médot, hogy takareé-
koskodjék a mai valsédgos, sulyos gazdasagi helyzetben, de a pesti
kitkozség ne adja ki kezébll a hithozségi élet egyik legfontosabb

kasrusz-intézményét, a sechitdt, | | | .
Dr. Kohlbach Bertalan
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Az , unifikacio*®
orihodox szemponibdél

Nagy meglepetéssel olvasom kezemhez keriilt Szombat leg-~
utobbi szamaban azt a tervet, hogy a nagy pesti neolog hit-
kOzség kasrusz-unioba akar lépni az orthodox hitkdzséggel és
az egyik cikk hivatkozik e tekintetben a bécsi allapotokra. Ez
a hivatkozas nem teljesen helytalld, ezt mint bécsi lakos mond-
hatom. Az osztrak térvény nem enged meg kiilon autonom ortho-
dox hitkdzséget és igy tehdt még egy igazi kasrusz-unifikédcié
sem jelentene elv-feladast. Ellenben mi, Magyarorszagbél Bécsbe
szakadt orthodoxok, ugy lettiink nevelve, hogy az orthodoxia
elvhiiségének, kovetkezetes valldsossagdnak fellegvara az Ondllé
orthodox szervezet. Ezért tiint fol el6ttiink kora ifjusagunktol
kezdve rémsegnek és valldsossagunk leromboldsdnak az unifi-
kacio, ami azt jelenti: uniot alkotni. Ez unio-alkotas ellen dol-
goztak a mi dics6 emlékii nagyjaink: a Keszdv Szoferef, a
Maharam Schikek stb. Es ez ellen akarndnak vétkezni a pesti
orthodoxok? A Magyar Zsidé Unio se husos ,se tejes alakulata
utan most mar a kasrusz-unié? A Magyar Zsido Uniét allitélag
politikai kenyszer hozta létre. Vajjon ki s mi kényszeriti a kas-
rusz-unioba a pesti orthodoxiat? Talan a {financidlis helyzet?
Szomoru lenne, ha igy volna. Es nem kell-e arra gondolni,
hogy deficit is bedllhat és akkor tulajdonképen az orthodoxok
pénzébol neolog intézményeket tdmogatnak majd, mivelhogy a
szerz6d6 felek bizonyara megegyeztek a haszonra és a deficitre
vonatkozolag. Vagy talan olyan biztos iizlet ez, hogy a deficit
ki van zarva? Es ilyen iizletet kienged a neologia kezébsl?
Erthetetlen! ‘

Innen tavolbol nem itélhetem meg az iizleti szempontokat,
csak az orthodoxia szemszogébsl nézem a dolgokat. Mér a go-
moro idején tudtak azt, hogy a kozds étkezés legbiztosabb els-
foka a teljes beolvadasnak. Ezért tiltottdk el a Minim kenyerét,
olajat és a velitkk valo kozds borivast. Ha a régiek a kenyér-
unifikaciotol feltek, az utédok nem félnek a hus-unifikaciotol?

Azt lehetne mondani, hogy: taldn ez majd sok neolog szd-
mdra a megértés utjdt egyengeti. Ha a neolog hitkozség elél~
jarosaga ezt gondolja, akkor eszébe kell juttatni azt a vallds-
torvenyi alapigazsagot, hogy fontos a kasrusz, de még fonto-
sabb a hazassagkdtés ¢és killonosen az elvdlds «kedasz veche-
din» szerinti pontossadga, igy tehdt ne csak a kasruszt engedje
dt az orthodoxidnak, hanem mentse fol sajét rabbijait az eske-
téstot, a get-addstol és egyediili mikodési teriiletiiknek teme-
tési beszédek tartdsdt hagyja meg.

Orthodox szempontbol és tapasztalatbol nézve a dolgof,
hogyan is &ll ez az iigy? Bizonyos, hogy a reolog konyhdn
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keresztiil elvezethet az ut az orthodox kasruszhoz, de aki egyszer
a tréfli haztartdsra ment 4t, az nem lesz soha orthodox késer
.megtér6. Marpedig az blzongo hogy az uj kasrusz-unifikdcio
kovetkeztében azoknak egy része, akik eddig neolog meszdrszé-
kekben vettek husi, teljesen a tre/‘ltre fognak dttérni,

Szabad-e ezt eldidézni az orthodoxidnak? Hat nem tanul-
tuk még gyermekkorunkban azt, hogy ilyen esetekre is vonatko-
zik a téra ama tilalma: «Vak el¢ ne tégy akadalyt.»

Igazi orthodox vallasossag az emberiseg torvenyei be-
tartdsat is koveteli. Az uj unifikdcié kovetkeztében sok becsii-
letes, derék, orthodox valldsossdagu ember, akit a sors mostoha-
siaga a neolog kasrusz szolgdalatdba kéngszeritett elvesziti azt
a falat kenyeret, amelyet meg kell osztania asszonnyal és értat-
lan gyermekekkel. Es megteheti-e egy orthodox ember, hkogy
zsido emberek szajabol kivegye a kenyeret és nem hallana ez
eljarasndl Isten szavat: «Testvéred vérének a szava kidlt hozzam
a foldré6l.» Nem gondoljak-e, hogy egy ilyen eljaras a magyar
neologidban azt a hitet kelti majd, hogy az orthodox valldsos-

saghoz nem tartozik a kimeélet és a humanizmus?

Messzir6l nézve a dolgot, odakidltom az orthodox testveé-
reimnek a szét, amelyet megdicsGiilt rabbijaink ezrei ismételnek:
«0, testvéreim, ne cselekedjetek rosszat.»

WAN PN N 5N

Sissmann Mayer
Wien.

Szerellessiik meg
a bitkézséget

Stern Samu, pesti izr. hitkozségi
elndknek dus programmbeszédébdl ez
a sz6 fiilbeméasz6 dallamként csen~
diil ki. Mas ember ajkarél lehetne
ezt iires frazisnak, retorikai formu~
lanak venni, de egy oly komoly,
éroes veretit férfi bemutatkozojaban
ez a legatfogobb keretet, a legben~
sébb iranyelvet jeloli meg. Ez az,
ami utan sovarog nagy serege azok-
nak, kiknek sziviigye a hitkGzség
viragzidsa és pressiizse. Ez az, ami
nelkiil a legatgondolnatébpan ide-~
alis lelkészkedés, a leglelkesebb hit~
oktatds sem kiizdhet meg a fagyos
kozonnyel és az ezer ellenaramlat

erejével, de ami tobb, ahol a leg~
raffinaltabb adoéprés sem {ud maér
kinyomni a zsebekbD6l, ott ez apro~
grammpont m2g aranrnyat sajtclhat a
lelkekbol. El lehet ugyan képzelni al-
lamot az ily lelki eszkozok alkal-
mazédsa nélkiil, mert rendelkezik ha~
talom {616tt, el lehet képzelni még
orthodox hitkozséget is anélkiil, mert
ott a hit ereje oly szivos kitartast
biztosit a hivek részérdl, _melyet a
legnépszeriitlenebb adminisztracio
sem kezdhet ki, de neolog hitkdzség,
melynek alapjat a tagok szabadabb
életiranya és .gondolkodasa alamos-
hat, csak abb6l a szeretetbdl élhet
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és tarthatja fenn magat, melyet
anyaként gyermekeiben ébreszt ma~
ga irant.

Mar pedig ha a mi tisztelt elnd~
kiink inkognitéban bejarna a zsid6
tarsas Osszejoveteleket és a kriti~
kai észrevételekbdl csak a legels~
kelobb hanguakat sziirné le, akkor
is azt kellene megéllapitania, hogy
oly szédiiletes magassdgba emelke~
dett a hitkozség léghajoja, melybe
mar a hivek jokivansadgai nem ki~
sérhetik. Cikkirénak, aki  &hitatos
orommel koszonti az elndk érintett
programmpontjat, nem lehet szan-
déka a szeretet gyogyeljardsat av-
val késleltetni, hogy a szivek sebeit
Jfeltdrja, de az iigynek vél szolga~
latot tenni, mikor oly aktudlis apro~
sagok felemlitésével illusztralja az
uj politikai irany sziikségességét, a
melyek az elnék magasroptii elgon-~
dolasainak korén Kiviil esnek.

Eléttiink van még annak a sok
kispolgarnak, intellektuelnek képe,
aki a macész csomagjainak terhe
alatt ugy gornyedt és nyodszorgott,
mint annakidején Egyiptombdl ki~
vonulé Oseink. Hany szidalmat kel-
lett hallanunk amiatt, hogy ez idén
ugy az orthodox, mint a budai pél~
-datol eltérden, nem:  spdargéazottan
szolgéaltattuk ki a dobozokat. Le~
het, hogy ez a takarékossagi
szempontok érvényesiiltek ebben, de
bizonyos, hogy a kapszlizds kolt~
ségeihez viszonyitva végeredményben
nem helyes gazdasagpolitikai meg~
gondoléas, mely maés lelki faktorokat
is mérlegel. A karoknak a meggém-~
beredésig vald  igénybevételét, a
csomagoknak tobbizbeni letételét s
egyéb velejar6  kellemetlenségeket
jelenti az egyrészrdl, masrészrél azt,
hogy egy 10—12 kilés mennyiségért
kétszer is el kell faradni. Es vaj~
jon ez a nyodszorgése az adofizetd~
nek erkolcsi tokét képvisel-e, nem-
e, inkdbb azt az elhatarozast érleli

@ hitkozségi partikularis

ki az illetébol, hogy a kovetkezd
csomagot inkabb az orthodox 4ru=-
sité~-helyiségben szerzi be?

Es ha mar a paszka prozai témé-
janal kell idézniink, anélkiil, hogy
sérelmek utdn szaglaszni akarnék,

'mégis néhanyszor kellett az iinnepi
.istentisztelet végeztével a templom=-

udvarban csoportosulé hitkozségi eld~
kel6 tisztviselok ajkair6l hallanom
az e¢les megjegyzéseket az ingyen
paszkajutalék kvantuma fel6l, mely
az orthodox hitkézségihez viszonyitva
atlagban annak a hatodrészét
tette ki. Ha akkor, amikor a hit-~
kozség e sziikséglet fedezésénél is
— Osi szokas szerint — rangkiilonb=-

seget 4llit fel rabbi és maéas tiszt-

visel6 kozott, lehet-e a rabbi-diplo-
ma alapjan alkalmazott vallastanéa~
rokat a legutolsé szolgaval teljesen
egy sorba A4llitani és pedig nem ez
utébbiak javara, hanem csak eléb~
biek karara? Miféle igényekkel 1ép~
het fel ilyen koriilmények kozott a
hitkozség azokkal szemben, kiktGl
az uj nemzedék megnyerését var~
ja? Van~e pszichologiai lehetdség

-arra, hogy oOnérzetében megbéantott,

lenézett tanar ne csak a zsidé tanok
¢és hagyomanyokért heviiljon, hanem
szeretet
szolgalatdban is lelkesedéssel mii~
kodjék?

Eddig a kiviilr6l jové nyomas volt
egyik leghathatésabb tényezé az if~
jusdgnak a zsidésaghoz valé ragasz-
kodasaban, de Ilehet-e kiils6 nyo-
méas akkora erejii, hogy a beliilrél
jovo egykedviiséget lekiizdje?

De nem akarok a sérelmi politika
teriiletén maradni és inkabb arra
akarok ratérni, hogy mily gyakor-
lati modszerrel valdsithatnd meg az
elnok ur a hitk6zség megszeretteté~
sének programmpontjat. Lesz bizo~
nydra dossierjében erre vonatkozé
jegyzet elég béven, de engedje meg,
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hogy egy olyan ember is eléje to~
lakodjék egy par szényi figyelmez-
tetéssel, akinek az iigyosztalyok ma-~
gassdgabol nincs alkalma hozza el-
juttatni szavat, de annal tobb al-
kalma van mélyebb rétegek hangu-~
latat ellesni. Teljes megértéssel va-
gyok a pénzigyi meggondolasok
irant ¢és méltanyolni tudnam azt is,
ha a hitkdozség arra az 4llasponira
helyezkednék, amit maguk e grava-
minalé tanarok is ajanland6nak han-
goztattak, hogy a tisztviseléi kar
€p ugy viselje a peszach kiilon meg-~
terhelését, mint a hivek. De ha azt
Ykell észlelniink, hogy ismer a hit~
k6zség a rabbik irant kiilon tekinte~
tet, ha szamol avval, hogy a rabbi
vendégeket is 14t széderasztalanal,
nem kell lekicsinyléen vélekednie a
valldstandri kar tarsadalmi pozicio~
jabol folyé ebbeli kotelezettségei fe~
161 sem.

Ha van a hitkézségnek ujabb iddk
6ta sajtofonoke, aki a kiviilrol te-
remtendd hangulat iranyitasara hiva~
tott, taldljon mddot arra is, hogy
a pelsd hangulat fel6l nyerjen kel~
16 tajékoz6dast. A hitkézségi {6~
titkar természetszeriien az eldljaro~
sagnak organuma, annak intenciéit
kell szolgalnia és csak a hivatali
gyakorlat rendes és megbocsathaté
folyomanya, hogy néha eldljirébbad
lesz az eldljdrondl, anyagiasabba a
peénziigyi eldljarénal. A hitk6zségnek
egyéb, tisztan mordlis természetii
tekinteteinek képviseletére egyeldre
semmiféle organuma nincs. A rab-~
bisdg kiilon szervezet az eldljaro~
sagon kiviil és nem karolja fel a
szorosabb értelemben vett iigykorén
kiviil es6 érdekeket. Hazi rabbirdl,
aki a két 6 kozott kozvetitene,
surlédésoknak elejét venné és az
adminisztracioban is erkdlcsi cen~
zor hivatasat teljesitené, aki egy-
ben a legitbb feliigyeletet gyako-
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rolna ugy a hitoktatdas, mint az
istentiszteletrendezés ama része fe~
lett, melyre egyelére a rabbisag
sem gyakorol ingerencidt (pl. a
nagyiinnepi kiils6 istentiszteletek
funkciéi, a rendes templomi néi kar-
zatok é&jtatossagi iigyei stb. folott),
almodni helyén valé ugyan, de en-
nek programmba iktataséat kérni
egyelore tulmerész dolog lenne lai~
kus részér6l. Avval kell tehat be-~
eérnem, hogy arra iranyitsam az
elndk ur szives figyelmét, miné
nagy szolgélatot tenne a hitkozség
megszerettetése iigyének, ha koron~
ként kozvetleniil széba 4llna &
tisztviselékkel ¢és meghallgatnd el-
sOsorban az iigykoriikbe vagé teen-
d6k koriili panaszaikat, észrevéte~
leiket, azutan pedig szolgalati sé-
relmeiket és javaslataikat akir a
fotitkar jelenlétében venné mérle~
gelées ald. Megengedem, hogy erre
mas alakulat nem szolgaltat pél-
dat, de az nem is szorul a megsze~
rettetés erkolcsi tOkéjére. A hitkoz~
ségnek hitre van sziiksége nemcsak:
Isten, de az emberek iranyaban is..
Hinnie kell ,hogy a bizalom és
a szeretet épugy kivalt aldozat~
készséget, mint a tanité bizalma 1o~
rekvést és szellemi megeroltetést.

Adminisztralni lehet kellé sikerrel
a szolgéalati szabéalyzat alapjéan, de
szeretetet ébreszteni csak nem-hiva~
talos kozvetlenséggel lehet. Legyen
Elndk ur meggy6zddve rola, hogy
az ily kozvetlen érintkezések folya~
man oly eszmék is vetédnek felszin-
re, melyek nemcsak a hitkézség er-~
kGlcsi tokéjét gyarapitjak, hanemr
anyagi gyiimolcs6t is hajtanak. A
vallastanarsag lelki kielégiiltsége a
legjobb tdkebefektetés.

(P

Argus:



In memoriam

Kmosko Mihaly

Dr. Kmosko Mihdly. Egy évti-
zeddel ezel6tt meég az atkot je-
lentette a magyar zsidosag sza-
mara. Ott &alt azoknak oldalédn,
akik a bajokeért, az orszig hely-
zetéert minket okoltak, kiizdott
elleniink tollal és szoval, kated-
rarol ¢s szoszékrdl: elfogult an-
tiszemita volt. Ma pedig, ami-
kor haldla hirét kapjuk, egyben
azt is regisztralnunk kell, hogy
az dldds kevesbedett meg elkol-
t6zeésével, a magyar zsidé diak-
sag, de kiillonésen a Rabbiképzo
Intezet hallgatoinak egyik igaz
joakaroja és Mahler utan elsé
partfogoja az egyetemen, szal-
lott vele sirba, mert az emberi
¢letben ritka 4dtalakuldson ment
keresztill Kmoské Mihdly. Mig
csak pap volt es az egyetem
theoldgiai fakultasanak a pro-
fesszora es amig csak feliiletesen
messzir6l ismerte a zsidosagot,
addig szallitotta az anyagot az
antiszemitizmus épiiletéhez, hogy
kissé szilardabb alapot adjon an-
nak a futéhomoknal. Mikor azon-
ban elfoglalta (Goldziher oOrokeét
az egyetemen €s a sémi nyelvek
tanara lett, akkor, talan mert
erezte, hogy a nagy eléd kote-
lez, mind jobban Osszeismerke-
dett a valédi zsidé tudomdanyok-
kal, tanitvanyai, a rabbi-hallga-
tok révén pedig az él6 zsido-
saggal ¢s ez okozta, hogy Kmos-
ko szinte marol-holnapra az el-
fogult papbdl, elfogulatlan tu-
dos lett, aki abban folytatta
Goldziher munkéjat, hogy tanit-
vanyait — zsido tanitvdnyait!
— atyai szeretettel tamogatta

munkédjukban. Ennek nemcsak
azon tanitvanyok banattél és
gydsztol beborult arca a bizony-
saga, akik tandrjukat vesztették
el benne és felve tekintenek a
bizonytalansagba, vajjon ki lesz
az utédja, hanem igaz joésaga
mellett tanuskodik a veégzett ta-
nitvanyok hdlas kénnycseppje is..
Megérdemli egy évtizedes jotevs
munkaja utan, hogy igaz legyen.
halalaban a talmud megallapi-
tdsa: a mas vallasu jamborok-
nak is van részikk a tulvilagi
boldogsagban.

Egy volt tanitvanya

Dr. Elbogen Henrik mint fia [
B Scossa Gézané sziil. Elbogen |
Sarolta, mint leidnya, Scossa
B Carla, mint unokija és Scossa
8 Géza, mint veje, mélységes fij-

8 dalommal tudatjik, hogy |

Hoogen Karolyne

Kohner Aranka

mindazok 6r8k bénatira, akik §
B fenkoslt nemes j6 szivét ismer= |

ték, e hé 25-én elhunyt.

Szeretett halottunkat e ho §
M 28-an, kedden délelstt £él 12 §
N orakor temetjik a Kerepest-uti §

izr temeté8ben. '

B Dr. Dalnoky Bélané, Schwarz

8 Gyula és neje, Léderer Rudolf, §

! baré Kohner Willy és neje, dr. §

B Fejes Lajos és neje, Elbogen B

l Richard és neje, dr. Elbogen |

d Frigyes és neje, mint estvérei,
ségorai és sdégornéi.
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Olvasom,...
nem olvasom...

Olvasom

‘hogy a Zsido Szemle és a Zsido
Ujsag meglehetésen erfs kritika-
val illetik Landau Jakab, az ITA
‘igazgatéjanak budapesti szerep-
lését. Landau urnak kommenta-
ldsra sok okot addé szereplésével
jelenleg nem ohajtok érdemben
foglalkozni. Tartozom azonban
kijelenteni, hogy a Friedmann
Ignéc dr. altal tiszteletére rende-
zett teaestélyre szélo meghivas-
nak azert nem tettem eleget, mert
nem akartam a fehér asztalnal
egyiitt iilni azzal a Landau Ja~
kabbal, aki budapesti tartozko-
dasat fokeént arra hasznélta fel,
hogy a Szabolcsi klikk érdekeit
'szolgalja.

Olvasom

Nathan Birnbaum dr., a kitiin6
zsidé publicista par hénappal ez~
elott «Der Aufstieg» cimii folybira~
tot inditott. Birnbaum, aki szinte
2gyik naprol a mésikra lett vallassal,
hagyomanyokkal mit sem,  t6r6do,
-«faji» alapon 4&ll6 zsidéb6l hithii
orthodoxsza, lapjanak programmja~
ul is a vallaserkolcsi felemelkedést
tiizte ki. A «Der Aufstieg»~b6l vesz-
sziilk az alabbi érdekes glosszat,a
‘mely a szovjet atheista domping-
jérol szol.

Ezzel az ujfajta dompinggel a
szovjet egyelére csak sajat teriile~
‘teit arasztja el, de annal hatéasosab-
ban, mert védekezni ellene szigoru
biintetés terhe alatt tilos. Errél a
hadjaratrél, mely egyforman konyor-

telen eszkozokkel folyik a keresztény
es a zsid6 vallas ellen, érdekes
adatokat ko6zo6lt Serafin orosz piispok
Berlinben tartott eléadasaiban. Ezek-
b6l kideriil, hogy a hires 6t éves terv
a «Piatiletka» nem csupan gazda-
sagi, de vallasellenes programmot
is tartalmaz. A terv szerint 1933.
oktoberig Ukrajnaban 29 milliéra kell
szaporodni a megszervezett és anya-~
konyvezett atheistdk szamanak. E
célbdl 220 ezer u. n. «vallasellenes
sejt» miikodik, koziiliik 150 ezer az
iskoldkban, amelyek kotelesek meg-
feleld propagandaval megszervezni
az «istentelenség» hadseregét. 14 mu-~
zeum, 28 kidllitds, tovabba azegész
filmprodukciénak, mintegy 10 sza-
zaléka szolgalja még az atheista
propaganda céljait. A példatian or-
iiltsegnek ezt a tervét azonban be-~
tetdzi egy specidlis gyar, amely~
ben az Istent és vallast gunyol6 ja-
tékokat gyartanak a gyermekek sza~
mara...

A buza, a fa, a villanylampa és
egyéb dompingei utdn ime itt van
az atheista domping. Veszedelme-~
sebb a tobbinél, de kevesebb sikerre]
kecsegtet. Mert a vilag hitét legéa~
zolni mégis csak nehezebb feladat,
mint az &arak lenyomasaval a vilag
gazdasagat lehengerelni.

OClvasom

A <«Der Aufstieg» cimii folyobirat-
ban, hogy Einstein professzor «Val~
las ¢és tudoméany» cimen cikket irt
a New York Times~ba, amelyet to-
megesen vettek at a legkiilonb6zobb
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lapok, koztilk zsido felekezeti lapok
is.A furcsa csak az, hogy ezek a
felekezeti lapok minden megjegyzés
nélkiil adtdk kozre Einstein cik~
két, mintha annak tartalma t6ké-~
letes Osszhangban volna az § valla-
sos meggyozodésiikkel. Einsteinnak
a  spinozai filoz6fiaban  gyo-~
keredz6 kozmetikus  vallasossiga
azonban homlokegyenest ellentéiben
&ll a zsid6 vallas rendszerével, amire
a cikket megjelentetd zsidé lapok-
nak feltétleniil r4 kellett volna mu-
tatniok, barmennyire hédolattal ha-
jolnak meg egyébként a relativitas
elmélete feltaldléjanak zsenije el6tt.

Ez a kritikatlan hodolat a zsidé~

sagban megmaradt nagyséagok el6tt
kiilonben nem uj dolog. Siegmund
Freud professzornak is része van
benne, aki noha eskiidt ellen~
sége a vallasnak csak nem~
rég valasztott disztagjaul a bécsi
hitkézség. De minek menjiink olyan
messzire? A mi hitkézségiinknek is
vannak olyan illusztris disztagjai,
akik azt sem tudjak, mi fan te-
rem a vallads, s6t olyanok is akad-
nak, akik, mikozben a zsid6é hit-~
¢letét mint disztagok iranyitjak,
gyermekeiket szigoru — katholikus
szellemben nevelik.

Olvasom

A vaci statusquo hitkdzség fel-
8janlotta a kasrusz-uniét az otta-
ni orthodox hitkézségnek. A vaci
orthodox hitkdzség visszauta-
sitotta a felajanlkozast, mert at-
tol félt, hogy a hus-egyesiilés
utan a szellem-egyesiilés kovetke-
zik. A pesti orthodox hitk6zség
eldljarosaga azonban, ugy lat-
szik, nem fél a szellemtd$l, mert
vagy olyan erGsnek képzeli ezt
& sajat oldalan, vagy mert oly
gyengének gondolja a masik ol-
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dalon, vagy azt hiszi, hogy ily
anyagi legkér ugyis megdl min-
den szellemet!

OClvasom

Keétiéle eldljaré van. Egyik, a
kinek fényt és diszt ad az eldl-
jaroi tisztsége, a masik, aki, el-
lenkezéleg, az el6ljardi tisztség-
nek ad fényt és jelentGséget. Az
utébbi szimpatikusabb fajtaelsl-
jarok kozetartozik Véries Emil
akinek személyet az teszi aktua-
lissda, hogy lemondott a Féva-
rosi Kereskedok Egyesiiletének
elnoksegersl. A lemondasnal sok-
kal érdekesebb a lemondas in-
dokoldsa. Vertes, aki — mint
maga mondja — csak hittel és
csak célokert tud kiizdeni, nem
talalta ertelmeét annak, hogy az
el6keld elnoki székbdl tehetetle-
niil nézze a magyar kereskedé
osztaly pusztulasat.

Héanyan vannak ilyen Vértes-
féle egyenisegek keskeny e haza-
ban? Akiknek cim, rang és tiszt-
ség csak addig kell, mig azokat
a produktiv munka tartalmaval
tudjak megtolteni. Az olyan el-
nokok sokkal gyakoribbak, akik
nem ismerik a lemondas eré-
nyet s fiiggetleniil attél, hogy
tudnak-e eredményeket elérni,
gorcsosen ragaszkodnak az el-
noki székhez. Vértes inkabb le-
mondott. Még jo, hogy ez a ki~
tiin0 ember nemcsak a kereske-
dék elnoke, de a Pesti Izr. Hit-
kozség el6ljaréja is egyben. Még
pedig egyike a legagilisabb, leg-
ertekesebb eldljaroknak. S ezer
szerencse, hogy itt nem kotik
guzsba a kezeét és van tere mun-
kalkodni. Mert ha tétlenségre
volna karhoztatva, bizonyosra
vessziik, hogy az el6ljaroi tiszt-
segrél is lemondana.
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OClvasom

Spanyolorszagnak 22 millié lakésa
van, koztiik ezer 2zsidéo. Ebbo6l az
aranybol a vak is latja, hogy Spa-
nyolorszag a zsidok atkos igajat
nyoégi. Ezt megerodsiti kedvenc anti-
szemita lapunk, az Uj Nemzedék
is, amelyben egy <«szemtanu» nyi-
latkozik a spanyol forradalomrédl s
félényesen kijelenti, hogy a libe-
ralis lapok tudésitdsai a tomegek
lelkesedésérél és a nép republika-
nus érziiletérél, nem egyebek sze~
menszedett valotlansdgnal. A spa~
nyol nép — mondja a jblértesiilt
szemtanu — igenis monarchikus gon-~
dolkodéasu, kiralyhii, s6t klerikalis, a
forradalmat tehat egy elenyészé ki~
sebbség csindlta, nevezetesen a —
zsidék. Az ezer zsido. Kozoliik 12
mindjart nagy mohon elfoglalta a
miniszteri béarsonyszéket. Azaz le-~
gyiink csak pontosak. A szemtanu
szerint ugyanis a koztarsasagi kor-~
many tagjai koziill csak négy a
zsidé, a tobbi «fél zsido, vagy zsi-
d6 szarmazéks. Sziiletett Weresztény
azonban még véletleniil sincs ko~
zottiik. . .

Ne tessék fejet csévalni, a szem~
tanu 4llitdsaban nincs semmi hihe~
tetlen. Valdszinii, s6t bizonyos,hogy
a zsidok most kegyetleniil megbosz~
szultdk magukat. Annak idején né~
hédny szdzezren ¢ltek a kies Spanyol-~
hénban, de Torguemada és tarsai
elébb jol megkinoztdk, majd Kkiiiz~
ték oket az orszagbol. Evszazadok
alatt egyenként visszaszallingoztak
Spanyolorszdgba s mikor mar ezren
voltak, akkor bosszubdl forradalomba
kergették a 22 milliés jambor né~
pet. Miért ne tették volna? Elvégre
gondoljunk csak vitéz Hary Jénosra,
aki mikor elmeséli egyik jeles ha-
ditettét, a végén igy kialt fel: «A
nap megallt felettiink bamulni a cso~

L

dat, hatszazezret, hogy vert meg
hatszdz — az angyalatl» miért ne
lehetne az Uj Nemzedék szemtanuja
olyan szavahihetd férfiu, mint Hary
Janos? Egy dolog van csupan, ami
szbget iit a fejiinkbe, s ami miatt
batorkodunk kétségbevonni a szem-~
tanu igazmondéasat. Erthetetlen el6t-
tiink, ugyanis, hogy ezek a spanyol
zsidok megelégedtek egy egyszeril
demokratikus koztarsasaggal, holott
az 6 igazi terrenumuk a bolzse~
vismus. Itt valami hiba van a kréta
koriil. Az az érzésiink, hogy ezt a
jambor, vértelen kis forradalmat
mégis csak az a 22 milli6 buta
spanyol csinalta. Vagy — mit le~
hessen tudni — taldn ugy tort ki
magatol, elemi erdvel mint a vihar
szokott. Mindenesetre nem 4rtana,
ha az Uj Nemzedék megszdlaltatna
még egy szemtanut s akkor kide-
riilne, hogy ez az ezer spanyol zsid6
fiityiil a demokratikus koztarsasagra
s rovidesen ki fogja kialtani a pro-
letardiktaturat Spanyolorszagban.

(—ér.)
OClyasom

késziil az uj sajtotorvény, melynek
kodifikatora Horvdth Déniel minisz~
teri tanacsos, aki a kritika szabad-
sdgar6l cikket irt a Magyar Jogi
Szemle egyik szamaba. Ebbdl a cikk-~
b6l kozoljilk az alabbi figyelemre-
mélto részletet:

A kritika szabadsaga azt kivanja
meg, hogy a kozérdekii iigyre vonat-
koz0 becsiiletes meggydzédésiinket
hozzuk kifejezésére, ha az a néze-
tiink, hogy annak nyilvanossagra ho-
zdsa a kozérdeknek hasznalhat.
Marpedig még a jogerds bir6i ha-
tarozat is kritikdra termett kozér-
dekii iigy. Hozzuk kifejezésre be-~
csiiletes meggyo6zédésiinket vilagosar
és batran akkor is, ha kifejezéséhez
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kemény szavak szitkségesek. A kri-
tika erkolcsi megitélése szempont-
jabél nem baj, ha akar az egész
vilag is ellenkezd nézeten van ve-
liink. Csak a sértésnek sziandéka all-
jon toliink tavol, csak az iigyet bi~
réljuk és ne a moégotte allo személyt.
Csak a kozérdeket szolgaljuk és ta-
vol alljon toliink a szandék, hogy
-a kritika palastja alatt valakit sze-
‘mélyében vagy foglalkoziasaban meg-~
seértsiink. A kritika targyava tett
tényallast a valosagnak megfeleloen
kell eldadni.

Erre kivankozé meghatarozasa ez
a kritika szabadsidganak, amelyghez
egészen felesleges kommentart fiizni.
Az azonban nagyon iidvds volna, ha
-az érzékeny lelkii kozéleti tényezék
is szivilkbe wésnék, akik a kemé-~
vyebb hangu biralatra ugy felszisz~
szennek mintha vipera csipte volna
‘meg Oket, ellenben a témjénezd kri~
tikat olyan nyugodtan veszik tudo-~
‘méasul, mintha 6k volnanak amaz Ur,
akit «<hédolat illet meg s nem bi-
ralat».

Olvasom

hogy Ujvari Péter ozvegye kiadja
az elhunyt nagy iré hatrahagyott
‘miiveit. A mécs mellett cimi
regény keriil elsének a kdnyvpiacra.
A jesivdak életérol szdl ez a regény
¢s a jesivakat Ujvdri Péter alaposan
ismerte, mert mint orthodox rab-
binak a fia, maga is jesivakban veé-
gezte elsé tanulmanyait. Kiilonos és
-egyediilallé szin a magyar iroda-
lomban Ujvdri Péter zsidé vilaga
¢és a francia irodalomban Jerome és
Jean Tharaud hirneves francia irok
is ezt az ajanlast irtdk a Rose de
Saron cimii zsidotargyu regényiik
lé: «A mi baratunknak, Ujvdri Pé-
ternek, aki élte a jesivdk életét.»

Olvasom

Egyik felekezeti laptarsunknak
Roth Jené  temetésér6l szolo
hiradasaban, hogy a gydszszer-
tartast «Lineczky Bernat fenkolt
tuddsu énekmiiveszetével celeb~
ralta.» Ugy latszik, hogy az il-
leté laptarsunk atvette «kedvenc
hetilapunk» szokasait. De ked-
venciinknel valamiképpen magya-
razhaté, hogy pl. Low Imanuel-
b6l Lowi Mano lett, de hogyan
valtozott at Abrohdmsohn Mané
Lineczky Bernatta?

. . ) O S o

Fejér Ferenc iinneplése. Fe-
jér Ferenc, a debreceni statusquo
hitkdzség kivalé elntke tiz év ota
a4ll a hitkozség élén s ez alatt az
id6 alatt, dacdra a valsagos gazda-
sagi helyzetnek, gydnyorii eredmé~
nyeket ért el ugy a hitélet, mint a
hitkozségi intézmények  fejlesztése
terén.

Jubileuma alkalmab6l a hitkoz~
séq Fejér Ferenc dr.~t meleg iin-
neplésben részesitette. Az iinneplés a
Deadk Ferenc-utcai templomban kez~
dodott, ahol a debreceni tarsadalom
szine-java megjelent, tobbek ko6zott
Hadhdzy Zsigmond f{dispan, Vdsdry
Istvan polgarmester, Ady Lajos tan-
keriileti fdigazgato. Karay Séandor
kollégiumi igazgatd, Varsdnyi Tibor
dr. kincstari fotanacsos. Schlesinger
Samuel dr. férabbi magas szarnya-
lasu beszédben koszontotte Fejér Fe-
renc dr.-t és aposztrofalta, mint az
dldozatkész, hazajéhoz és felekeze-~
téhez utolsé lehelletéig ragaszkodoé
magyar zsidé mintaképét.



A jubileumi i{inneplés este folyta-
tédott a Frohner étteremben, ahol
200 személyes banket volt a nép-
szerii elnok tiszteletére.

Haléalozas. Hdberfeld Henrik fold-
birtokos hosszu szenvedés utidn el-
hunyt Briinnben. Holttestét hazaszal~
litottdk Turrétére és 4prilis 22-én
temették nagy részvét mellett. Az
elhunyt, akiben Hajdu Marcell dr.
a DPesti Izr. Hitkozség elnokhelyet~
tese testvérbatyat gyaszolja, joté~
konysagaval ¢s mély valasossaga-
val koézszeretetnek és A4ltalanos te-
kintélynek Orvendett.

Dr. Eaten Mané, a kassai f6-
rabbi majus 7-én délutdn 6 ora
40 perckor magyarnyelvii el6-
adast tart a kassai radioban az
»Anydk napja és a zsidosage«
cimen.

Fischer f6rabbi balesete.
Fischer (Gyula firabbi a napok=
ban autdbaleset érte, mely hal
Istennek olyan szerencsésen
végz0dott, hogy a kitéind fd-
rabbinak semmi baja nem tor-
tént. A szerencsés baleset min-
den esetre jé alkalom volt arra,
hogy Fischer fdrabbit hiveinek
és tiszteldinek nagy tibora el
arassza szerencsekivanataival.
Budai Chevra Kadisu uj gysgy-
intézete. A budai Szentegylet disz~
kézgyiilés keretében avatta fel apri~
lis hé 21-én uj korhazat, mely Ma-
ros utca 16 szam alatt egy guo~
nyorii parkban épiilt a legmodernebb
szanatoriumi berendezéssel. A disz-
kozgyiilésen nagy és elbkeld kozon~
ség jelent meg. Ott volt Ernst San~
dor népjoléti miniszter, a varos és
a hatoésagok képviseldi, akiket dr.
Schwarcz Erné elnok fogadott.

Dr. Schwavcz Erné, a Chevra Ka-~
disa elndke nyitotta meg az iinnep-
séget. Kolt6i szépségekben gazdag

.//;,' )

Ho rékb an
és balakban

érkeznek tavoli orszagokbdl a

MEINL-=céghez a nagy hajérako=

manyok. Kivalé szakemberek
allitjak ossze a legkaldonbdzobb.
fajtakbdl a vilaghira MEINL-
porkéltkavékeveréket. MEINL-
Sao Paulo porksltkivékeverék

finom tejeskivékeverék.

/s kg, P. 2,84,
A kivézacskéd a fenti képet viseli.

Vannak fermészetesen finomabb avagy
olcsébb keverékeink is.

Meinl Gyula r.-t.

beszédben ecsetelte az intézet kelet~
kezését és hivatasat. Dr. Kiss Ar-
nold budai vezeté férabi avaté be-~
széde miivészi alkotas volt. Beszé-~
dében plasztikus képekben vonul~
tatta el a budai zsidok torténetét,
amelyet legjobban jellemez egy ko-
riilbeliil 1200-bdl szarmazé6 sirkd egy:
budai Petros-ben Pessach sirkove.
Petros a szikla, szilard, az allando,.
valtozatlansag jelképe. A pessach —
az atmenet a fordulatot jelenti. Csak-

nagyon roévid ideig tartott mindig

a zsidésag biztonsaga — a Petros.
Majd gyonyorii koltéi képekben és:
konnyeket fakaszté szavakban daldot~
ta meg és avatta fel a korhazat és.
befejezd Imajat allva hallgatta végig:
9z eldkeld ko6zoOnség.
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Ernst Sandor népjoléti miniszter,
mint a szeretet miivét iinnepelte az
uj intézményt. Dr. Krishaber Adolf
a budapesti hitkozség elndke iidvo-
z0lte ezutdan a chevrat. Végiil dr.
Jarno Leo ig. fdorvos beszélt atvéve
a kérhazat és atadva azt nemes ren-
deltetésének.

%

Nem hagyhatjuk emlités nélkiil,
hogy a koérhaz létesitésének eszméje
Haas Lajos el6ljarotdl ered, aki a
koltségek ellteremtésénél is nagy
mértekben vette ki részét.

Halalo z4as. Szombaton d.
u. elhunyt Elbogen Karolyné sz,
Kohner Aranka, Kohner Zsig-
mondnak, a Kereskedelmi Bank
volt alelnokének leanya, Kohner
Willy baré névére. Az elhunyt
urhélgy férje, aki az ismert cseh-
orszagi cukorgyaros-csalad tagja
volt és élete végeéig magyaror-
szagi birtokdan gazdalkodott, 5
evvel ezelétt halt meg. Elbogen
Karolyné a haboru alatt a Cha-
rite poliklinika hadikorhazat ve-
zette és azoéta is szamos jotékony
intézmeényt tamogatott. Kedden
délelott fél 11 orakor temetik a
Kerepesi-uti temetében.

Sirkéleleplezés. A fiatalon

ethunyt Dr. Ldng Aladdr iigyvéd
siremlekeét f. ho 26-an d. e. fél
12 orakor avattak fel a farkasréti
temetSben nagyszamu baratai és
tiszbel6i Jelenheteben Az avato

beszédet Dr. Kiss Arnold budai
vezeté foérabbi tartotta, aki fel-
emlitette, hogy a fiatalon elhunyt
iigyved aldozatkesz, lelkes hive
volt felekezetének, aki kiilon is-
tentisztelebeket rendezett a nagy
iinnepek alkalméaval a hiivosvol~
guyi zsidok reszére.

Egy forabbi levelébol. . »Nem
akarok hozzaszélni a »kasrusz-
egyesitése« kerdéséhez, mert
nem ismerem a pesti hitkdzség
uralkod¢ viszonyait; nem tudom
mik a rugoéi az »egyesités« aka-
rasanak. En a tavolbol azt hi-
szem, hogy nem idedlis, ob-~
jektiv, hanem egészen méas érzel-
mek sziilték a »kasrusz egyesité-
sének gondolatat. A szivem, a
lelkem azt sugja, hogy az egesz
mozgalom egyeseknek Dr. Fg§-
scher Benjamin rabbi ellen valo
animozitasabol fakadt. Ha igy
allana az iigy, akkor az egész
mozgalom ellen a legelesebb har-
oot kellene inditani.

Erdekes: 1—2 évvel ezelétt a
kassai hitkdzség keépviselétestii~
lete el6tt is tetetett ilyen indit-
vany 1—2 kepviselGtestiileti tag
altal (az inditvanyozok nem ide-
alizmusbol, hanem  materializ-
musbol buzgolkodtak az ortho~
dox hitkdzség materialis izii ige-
retekkel koérnyekezte az  indit-
vanyttevéket, azonban a kepvi-
selotestiilet kereken elutasitotta
azt«.

ntualls konzha;a v1lagmarka

ALAPITVA: 1887 ==

A silyos gazdasigi helyzetre valé tekin-
B tettel drainkat rendkiviili moden leszallitottuk

Palesztinai késer borok allandéan raktiron

Budaposl, Vi, Teréz-kdrut 4. szam
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Fischer Gyula {6rabbi a
Rombachban. A hivék nagy
meglepetésére évtizedek utdn dr.
Fischer Gyula férabbi megjelent
a Rombach-utcai templomban és
helyet foglalt a koézonség részére
fenntartott padokban. Felhivtak
a Toérahoz, hol halaimat mondott
szerencsés megmenekiiléséért. Al-
talanos feltiinest keltett, hogy ez
alkalommal a téliszt orthodox-
modon viselte, valosziniileg elsé
izben #<vtizedes rabbi-mikédése
ota. A Rombach-utcai konzerva-
tiv hivek megilletédve figyelték
a koztiszteletben 4ll6  f6rabbij
ezen jelképes cselekedetét.

Krausz Mér halédla. A koma-
romi hitkézseget sulyos csapas
erte kivalo férabbijanak Krausz
Mornak aprilis 12-én bekovetke-
zett haldldval. Krausz Mor 32
even keresztiill volt a komdromi
hitkdzség fOpasztora s e mindse-
geben a hitelet fejlesztése terén
nagy eredmenyeket eért el. Kivalo
szonok és jeles talmudtudos is
volt, aki érdemes irodalmi mun-
kassagot is fejtett ki. Héber nyel-
vii lapokba irt értekezeseket, t6b-
bek kozott Mikszath Kalmanrol
s, akinek ir6i oeuvre-jét nagy ta-
nulminyban meltatta. Temetésén,
mely 14-én ment végbe, oOriasi
részvet mellett, megjelent feleke-
zeti kiillénbség nélkiil a védrosnak
egeész tarsadalma.

A Zuglé Izr. Templomegye-
stilet ifjusdgi csoportja apri-

1 A mécs mellett

a magyar zsidé irodalom halhatatlan
mestere h atalmas alkotdsit:

1 Rendelje me
Ujvari Péter

cim8 regényét, amely elsSnek jelenik meg a nagy iréd
X irodalmi hagyatékébéi A 320 oldalas, finom papirra nyomott kétet 4ra 6. —DP.
§ smely 8sszeg csak a mG utinvételes leszillitdsakor fizetends. Megrendelhets:
| Ujvari Péter MéGvei Kiadbhivatalénal. Budapos& VI., Vilmos cséassér-at 5. VI. 1.

lis 19-én, vasarnap délelstt 11
orakor jolsikeriilt felolvaso ma-
tinet rendezett. Tausz Lipot kor-
zeti elnék megnyité beszéde utén
Fodor QOszkar dr. egészségiigyi
fotanacsos »Amerikai kultura és
amerikai higyene« cimen tartott
nagyon erdekes és  tanulsagos
el6adast. A kivélo eléadonak Me-
zofi Vilmos dr. mondott koszone-
tet az ertékes elGadasért és me-
leg szavakkal meltatta Fodor O.
kdzéleti erdemeit. Ldczer Dénes
dr. zaroszavaival fejez6dott be a
sikeriilt matine.

Szerkesztésért és kiadasért felel:
Dr. KENEZ KURLANDER EDE

Admiral hyomdai miiintézet
Rézsa~-u. 15—17. Telefon: 334.85
Felelos vezeto: Goldmann Henrik.

Engel Julia utéda
AndoriJozseiné

keztyiik gyari lerakata

BUDAPEST,
VI, ERZSEBET-KORUT 5. SZAM.

Sajat gydrtmanyd keztyik, 8z- és szar-

vasbor-kiildnlegességek, fiizok, gyogy-

hask6tok m é r t é k utan, melltarték,

harisnyak. Vidéki rendeléseket postan
szallit.

Tisztitast és javitast elvallal




