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Talan inkabb a gyaszold gyllekezet 6sszetétele volt kilo-
nos, amelyik kedden délben fajdalmas némasaggal tisztelgett
Ivan Ede kartarsam es baratom koporsoja elott a farkasréti
lett, aminG Petrovich Elek, a Szépmdivészeti Muzeum igazga-
toja, a zsido szellemnek egy - két kiveteles szepségl peldanya
borongott a ravatal felett. Olyasfélék, mint az én halott baratom
volt, a szépségeknek alazatos hodoloi, az igazsagnak martirsorsu
aldozatai és a leleknek valogatott arisztokratai, akik nemcsak
a siker es a pénz ustokoseinek a bilvkorét kertlik, de lemondanak
a tobb ™ kevesebb kényelmet biztosito szolid polgari existencia
lehetGségérdl is, miként ezt az én elkoltozott van Ede bo.ra-
tom cselekedte, ki is, mint képzomduveészeti kritikus elt és halt
meg Kis ~ Magyarorszagon.

A gyaszolo gyulekezet zOmét azonban, a néhany finom
zsido lelek ées el6keld pozicidju kozeleti ferfia mellett — a kike-
resztelkedettek tették. Miveszek és miveszbaratok, irok es mas
Intellektuellek, akik régen elhagytak az 6si vallast s akik most
a budai zsido - temet0 szertartas-termében idegenkedve neztek
koril és sehogyan sem talaltak helyiiket. Koztik az én elkdltozott
baratom fiverei, az egyik vilaghira festdo, nemigen tudtak, mint
viseljek kilonos helyzetiiket. Hiszen nagyon jol emlékeztek ra.



2 SZEOMBAT 1931

hogy most meg kellene szaggatniok ruhdikat; ugyanekkor azon-
ban riadtan gondoltak vissza azokra a rokoni és bardti koporsok-
ra, amelyek felett kommyezvén, dhitatukat elzavarta a temetést
szertartdst végzo rabbi gépies munkaja, atérzés nélkiil valé szo-
szaporitdsa, a konnyzacskok meginditdisat célzo hamis pdthosz,
amelyik mindenkit elkinzott a koporso mellett. S visszaemlékez-
vén amaz idokre, amikor eltavolodtak sziilotk hitétol, gy érez-
ték itt a szertartdas-terem komor feketeségében, hogy amaz okol:
kozott, melyek a hitehagyottak taboraba zavartak oket, nem az
utolsé sorban dall a temeto papjainak rideg, csaknem tizletes la-
mentdacidoja, melynek soran nem egyszer a legfontosabb adato-
kat 1s elmulasztjak megtanulnt és a gydszolo gyiilekezet megro-
konyodésére és minden kegyeletérzés labbal tiprdasdval zsebiikbe
nyulnak s onnan kiilonféle cédulakat haldsznalk elo, melyekre
rokonoktol szerzett adatokat feljegyezték s amelyeknek a banto
zizegése a denevérszarny borzongdsdval hatott azokra, akik ici-
keresztelkedtek késobb s most az elkeriilhetetlen rossz érzésével
vartak a rabbt bucsuztatojit s az abbiol szdmukra s kijuto
szemrehdnydst.

Magam is szorongva lestem veliik, mi torténik majd. E's
ime megjelent a szoszéken a ravatal felett a budar rabbinus,
Kiss Arnold és nagyon halkan, csendesen, mintha hangjdaval
simogatni akarnd o halottat a koporsoban és a hozzdtartozok oly
nagyon élo fajdalmat, beszélni kezdett az orokkon valo szépsé-
gekrol, miknek az én draga bardatom életét szentelte. Mikor pediy
a halott fivéreirol kellett megemlékeznie, akik a vallds szigoru
dogmdja szerint abban a pillanatban wmegsziintek lenni, midon
elhagytik vallasukat, ugyanilyen egyszerien, természetesen és
megbocsajton keriilte meg a kényes kérdést, idézvén az Iras sza-
vart: ,,Gyonyoriség szamomra, ha testvérek 19y szeretik egy-
mdast.”

A bucsuztato eme szavaindl megsziint minden tdegenkedo
tartozkodas és rossz érzés amaz emberek kozott, akik elkisértél:
utolsé utjara halottukat, noha ezt abbol a hazbodl temették, ahon-
nan 6k orokre szamiizték magukat. Ldtni lehetett ezen a Kiilonos
tarsasagon, hogy immar megint otthon érzik magukat, utat ta-
lalnak sziviikben régi zsoltarok, melyeket talan nem is hallottak
soha, de amelyeknek hangjaindl nagyapdik éltek és meghaltak.
S barmennyire eltavolodtak is, nemcsak a zsido hittol, de vala-
mennyt vallds kiilséségeitol, lévén csaknem valamennyien rajon-
g0 hivoi a mivészetnek, tudomanynak és haladdsnak, mikor «
sir felett halom emelkedett és a kdntor a fehér tablarol olvasni
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kezdte a zsidék halotti imajat, valamennyien, testvérek és barad-
tok, akik azt hitték, hogy semmisem kott mar oket a Jehovihoz,
valami ellendllhatatlan erotol vonzottan alltak koriil a tabldat és
mondottik elnyujtott zokogassal a kantor utin a halotti imad-
sdgot.

A magyar zsidosdag vezetor elgondolkodhatnak e kiilonos
temetés felett. Es mikor keresik a médjdt a kikeresztelkedés
megakaddlyozasinak, rdeszmélhetnének, hogy elobb annak okat
koziil kell kikiiszobdlnt azokat, amelyeket lehetséges. S taldn arra
a beldtasra 1s juthatnanak, hogy a modern koroknak a valldsi
dogmak kiilsoségeihez alkalmazkodni oly nehezen tudé zsidosdgat
ne rettentsék el vallasatol gépies, sokszor tizletes gesztusokkal

— éppen azon a helyen, melyen legkozelebb vagyunk Isteniink-
hoz: a temetoben.

{HHemiN

,,80SSZUallé™ vagy ,, Konyoriiletes’’?

Dondth Benjamin magantudés rehabilitalni akarja a zsidésag Egyistenét.
Ennek hire mar régen bejarta az 6seszes ujsagokat, de én ennek daciara nem tartot-
tam érdemesnek ezzel a kérdéssel foglalkozni. Legutobb egy felekezeti lap vezér-
cikk helyén pertraktalja a kiilonés eljarast és tigyszélvan sajit tekintélyével fém-
jelzi a magantudés biblia-magyarizatit és ez kényszerit engem, hogy a kérdést
kelléen megvilagitsam.

Ha 2 zsiddk Istenére raolvassik, hogy ,,bosszudllé”, ez ellen nem lehet kiiz-
deni és ha igaz volna Doniath Benjamin tedriaja, még mindig azt hangoztatmak
veliink szemben, hogy a mi Isteniink nem ,,konyoriiletes” Isten. A Bibliaban sok
minden foglaitatik, ami ellentétes és a Tizparancsolatban eléfordul: ,,Megbiinte-
tem az atyék vétkeit a fiakban, harmad és negyediziglen, akik engem gyiilolnek.”
Ezzel szemben van a Biblidban szamtalan olyan mondat, mely a zsidék Istenének
kényoriiletességét és josagat hangosan hirdeti. Még allatvédelmi intézkedések is
foglaltatnak a Biblidban. Masrészt a Tizparancsolaton kiviil is lehet taldlni a
Bibliaban olyan mondatokat, melyek a konyoriiletességgel nem egyeztethetdk
ossze. Es hidba sikeriilne, aminthogy nem sikeriillhet Donath Benjaminnak azt
beigazolnia, hogy a Tizparancsolat harmad és negyedizigleni biintetést nem helyez
kilatisba, még mindig marad elég olyan mondat a Biblidban, mely a modern
kultura és etikaval 6ssze nem egyeztethetd. De a hivé zsidé az ilyen intézkedéseket
nem igyekszik nyelvészeti salto-mortalékkal kimagyarazni, hanem beéri azzal a
jambor és egyszerii magyarazattal, hogy a Biblia egyes mondatainak mélyére
a véges emberi értelem nem tud behatolni.

Nemecsak a Biblidban, de az Uj-testamentumban is vannak egyes mondasok,
melyekkel a modern kultura és etika nem tud megbaratkozni. Igy a Maté evan-
géliumbél idézem a kovetkezdket: ,Hogy redtok szdlljon minden igaz vér, mely
kiomlott a foldon”, Az itélet napjin konnyebb lesz Sodoma és Gomora foldjének
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dolga, mint annak a varosnak”, ,,Aki pedig megtagad engem az emberek -elétt,
én is megtagadom azt az én Mennyei Atyam elétt”, ,,Ne gondoljatok, hogy azért
jottem, hogy békességet bocsassak, hanem, hogy fegyvert”. Lukacs evangélioma
egy masik kifejezést hasznal: ,,hogy meghasonlast”, ,,Azért jottem, hogy e vilagra
tiizet bocsdssak”, ,,Dc most akinek erszénye van elévegye, hasonlokép a taskat:
és akinek nincs, adja el felsé ruhajat és vegyen szablyat”. Lehet még ezeken kiviil
sokat idézni, amelyek nem férnek 6ssze a mai altalanosan elfogadott etikaval, még
sem talalkozik a keresztény felekezet hii fiai kozott senki, aki igyekezne az evan-
géliumn &8s eredeti szavait megmasitani, avagy nyelvészeti miivészkedéssel félre-
magyaraznit.

Donath Benjamin sem akarja a Tizparancsolat eredeti szavait mdskép ma-
gyardzni, mert ennek egyrészt semmi célja nincs, masrészt nem is lehetséges.
A Biblia forditasa és értelmezése nalunk egy fix pont, mely dogmava merevedett,
melybdl egy jottanyit sem lehet elvenni. Mi a Bibliat szajbeli hagyomanyok utjan
forditjuk, mely hagyomanyok visszamennek egész Mozes Tanitonkig és ezen sem-
miféle politikumbél nem lehet valtoztatni. Ezt a kovetkezoé példaval illusztralom.
Kozismert, hogy a Biblia a zsidéknak megtiltja a sertéshus evését. A sertés sz6
héberil ugy hangzik: ,,Chdzir”. Semmiféle magyarazat a vilagon nem képes a
zsidokkal elhitetni, hogy a ,,Chazir” kifejezés alatt a Biblia mast értett, mint ser-
tést. Viszont, hogy a Chazir sertést jelent, csakis szajbeli hagyomanybél tudjuk.
melyet mifelénk agy hivnak: .,Tajré sebal Pé”. A katholikus egyhaz is ismeri ezt
a rendszert a kovetkezé kifejezés alatt: ,,Verba sancta, non scripta”.

En Donath Benjamin magantudés bibliamagyarazataval nem foglalkoztam
volna. Ha é jonak latja egy egyébként nagyon tiszteletremélto romai kollegium
elé terjeszteni az 6 hires Istenmentését, am lelke rajta. De midon az ,,Egyenléség”
vezércikkben dicséiti a zsidok Egyistenének rehabitilalasat, akkor mégis kény-
telen vagyok szerényen, de annal szigorubban ez ellen tiltakozni. Mert mi ilyen
mentségre nem szorulunk és nekiink semmiféle kollegium, semmiféle tudomadnyos
ukadémia, semmiféle tudomadnyos egyetem nem fogja a Bibliat maskép magyarazni
mintahogy mi ezt tanultuk apainktél és az apak az osapaktél, vissza egész Médzes-
ig, aki az elsd Tanitémesterink volt: ,,/sch mipi isch, mipi majse”.

Dr. Kenéz-Kurlinder Ede

ANGOL, FRANCIA URIDIVAT,

FEHERNEMU ES KALAP-
KULONLEGESSEGEK b

SCHULZER és SCHWIMMER

BUDAPEST, VI, ANDRASSY-UT 47.
'_I'ELEFON: 1456-99.
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Felekezetl demokraciat!
irta: Sés Endre.

A legkozelebbi napokban sor keriil a Pesti Izraelita Hit-
kozség reformjainak a megvalositasara. A legkozelebbi 1doben
dontenie kell a képviselotestiiletnek arrol a kérdésrol: bevonja-e
a zsidosag tomegeit a felekezeti élet sancaiba?

A hirek arrol szolnak, hogy a hitkozség képviselotestiilete
nem lesz tulsagosan liberalis és nem fogja nagyon respektalni a
korszerii kovetelményeket.

Igy példaul: fenntartia a bekebelezés intézmeényeét és a be
nem kebelezett tagokndl harmince pengés adocenzust fog kove-
telm. A noket pedig ngy az aktiv, mint a passziv valasztojogbol
Ieirekeszti.

Azok, akik ismerik a hitkozség belsé allapotait, azt ter-
jesztik, hogy ezért a reformnak nevezett, de voltaképen semmit
sem valtoztaté rendszerért Stern Samu semmikép sem felel6s.
A hitkozség kitiiné elnoke tobbizben exponalta magat a jogok
kiterjesztése mellett. De mindig ellene foglaltak allast a tobbiek,
koztiik a hitkozség olyan vezetéi, akik a felekezeti életen kiviil
egészen mast hirdettek.

Nem Brody Ernérol, vagy Fabian Bélarol lehet itt szo.
Nem s merném feltételezni, hogy aki egész palyafutasa alatt az
altaldnos, titkos valasztojogért harcolt, épen a hitkozséget fosz-
tand meg a legszélesebb korii valasztojogtol. Egészen bizonyos,
hogy nem mulasztjak majd el kifejteni alldspontjukat a reform
targyalasa soran és élesen sikraszallanak -— a politikai demok-
racia utan — a felekezeti demokraciaért is. Es meggy6zik majd
a képviseldtestiiletet arrol, hogy nincs ok aggodalomra. A jog-
kiterjesztés még sohasem artott, a jogfosztas azonban mar igen
gyakran. Nemcsak a politikaban. A felekezeti életben is. /A kép-
viselGtestiileti tagok egy része Bécs példajara hivatkozik. Bécs-
ben a valasztéjog Kkiterjesztése a szocialistak befolyasat erodsi-
tette meg. Budapesten nem kell ettél tartani. Aligha vonuina be
a hitkozség iiléstermébe szocialista tobbség. A szocialista kisebb-
ség megjelenése pedig csak hasznos lenne, mert kozelebb hozna
a zsidosaghoz azt a réteget, amely nem tulsagosan erds a zsido-
sagaban. A szocialistdk a hitkozségi munkan keresztiil jobban
beleélnék magukat a vallas szellemébe és meggy6zodnének arrol,
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hogy a szocializmus és a vallas nem ellentétes fogalmak. Svajc-
ban, példaul, akadnak katholikus papok, akik a szocialistak tabo-
rahoz tartoznak. . .

Az alsobb néprétegek bevondsa a valldsos munkdba egyéb-
ként minden felekezetnél szép eredményeket produkdlt. Egyesek
szerint a francia katholicizmus reneszanszat az alsébb néposz-
talyok ,,megtéritése” idézte el6. Az egyhaz és az allam szétvalasz-
tasa kovetkeztében elszegényedett a francia katholicizmus. A plé-
banidk nem varjak készen papjaikat. A papoknak kell plébaniat
teremteni. A nyomortanyak és legalsébb néprétegek meghodita-
saval kell plébanidknak keletkezni. Az egyhaz nyomora a régi,
tunya papok helyébe harcos papokat teremtett és a harcos papok
felujitottak a francia katholicizmust. Talan a zsidésagnal sem
lenne maskép. A szegény zsidok bevonulasa a felekezeti élet al-
kotmanyos keretei k6zé meghozna a pesti zsidésag reneszanszat./

Mindenképen meg kell valdsitani a korszeril reformokat
és az a kérésiink Stern Samuhoz, hogy ne engedje magat letéri-
teni arrol az utrol, amelyen haladt és amelyen megindult az osz-
tatlan tekintélyu elnokok soraba. Az 6sszes hivek szeretete felé.
Ha Stern Samu koti magat a hitkozség atalakitasdhoz, a képvi-
selotestiilet nem alkudhatja le a korszeri valtoztatasokat.

*

A bekebelezés elavult intézményét siirgosen el kell torilni.
Ne legyenek els6- és masodrangu zsid6k. Ne legyen zsidé rendi-
ség. Ne legyen zsid6 0Usiség. A bekebelezésnek volt értelme.
Hogyne! A béke és a haboru éveiben, amikor évente ezer- és ezer
keleti zsido telepedett le Budapesten és ezeket el6szor ki kellett
probalni, ezeket el6szor ra kellett nevelni a felekezeti életre.
Ugyanigy igazsdagtalan a harminc pengds adocenzus a be nem
kebelezettek részére. Minden hitkozségi tagnak, aki elérte az
érettséghez sziikséges korhatart, joga van a felekezeti életben
felemelni a szavat és eldonteni: kit biz meg a hitkozség vezeté-
sével? Nagy hiba kirekeszteni a felekezeti életbol a noket. Sulyos
vétek jogtalanna tenni azokat, akik a zsidéosagot fenntartjak.
Nem titok, hogy az élet mai zivataros korszakadban nem a férfiak,
hanem a nék 6rzik a zsid6 tradiciokat. A férfiakat kozonyosseé
teszik a kenyérgondok. Hany zsid6 férfi tért volna ki, hagyta
volna ott a felekezetét, ha nem tartotta volna vissza a zsido
otthon melege, a zsid6 hitves inté szava. /Egyébként Budan és
Szegeden mar meg van a ndk aktiv és passziv valasztojoga és
csak haszon volt beldle. A ndék hatalmas munkat vallaltak maguk-
ra és -a vallalt- munkat becsiiletesen elvégezték. A zsidésag egy
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része arra hivatkozik, hogy a zsidd tradicioval ellentétben all a
nok joggal valo felruhazasa. Erre konnyii felelni. Az orthodoxok
mondhatnak, hogy a nok egészen mas feladatokra hivatottak,
hogy a n6k nem jelenhetnek meg a kozélet foruman. De a neolog
hitkozségekben a vezeték mar sokkal tovabb jutottak el, mint a
nok valasztojogaig. A zsido rabbik — és ezt senkisem veheti rossz
néven — elvallaljak balok védnokségeit a jotékony cél érdekében
és megjelennek a legkiilonbozobb koncerteken, amelyeknek fé-
nyét csak emelik ezzel a ténykedéssel. Igy tehat nem keriilnének
konfliktusba a zsid6 torvényekkel akkor sem, ha egyiitt foglal-
nanak helyet a nokkel a képviselotestiilet termében./

Végiil kovetelni kell a lajstromos valasztasi rendszert,
amely képviseletet biztosit a kisebbségeknek. Amely széhoz jut-
tatja az egész zsidosagot. Nem enged mell6zni egyetlen arnya-
latot és nem enged kikiiszobolni egyetlen termékeny kritikat sem.
A lajstromos, aranylagos valasztasi rendszer az egyetlen igaz-
sagos valasztasi eljaras.

Nagyon félek az ugynevezett ,,6rokos tagok’ intézményé-
tol. Megmondom : én attdl tartok, hogy az ,,0rokos tagsag’” intéz-
ménye nem a zsido irdokat és miivészeket allitja majd a felekezeti
élet szolgalataba, hanem arra lesz 7o, hogy kivéniilt képuviselotes-
tiilet: tagokat és faradt elélyarékat biztos révbe juttasson.
/A zsidosag nagyjainak a hitkozségi életbe valé bevonasahoz
nem kell ,,0rokos tagsagokat” csinalni. A sok képviselotestiileti
tag koziil bizonyara akadna egy-két olyan oregur, aki kimeriilt-
ségére hivatkozva, atengedné a helyét az uj eroknek./

Felekezeti demokrdaciat koveteliink! El kell torolnt a be-
kebelezést! Meg kell sziintetni az adocenzust! Valasztojogot kell
adni a néknek! Meg kell valositani a lajstromos valasztasi rend-
szert!

A zsiddsag csak akkor kérhet a politikai életben jogkiter-
jesztést, ha azt a felekezeti életben is megadja.

Kezdodjék meg a legelszantabb kiizdelem a jogtalan zsido-
sag jogaiért, az orszdg elsé hitkozségének szebb és boldogabb
jovojéért! Ez a harc egyesitse a zstdosdg legjobbjait. A régieket
és az ujakat.
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Akikre sziikség van...

Dészi Jozsef, Dési Géza
Lédermann Mor, Eisnmann Gyula

Nem el6szor és nem utéljara foglalkozunk a kiiszobon alls
hitkozségi valasztasokkal, s ezzel kapcesolatban a hitkozség veze-
tése ujjaszervezésének kérdésével. Felesleges ezért hangsulyoz-
nunk, hogy nem a sajto feladata a jelolések megejtése, s kiilono-
sen olyan személyeknek a propagalasa, akiknek erre a propagan-
dara sziikségiik van. A sajté szamara eldirt targyilagossag azon-
ban nem zarhatja ki azt, hogy kozérdekbdl meg ne allapitsuk,
kik azok, akikre sziiksége van az ujjaalakitandé hitkozségi veze-
toségnek és a pesti zsidosagnak, hogy befelé és kifelé keli6 suly-
lyal, tekintéllyel és eredménnyel mukodhessen. Annal is inkabb,
mert most uj eléljaroi allasok krealasardl van szo, nem pedig
régi, nagy érdemeket szerzett eléljarok kicserélésérol.

Azok kozott, akik eddig a vezetoségbol hianyoztak, s akik-
re a jovoben sziikség van, kiemelkedik elsosorban Vészi Jozsef,
Dési Géza, Lédermann Mér és Eisnmann Gyula személye. Egyik-
rol sem kell sokat mondanunk, mert nélkiilozhetetlenségiiket ép-
pen az bizonyitja, hogy eddig is hianyoztak mindenkinek, s eddig
is teljesitették koteleségiiket a hitkozségi vezetoségen kiviil allva
is.

Vészi Jozsef, a nagytekintélyii lapszerkeszto és felsohéz:
tag nem egyszer emelte fel silyos szavat a zsidosag érdekében.
Grof Teleky Pallal folytatott polémiaja a vadlottak padjara jut-
tatta a nagy publicistat, kinek neve vilaghires és nagyban emei-
né a hitkozség tekintélyét a vilag minden tajékan.

Dést Géza, a régi parlamenti erkolcsok reprezentansa az
uj orszaggyiilésen, harmincéves politikai palyaja alatt a poiitikai
karrier érdekében soha egy pillanatira nem tagadta meg zsidosa-
gat, hanem biiszkén hivatkozott felekezeti hovatartozasara.
Kival6 szonoki képessége, bajos egyénisége mellett a felekezeti
ligyeknek egyik legjobb ismerédje és igy az O kozremiikodését a
hitkozség minden rétege 6hajtja és nem akarja a jovoben nélkii-
16zni.

Ledermann Mdr, a tovaros torvényhatosaganak o0rokos
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tagja, a kereskedelmi élet vezetdé tényezoje mar megmutatta
egyszer hivatottsagat a hitkozség iigyeinek vezetésére. Az O ne-
véhez fuzodik a hitkozség ligyeinek kommiinutani sikeres reor-
ganizalasa, az anyagi és erkolcsi értéket jelent6 maceszgyar fel-
allitasa, s a hitkozségi korhaznak uj osztalyokkal és laboratori-
umokkal valo kibovitése.

Eisnmann Gyula az utolsé valasztasok alkalmaboél kima-
radt a vezeték koziil. O a kihal6 félben levé mecenisok egyik
utols6 reprezentansa, kinek aldozatkész és rajongo ielkesedését
a hivek nem tudjak és nem akarjak nélkiilozni.

Odavetett mondatok ezek csupan és nem kimerité jellem-
zések. De talan senkisem fogja tagadni, hogyha Hajdu Marcell,
Gliicksthal Samu és a tobbi urak mellett Vészi Jozsef, Dési Géza,
Lédermann Moér és Eisnmann Gyula is helyet foglalnak a hitkoz-
ség eloljarosagaban, akkor a pesti zsidosag olyan egységes front-
ja létesiil, amilyenre sziikség van, s amely alkalmas lehet arra,
hogy megbirkdzzék a nehéz idok nehéz feladataival.

EHINRQUINN

Kgyv 1étesitendo
pesti jesiva kérdéséhez.

Hajdu Marcelnek, a pesti hitkozség langlelkii vezérénex
eszméjét, miszerint a Rabbiképzovel kapesolatosan Budapesten
jesiva allittassék, orommel iidvozoljiik.

Nem mintha a Rabbiképz6 nem allana hivatasanak ma-
gaslatan, nem mintha nem teljesitené hianytalanul feladatat, —
az eddigi talmud-professzorok fényes névsora: Bloch, Brill, Blauw,
Guttmann, Klein, Hoffer garantalta s garantalja, hogy a talmudi
diszciplina a Rabbiképzoben a legszakszerilibben, a legalaposab-
ban, a leglelkiismeretesebben kezeltetik. Hanem a ndvendéknek
a tantargyak sokféleségénél fogva nincs alkalma s modja a meg-
hatarozott iddn beliil a sziikséges, mindenesetre a legkonzervati-
vabb igényeket is Kkielégit6 alapossagra szert tenni a talmudi
ismeretekben, mint erre Hajdu Marcel helyesen ramutatott.
Nem altatjuk magunkat, hogy egy kiegészit6 talmudi tanfolyam
feldllitasaval mindjart gaonok lesznek a Rabbiképz6bdl kikeriilt
rabbik. A rabbiképzé novendékei nem szerezhetik meg-in talmu-
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Ssldrom egy csésze fedra’”

mondja a fiatal asszony. Ezzel azonban mdaris kite-
lezettséget vdllul magdra, hogy jé tedt fog adni. A

MeinlI Specidliizlefében

vasdrolt teakeverékbol olyan ital késziil, amelyto?
a legkényesebb vendég is el lesz ragadiatva.

Meinl Gyula

dicis azt a tajékozottsagot, mint a jesivaban a bocher, ki egyelct
sem tesz, csak a talmudot forgatja. Azonbkan az eddiginé msa-
lyebb alapossagra s nagyobb készségre tehet szert a ta'mudi is
meretekben a szeminariumi novendék, ha megfele!6 ta'mudi pro-
padeutikaban részesiil felvétele elott — s belépése utan — ezt
mindjart hozzatessziik — megfelel6 korrepeticiékan részesiil.

Azonban nem oszthatjuk Hajdu Marcelnek azt a nézetét,
miszerint két évben allapitassék meg ennek a kisegito tanfo’'yam-
nak a tartama. Ez nagyon hosszira nyujtana a Rabbiképzonek
amugy is hosszu, 10—11 évre terjedé tanfolyamat. A Kkisegits
tanfolyam tartamat, foltéve, hogy a novendék hoz mar magiva!
bizonyos ismereteket, celszeriien egy évben lehet megaapitant.
Ez id6 alatt a novendék kizaréan s behatéan talmudi tanu'ma-
nyokkal foglalkozik. Azutan pedig, mikor mar folvétetett a Rab-
biképzébe, mint mar emiitettiik, korrepetaliasra el-eljar erre a
tanfolyamra, ahol atveszik vele a Rabbiképzdben eléadott anya-
got, ami idémegtakaritast jelent szamara s garantalja azt, hogy
gondosan s alaposan megy végig a tanult anyagon.

Igy lényegesen mélyiilhet s boviilhet a novendék talmud-
ismerete.

E tanfolyam  el6addojanak természetesen kontaktus-
taktusban kell lenni a Rabbiképzével s a talmudi diszciplina tu-
domanyos kezelése tekintetében is a Rabbiképzo nivdjan kell all-
nia, hogy zavar s diszharmonia a tanulasban ne tamadjon.

E tanfolyamot, vagy intézményt nem kell okvetleniil jesi-
vanak nevezni, hisz maris félreértésre adott ez elnevezés okot.

Kinalkozik elég mas név is, de ez mar részletkérdés.

Szekszdrd Rubinstein Mdtyds férabbi
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Nébany sxzines esemeény
Hajdu és Eppler
preopaganda ufjarol.

(Berlini tudésitonkts]l) Mint 6smeretes
Hajdu Marcel, a pesti zsidd hitkozség
elnokhelyetiese és Eppler Sandor fotitkér
a kozelmultban itt jirtak Berlinben. Uta-
zasuknak fdcélja a zsidé szovetkezeti
mozgalom riszire timogatist szerezni a
német zsidosagtdl. A vilag gazdasagi val-
siga ugyanis egyik orszag zsidévallasu
polgarait sem sulytotta annyira, mint
Magyarcrszagét. A két kivilo kozéleti
férfiut mindenhol kell8 iinnepélycsséggel
fogadtik ¢s a szovetkezeli mozgalomra
vonatkozd cldterjesztésitk a legmesszebb-
mendkig megértésre és méltanylasra talalt

Berlini tartézkodasuk alatt ellatogattak
a Lewectzow strassei templomba is, hogy
meghalgassik Joachim Princ szénok-
latat, akinek szénoki képessége méltan
vilighirQ. Hajdut és Epplert azonban le-
sujto meglepetés érte a latogatas kapcsan.
A templom gondnoka ugyanis kozolte
veliik, hogy nem fogjik hallani Joachim
Princet, wmecrt a zsenialis széonokot meg-
renditd csaladi tragédia sujtotta. Alig
huszonnyolc éves felesége hirom nappal
ezeldtt gycrmek. gyl 17zban meghaid

A két propaganda-uta: jird hitkozségi
megbizott valtozatos élményeket szerzett.
Egyik zsidé intézménynél nagyon tartoz-
kodéan fogadtik dket. Hajdu Marcel ¢s
Eppler Sindor mindeat megtettck, hogy
enyhitsék az ellenitkk megnyilvanul6 han.
gulatot, de sikerteleniil. Végre Hajdu
Marcel elérukkol: az egyenes széval:

— Mondjik uraim — kérdezte — miért
ilyen hiivosek hozzank, miért zirkéznak
el a magyar zsidésag tamogatisa elél?

Az intézmény egyik vczetdje a nyilt
kérdésre kertelés nélkiil felelt:

— Hogy miért? Hit megmondom. A
magyar zsidésagrol semmit nem hallunk,
ha kozo6s érdekrdl van sz6. Mikor azon-
ban nekik van sziikségiik mds nemzetbeli
hittestvéreik segitségére, akkor jelent-
kezik. De csak akkor. Ezért nem tudunk
mi rokonszenvet tanusitani iigyiik irint.

Hajdu Marcel és Eppler Sindor egy
pillanatig lefegyverzetien dll:tak a nem
minden alapot nélkiil 526 viddal szemben.
Eddig mindeniiit kitiinteté szivélyesség-
gel fogadtik dket. Alig gyéztek eleget
tenni a meghivisoknak. Erre a fogadta-
tasra igazan nem szimithattak sehol sem.
Mar-mar ugy latszott, hogy minden el van
veszve, amikor Hajdu Marcel szinte aka-
ratlanil a kovetkezéket mondta:

— ,Ha ezekben az iddkben teljesen
hallgatnal is, mas helyrél timad majd a
zsidék szimara szabadulds és menekvés.”

Az idézet Eszter konyvébol valo és
héberiil igy hangzik: ,,Rewach wehacula
jajmajd mimukajm achér.”

Ez azonban most nem fontos. Fontos
az, hogy az intézmény elnokét frappirozta
a tokéletesen talalé idézet és csak ennyit
mondott:

— Testvér. ,,Anusim achim anachnii”
Cselekedni azonban tébbet cselekedett.
Mégpedig tcljes garanciat nyujtott arra,
hogy ha a szovetkezeti mozgalom a rész-
jegyzés stadiumaba érkezik, akkor a maga
részérol megfeleld mennyiségu részjegyet
kot majd le.

Isy mentette meg egy hirtelen, de kiilo-
nosen idejében tamadt otlet a magyar
zsidosig szoveikezeti mozgalmat egyik
berlini zsidé intézményének hiivosségé.ol.

Paul Friedrich
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Ro6z Rezso

liinneplése

Az ujsagirok most iinnepelték
R o6z Rezs6 harmincéves uj-
sagiroi jubileumat. Roo6z Rezso,
a ,,Magyar Hirlap” felel0Os szer-
kesztOje, a lapon igy szerepel,
valgjdban azonban 6 a lap wujjd-
teremtoje, sot megmentoje.

A Magyar Hirlap mar a béké-
ben tekintélyes ujsag volt, igazi
jelent6ségét azonban a ,,Vilag”
betiltasa utan érte el, mert min-
denki tudja, hogy a MNMagyar
Hirlap tulajdonképen a ,,Vilag”
folytatasa. Rodz szerkeszt6 igen
nehéz idékben keriilt a laphoz,
oriasi felel6séget kellett viselni
folfelé és lefelé is O becsiilettel
viselte és viseli ezt a felelos-
séget.

A lapot két év elott kritikus
helyzetbdl mentette meg, amely-
be a lapszerkesztoi és lapkiadéi
dilettantizmus juttatta. Szanalta
a vallalatot, tisztességes eszko-
z0kkel racionalis alapra fektette
és tette ezt anélkiil, hogy ujsag-
irokat épitett volna le, mint a-
hogy ezt nem egy sokkal na-
gyobb lapvallalat megtette.

Miéta Rod6z RezsO energiaja
és szorgalma iranyitja és vezeti
a lapot, a munkatarsak kenyere
biztositva van. Ro6z szerkeszto

reggeltdl délutanig a kiaddhiva-
tal ligyeit ellendrzi, délutan és
éjjel a lap szerkeszt8ségi részét
iranyitja. Mindenki tudja roéla,
hogy j6 magyar ember és, hogy
J6 zsido, aki o0ssze tudja egyez-
tetni zsid6 mivoltat a hazafisag-
gal. Nem destrual, de nem is
arulja el a liberalizmus fenkolt
tartja sziikségesnek, hogy kike-
resztelkedjék, 6t igy is megbe-
csiilik illetékes helyeken, mert
tudjak roéla, hogy becsiiletes
ember.

Az egész magyar ujsagiro-
tarsadalom szeretete vette koriil
most, hogy jubildlt. Es kevds
ember érdemli meg jobban ezt
a szeretetet, mint 6. Egyszeri.
joszivii ember Ro6z Rezs6, aki
szereti a munkatarsait és akit
a munkatarsai is szeretnek,mert
gondjaikat megérti és munkas-
sagukat méltanyolja.

A magyar lapvezérek kozott
megkiilonboztetett hely illeti
meg Rodz Rezsot. A magyar tar-
sadalomnak, a magyar politika-
nak, a magyar ujsagirasnak és
a magyar zsidoknak sok ilyen
talpig férfire volna sziiksége,
mint amilven Rooz Rezso.

T JUHE



Olvasom, . ..

nem olvasom . ..

Nem olvasom

A ritualis fiird6 és a nék va-
lasztojoga nem fér ossze, az bi-
zonyos, de egy hitkozségben, hol
a ritualis fiirdé6t be kellett csuk-
ni frekvencia hianyaban, nem
helyes, ha a noktol megvonjuk
az aktiv és a passziv valasztojo-
got. A napokban végignéztem
két jotékonysagi tancmulatsa-
got. Jelen voltak a hitkozség ve-
zetol, lattam a zsufolt teremben
rabbinusokat, kik deriis tekin-
tettel figyelték a szemrevalo fia-
talsag ujszeri tancait. Megalla-
pitottam, hogy ezek a j6tékony-
sagi mulatsagok a hajdani As-
tarte-kultusz modernizalt csoke-
vényei, az 6si mintanak enyhe
utanzata. Ha a régi profétak ko-
ziil valamelyik feltamadna a mai
balok ellen épugy profétalna,
mint hajdan a Baal-zebub kul-
tusszal szemben. Ezen elfogadott
lés a rabbisag altal szentesitett
szokasok mellett nincsen a hit-
kozségnek erkolesi alapja arra,
hogy a noket kizarjak az eklézsi-
abol. Helyesen jegyzi meg Sés
Endre, hogy ami az orthodoxok-
nal érthet6 és helyes, az a pesti
nagy - hitkozségnél anakroniz-
musz. En Sés Endre érvelését
alatamasztom a kovetkezé adat-

tal. A pesti hitkozségnek mint-
egy 8 ezer ownallo adéfizeto mo
tagja van. Es még egyet. Varosi
és orszagos képviselo valaszta-
soknal az orthodox noék is sza-
vaznak, a torvény kényszeriti
oket pénzbiintetés terhe mellett.

Nem olvasom

Egyszer minden megsziiletik. A Pesti
Izr. Hitkozség Alapszabalyainak modosi-
tasara vonatkozoé eldljarosagi javaslat is.
A két tekintélyes terjedelma fiizetet lap-
zarta utan kaptam kézhez és igy nem volt
idém az anyag teljes feldolgozasahoz.
Egyet azonban roptiben is megallapitha-
tok, mégpedig rosszalé fejcsévalasok koz-
ben. Mégpedig azt, hogy a javaslatokbél
hianyoznak az dsszeférhetetlenségre vo-
natkozé inditvanyok.

Olvasom

Nagysagos Foszerkeszté Ur!
Ne haragudjék meg soraimeért,
mikor minden nagyrabecsiilésem
mellett és a magam jelentékte-
lenségének absolut tudataban
felpanaszolom, hogy a debreceni
stat. quo hitkozség fizetest le-
csokkent6 hirét nagybecsii lap-
jaban kozolte.

Stulyos kovetkezményekkel ja-
r6 kozlés volt ez: valamennyi
rés. hakéhol, ott is, ahol eddig is
éhbéren tartottak a rabbit és
egyéb mesiibedeket, fellelkese-
dett a nagyszeri példan, s ha
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eleddig restelkedett, vagy nem
mert ilyenféle koltségvetés-re-
dukciot keresztill vinni, most
mar a Szombat legutolsé szama-
val kezében, szaladga! és agital
a debreceni minta kovetése
mellett.

Ez nem volt az On szandéka,
mégis végzetes kovetkezményei
vannak, felidézte a romlas szel-
lemét, melyet tobbé aligha lesz
lehetséges megfékezni, jon or-
szagszerte és part-kiilonbség nél-
kiil a fizetés-redukciéo — ,,nem
fizetni”’, abban nincs eilentét —-
fegyelem-sértés és iranyaban ki
fog alakulni a régen nem hitt
,,egységes magyar Izrael”.

E gy rabbu.

Nem olvasom

Georg Karesky, a berlini zsidé hitkoz-
ség elnoke, aki a német gazdasagi életben
is vezérszerepet tolt be, sok nagyon érté-
kes megfigyelésérél szamolt be januar
24-iki eléadasan. A berlini elnék kapcso-
latai, 6sszekottetései annyira szerteagazéok
annyira alkalmasak Europa eseményei-
nek pontos és gyors kozlésére, hogy Georg
Karesky szavait méltan fogadhatjuk el
majdnem abszolut targyilagossagnak. Elé-
adasan tobbek kozott a kovetkezdket
mondotta: ,,A vilagvalsag korszakiban a
zsidésdgnak magasabb szempontokbdél
kell megitélnie dgy a kizarélag ravonat-
kozé, mint az altalanossag jellegével biré
eseményeket. Ezeknek a magasabb szem-
pontoknak érvényesiillése annal is kény-
nyebben torténhet meg nalunk, hiszen
a mi majdnem négyévezredes multunk
inegtanithatott és megtanitott benniinket
az elfogulatlansagra.” A berlini elnék
beszédének volt egy nagyon szomoru sza-
kasza is. Ez a szomora szakasz: ne altas-
suk magunkat, a békeidék nyugalma,
boldogsdga soha nem jon vissza.

Errdl jut esziinkbe, hogy a mi napja-

inkban mégis fordulnak elé a boldog bé-
kére visszaemlékeztetd jelenségek. 4 Ko-
vessy-var vdrura Radé ezredes téli nyo-
morenyhité akciéjdaval 30.000 pengé érté-
kii adoményt gyujtott az inségben siny-
16dé elaggott szinészeknek. Ertesiilésiink
tovabbi része ugy szél, hogy sem az ada-
kozok, sem adomanyokban részesiilok ko-
zott nem érvényesiilt ... a numerus
clausus . . .

Nem olvasom

Patar Jozsefnek, a Mult és Jo-
v6 foszerkesztojének Georg Ka-
resky berlini hitkozségi e!nok
tiszteletére rendezett estélyén
szamos kozéleti és hitkozségi ve-
zérférfiu volt jelen. Az egyik
sarokban Stern Samu elnok,
Vészi Jozsef, Gliicksthal Samu,
Friedmann Ignac és Kenéz-Kur-
linder doktor, a Szombat szer-
kesztoje a sajtord! veszélgettek.
Georg Karesky éppen akkor lé-
pett a tarsasaghoz, amikor Stern
Samu elnok a kovetkezoket
mondta :

— A sajtonak csak egy végceél
lebeg a szeme el6tt: a pénz.
Kenéz - Kurlinder szerkeszto
az egész sajtot megvédelmezon
felelte:

— EInok urnak csak részben
van igaza. Engedje meg, hogy
Ibn Pakuda spanyol zsid6 iré
egy példajaval vilagitsam meg
ellenvetésemet. A kotéltancos,
mikor kifesziti a kotelet, mikor
felkésziil a produkciéra, arra
gondol, hogy vajon mennyit fog
jovedelmezni mutatvanya. Mi-
kor azonban a kotélre 1ép, nem
pénzre gondol, hanem arra, hogy
sikeresen végezze dolgat. Ha
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nem igy lenne, kitérné a nyakat.
Igy van ez a sajtéval is. Gondol
a sajtd munkasa a kereseti esé-
lyekre, hiszen a lapnak is élnie
kell valamibol, de mikor tollat
fog, csak a munkajaval van el-
foglalva, csak az igazsagaert
dolgozik. Ellenkez6 esetben . .
0 is kitorné a nyakat. |
Kenéz doktor valasza valosag-
gal frappirozta a hallgatésagot.
(GGeorg Karesky mosolyvogva he-
lyeselt, Vészi Jozsef és Fried-
mann Ignac pedig melegen szo-
rongattak a kezét, mintha meg
akartak volna készonni neki a
sajto talpraesett védelmét. A va-
lasz hatasa alol Stern Samu sem
tudta kivonni magat. Enyhiilt
mosolyabdl legalabb is erre lehe-
tett kovetkeztetni. G.

Olvasom

Egyik févarosi zsidé ujsag januar 18.-i
szamaban hirt ko6zoél arrdl, hogy lord
Melchettet, aki a cionizmusnak egyik leg-
kivalébb vezér férfia volt, zsid$ szertar-
tasok mellézésével, rabbi nélkiil a Szent
Pongric nevii keresztény temetében, ke-
resztény felesége sirboltjaba helyeziék
orok nyugalomra. A cionistak kozott ter-
mészetesen nagy megitkozést keltett ez
a valésziniitlen hiradas. Lord Melchett-
r6] mindenki tudta, hogy 6tven éves ko-
raig teljesen k6zombésen viselkedett val-
lasaval szemben és csak deresedé fejjel
talalta meg az utat a cionizmushoz. Tel-
jesen hihetetlennek latszott azonban,hogy
a nagynevii lord ne gondoskodott volna
arr6l, hogy temeiése a zsidé vallas torvé-
nyei szerint torténjék meg. A széban for-
g6 lap, ugy latszik maga is rajott, hogy
képtelenség, amit allit, mert a kovetkezd
szamban nagy kegyesen, mondhatnink
zsentrieskedd gavallériaval tudtul adja,
hogy ,,mégis volt egy rabbi a Szent Pong-
rdc temetoben.” Tehat mégis volt! An-

nak dacira, hogy a magyar-zsidosagot mo-
nopolizalni szandékoz6 organum nem igy
szerette volna. ,Mégis volt.” Mégis mert
lenni! Abszurdum! Ilyen pechet! Ne:ws
lehect akkorat iithi a cionistakon, amek-
korat az a nemzetieskedd lap szeretett
volna, amelyiknek szerkesztéi — esetleg!
— elnondjak a reggeli imaban ,,Allits
vissza Ciont.”

Annak dacara, hogy a kényszeri hely-
reigazitas megtortént, fuziink néhény szoét
mi is az iigyhoz. Ez a néhany szé6 teljesen
megbizhaté londoni forras hiradasa:

siKedden, december 30.-4an helyezték
nyugalomra lord Melchett Alfrédot, a ci-
onista vilagszervezet és az angol zsidésag
nagy halottjat. Lord Melchett holttestét
az East Finchl temetében, a Mond csaiad
sirjaba temették. A temctés, az elhunyt
lord kivansagara, 6si zsido ritus szerint
ment végbe. A ravatal clétt gyaszérséget
felvaltva tartottak: Weizmann, Perlzweig
Goldblioom és Goldmann férabbik, vala-
mint Lévay Lawrance és Robert B.
Salamon.”

Tehat: mégis volt, sét voltak rabbik,
lord Melchett temetésén ... a zsido
temetében.

Olvasom

hogy a debreceni statusquo hitkozség
leszallitotta tisztviseldi fizetését. Szomo-
ru jelenség, még szomorubb példa. A zsi-
d6 elv: ,én hacibur éni” visszajara for-
dult: a szegénység a kozségen ttkozik ki.

A gyengébbek kedvéért: a debreceni
hitk6zség bizonyara nem ukazszeriien
rendelte el a fizetés-csokkentést, hanem
rabbijaival, tisztviselGivel valo elézetes
megdllapodas utan, azok hozzajarulasa-
val. Hiszen a debreceni hitkozség a status
quo alapjan all, s6t ennek a szervezetnek
kozpontja és a Sulchan Aruchra eskiiszik.
rabbijai orszagos nevii tudés halachistak,
még tagjai kozott is akad, aki ért a zsidé
kanon - joghoz, mely igy nem quo ante,
hanem quo nunc is. Mar pedig a Sulchan
Aruch, Chésen Mispat 333. §. 7. pontja-
hoz fiizott és donté erejir, Sach és Tureé
Zahov-bél apodictice kovetkezik, hogy
legalabbis a véglegesitett alkalmazottak
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fizetése, de az allandoké sem csokkent-
hetd le. Vagy a Sulchan Aruch valéban
csak jelsz6?

Az analégia kedvéért idejegyzem a jugo-
slav zsid6 szervezet fotaniacsanak, mint
itélé birosagnak ilyen kérdésre tartozd
rendelkezését: ,,Az egyszer megallapitott
fizetés, potlék, vagy lakbér stb. osszege
— hacsak valutaris okok nem forognak
fenn — tobbé nem csokkentheté. Erre
vonatkozé peres esetekben a dontésig
levoniasok nem torténhetnek.”

Nincs tudomasom arrél, hogy ez a szer-

vezet a Sulchan Aruch alapjin alakult

volna, — csak a Sulchan Aruch szelle-
mében !
Olvasom

F. ho 2.-an a vdlasztmany,
8.-an a kozgyiilés fog dontent o
hitkozség alkotmdanydrol. Bator
vagyok megjegyezni, hogy ez «
kazgyiilés nem hivatott a hitkoz-
ségnek évtizedekre szolo alkot-
mdnyt inaugurdlni. Egy koziilet,
mely nem volt képes tagjar koziil
elnokot valasztani. A tobbt fo-
gyatékossagait minek soroljam
most fel, mikor kimulas elott all.
Ennek a kozgyiilésnek csak egu
feladata volna még hatra: kiter-
jeszteni a wdalasztojogot és ne-
man kimulni.

Nem olvasom

hogy a helyettes-el6ljaréi alia-
sokat megsziinteti az uj alapsza-
baly.Hat ez helyes is. Mert egyes
eloljarok iigykore oly széles,
hogy egy ember nem birja az
osszes teendoket elvégezni. Igy
Gliicksthal Samu, Vértes, Zah-
ler és mas el6ljarok csak helyet-
teseik tamogatasaval képesek a
reajuk nehezed6 sok munkat el-

végezni. Ellenben a dr. Grauer
Vilmos ligykore nagyon kevés
munkat ad és 6 olyvan fiatalos
energiaval végzi teendoit, hogy
egyaltalan nem szorul helyettes-
re. Ennek dacara nem is egy,
hanem két helyettese van, ezen
allasokat legjobb volna meg-
sziintetni, mert Grauer dr. nem
szorul sem tamogatasra, sem
helyettesitésre.

Olvasom

a levelek tomegeit, melyet dr.
Hajdu Marcellnek multkor:, sok
pro és contra mnezetet kivalto,
tehat aktudlis cikkére vonatkoz-
nak. Erdemes és érdekes volna
«z egész kérdés - complexumot.
mint valami irdsos emléket «
nytlvanossag elé vinni.Most csak
egy levélbol idézek: ,,A Talmud-
ban kivalo radbbik hidnyan pa-
naszkodik a pestt izr. hitkozség
nagy concepcioju, talmid - chd-
cham elnokhelyettese. Taldn tud-
ja, hogy vannak tlyenek, ha utd-
na jarna, konnyen megtudhatnd,
kik azok. Megtalalna oket (rab-
bisemindriumot végzetteket) ki-
csiny, falusi, vagy istenhdata-mo-
gottt apro kalitkakban. Mert a
nagy, elokelo hitkozségekben el-
eddig nem nagyon verekedtek az
ilyen fajzta rabbikért, a talmud-
tudds egyenesen rossz ajanlo-le-
vél volt ezekben, ahol — ku kell
egyszer mar mondant — Kkizdro-
lag Kkiilso, gdrdatiszti értékek
dontottek az dlldsok betoltésénél.
Szép és dicso dolog lesz, ha a
pestt hitkozseg talmid-chacham
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rabbikat nevel, de elobb szerez-
zen becsiiletet a mar meglevok-
nek, vagy hatdarozza el, hogy mi-
lyen hosszunak kell lennie, ak:
alkalmes arrae, hogy talmud-tu-
dossd neveltessék.”

,,JO lesz megorokiteni, hogy
egytk legnagyobb, vidékr hitkoz-

seg elnoke mivel dontotte el a.
rabbivalasztas iigyét. Szolott:
Hogy ki mat tud, azt mi nem tud-
juk elbirdalni, minket csak egy
szempont vezethet, melytk a leg-
szalasabb « palyazok koziil. Szo-
lott és wvalasztott egy schéner
rofot.”

HIREK

Gergely Alfréd kitiintetése.
A kormanyzo megengedte, hogy
Gergely Alfréd m. kir. kormdany-
fotandcsos, bécst lakosnak az
Ausztriat Magyar Kereskedelma
Kamara koriill és a bécst mu-
gyarsag iigyének tamogatdsaval
szerzett érdemeiért, elismerését
tudtul adjdk. Gergely Alfréd a
neves jogasz dr. J aco b Bélu
cloljarohelyettesnek veje.

Frommer Vilmes kitiinteteése.
Az egész gazdasagi vilagban
osztatlan oromet keltett az a hir,
hogv a Kormanyzé Frommer
Viimos igazgatot a magyar kira-
lyi kormanyfétanacsosi cimmel
tiintette ki. A legmagasabb elis-
merés arra rendkiviilien mélts
férfiut ért, aki sajat egyéni
munkalkodasaval érdemelte ki
ezt a Kkitlintetést. Tobb, mint
négy évtizede miikodik a gabona
értékesitési piacon, ahol neve
mar régota fogalomma valt.

A nyiregyhazi forabbi eloadasa
I. M. 1. T. korében dr. Bernstein
Béla, a nyiregyhazi forabbi ,,A
Szentiras elbeszélései és az asa-
tasok” cimen tartott eléadast a
kozelmultban. A jéhiri hitszo-

nok és patinas nevi tudés el6-
adasa a pesti kozonség korében
1s nagy tetszést aratott. Kiilono-
sen érdekesek voltak a Szentiras
elbeszéléseivel osszekapesolt asa-
tasi példak, melyek nagy elmé-
lyedésrol és széles latokorrol tet-
tek tanusagot.

Anitta Miiller Budapesten. A
magyar zsidék Pro Palesztina Szovetsége,
amely legutébb Kareskyt latta vendégiil,
¢ héten ismét nagy vendéget hoz Buda-
pestre. Dr. Patui Jozsef legutébbi berlini
tartozkodasa alkalmibél mint a Pro Pa-
lesztina Szivetség iigyvezetd elnoke, meg-
hivta eléadisra Anitta Miillert, a ,,Vilag
N6 Szovetség” ismert vezetd asszonyat,
aki szamos szocialis intézményt teremtett
Europaban és a Szentfoldon. Nemrég
Amerikaban jart, ahol a zsidé ndk nagy-
szabast uj munkajat készitette eld és a
mult héten tért vissza Palesztinabél, ahol
a néi és gyermek otthonokat inspicialta.
A budapesti elokeld néi tarsadalom nagy
érdeklédéssel viarja a vendéget, aki csii-
tortokon. f. hé 5.-én este Yo 7 orakor
tartja meg eldadisat amerikai és palesz-
tinai tapasztalatairél a Kereskedelmi Uta-
=0k Egyesiiletének disstermében (V1.
Jékai u. 4.). Utana bankett lesz a vendég
tiszteletére Neiger kiilon termében.

A budai izr. hitkozseg kozgyiilese.
A budai izr. hitkozség februdr ho 12.-én
d.u. 6 o6rakor a budai hitkézség nagyter-
mében (Zsigmond utca 49.) tartja kiz-
gylilését.
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154 zsido6 elemi iskola koziil 40 — 50 -
tol fogjik megvonni az dllamsegélyt. Az
Orsz. Izr. Iroda vezetdsége hosszabb at-
iratot intézett szerkesztdségiinkho6z, mely-
ben felhivja olvaséink figyelmét az Orsz.
Izr. Kozalap ujjateremtésére. A kozalap
két évtizeden at évente 40.000 aranykoro-
naval istapolta iskolait és kulturintézmé-
nyeit. A kozalap a hiaboru utan elpusz-
tult, pedig most annil nagyobb sziikség
lenne ra, mert a takarékossagi torvény
folytan, mint az Iroda jelenti, 154 zsido
elemi iskola kézil 40 — 50 -t6l fogjak az
éllami segélyt megvonni. Ezeket az isko-
likat pedig csakis a kozalap feltamaszta-
saval lehet fenntartani. A kozségkeriileti
elnokok iilése elhatarozta, hogy felkéri
a kozonséget az adakozasra, valamint arra
is, hogy a hitkozségi adék 1 %-at évente
a kozalap részére adominyozzak. A zsido
iskolaknak minden tanuléja két fillért
adakozzon a koézalap részére, a téra elgtti
adakozas pedig szintén meginditandé. A
magunk részérél melegen ajanljuk az
Iroda felhivasat hittestvéreink figyelmébe

Az Imitben dr. Beneschofszky Imre,
budai rabbi tartott eldadast Rézsa Igndc
,Aron 6t konyvé”-rél. Az egy 6ras, magas
szinvonali irodalmi essay attekintést
stilusarél, irodalmi és miivészi qualitasa-
irél, célkitiizéseirdl és a zsidé tarsadalmi
életben varhaté hatasairél. Minden tekin-
tetben elsérendiit alkotott a szerzé, mert
a zsidésag minden problémajat érintve,
csak azért nem adott megoldast, mert a
z31dé tragicum nem is oldhaté meg. Ujbél
kell kezdeni a kiizdést minden elbukas,
minden szenvedés utan ujabb reménnyel
a Messias eljovetelében, a zsid6 problé.
ma igazi megoldasiban. Ez a remény

NEIGER ).

csendiil ki a hatalmas miibél.

A nagyhatédsi eléadas utan agy a fel-
olvasét, mint a jelenlevé R o6 zsa Ignde
szerzot sokaig iinnepelte a kozonség, mely
zsufolasig megtoltotte a Pesti Izr. Hit.
kozség disztermeét.

MEGHIVO. A VIII. - IX. ker.
Izr. Noegylet 1931 februar 8.-
an, vasarnap d. u. 2 6 orai kez-
dettel a Fakereskedelmi Csarnok
helyiségeiben (Maria Valéria-
utca 12.) népkonyhaja javara
tanccal egybekotott KULTUR-
DELUTANT rendez, melyre
Ont és b. hozzatartozéit tiszte-
lettel meghivja az Elnokség.
Belépojegy ara P 2.—, Feliilfi-
zetéseket halas koszonettel foga-
dunk. Mdasor: Radé Ter
chansonénekesno, Lowy Kldre
saxophonmiivésznd, Szdsz Lilly
eladomiivészng, az Andrassy-
uti Szinhaz tagja. Dalmdth Len-
ke zongoramiivészné, Fehér Lily
el6adomuvészné, Sdrossy Mihdly
a Bethlen - téri Szinhaz tagja.
Peti Sdndor az Andrassy - uti
Szinhaz tagja, Szigeti S. Sandor
operaénekes, Szentiviny: Kal-
mdn a Bethlen-téri Szinhaz tag-
ja. A hangverseny megkezdése
utan az ajtéok zadrva maradnak.
A zenét Alpar Janos jazz-zene-
kara szolgaltatja.

ritualis konyhaja vilagmarka

ALAPITVA 18817.

A silyos gazdasagi helyzetre vai6 tekintet-
tel arainkat rendkiviili médon leszallitottuk

Palesztinai késer borok allandéan raktaron.

BUDAPEST, VI., TEREZ-KORUT 4.
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Zsid6 kulturest. A Zeneakadémia nagy-
termében januar 18.-an zsidé kulturestet
tartottak. A miisorbél két fiatal zsidokan-
tor szereplése emelkedik ki. Az egyik
Klein Elias, aki hatistcélzé eléadisméd-
javal érdemelte ki a jéindulati kozonség
tapsait. A masik Weisz Sandor, aki meleg
és puha hanganyagaval, valamint fejlé-
désképes énektechnikajaval szerezte meg
a jelenlévék rockonszenvét. Az est nivéjat
tobb févarosi zsidé muivész szereplése biz-
tositotta.

Miskolei Zsido Almanach. (A4 Pro
Palesztina Szoveiség Herzl Clubjdinak
kiaddsa) Meglepden tartalmas magyar-
nyelvii alimanachot jelentettek meg a mis-
kolci orthodox zsidék. Cikkeit Kiss Ar-
nold, dr. Venetianer Jakab, dr. Feledi Bé-
la, dr.Szerényi J6zsef irtdk és a nemrég
a fovarosban él16 Vihar Bélanak egy mo-
dern verse is tarkitja az érdekes konyvet.
Baté Lajos Wienben élé kollégank ,,A
zsid6 szolidaritas atja” cimen irt cikket
szdmukra. Baté Lajos a magyar zsidésag,
kiillonosen pedig a pesti zsidosag kozos-
iigyekben megnyilvanulé szolidaritasta-
lansagat targyalja kesernyés hangon, mely
ben az egyetlen vigasztaléo jelenségnek
a magyar ortodoxia magara eszmélését
latja.

ISID0 HITTESTVEREINK FIGYELMEBE.

Ertesitem zsidé hittestvérei-
met, hogy

DII. Garay-ufca 45. sz.
alattt koser mészarszékemet o
Fotisztelendo Rabbisdag feliigye-
lete alatt 1smét megnyitottam.
ahol allandoan raktaron tartom
@ legjobb minoségi késer marha
és borjuhusokat, amelyeket a
legoicsobb napi dron
boesajtom a t. vasdrlo kozonség
rendelkezésére.
Teljes tisztelettel
Ligeli Fiilop
VII., Garar utca 45.

Karoly Leé huszonot éve szolgalja
a Chevra Kadisat. Endrei S. Henrik a
januar 19.-i eléljarésagi iilésen meleg sza-
vakkal méltatta a pénztarfénok értékes
munkassigat. Kdroly Leét jubileuma al-
kalmaval tisztviseld tarsai is iinneplésben
részesitették és ragaszkodasuk kifejezésén
kiviil értékes ajandékkal is meglepték a
kitiinéd kollégat. A negyedszazados évfor-
dulét széles korokben kisérték élénk
rokonszenvvel.

Engel Julia utéda

ANDORF JOZSEFNE

keztyiitk gyari lerakata

BUDAPEST,
Vil., ERZSEBET-KORUT 5. SZ.

Sajat gyartmanya keztyilik, 6z- és

szarvasbor-kiilonlegességek, fiizok,

gyogyhasko6ték mériék utan, mell-

tarték, harisnyik. Vidéki rendelé-
seket postan szallit.

TISZTITAST ES JAVITAST
ELVALLAL.

Royal Apocllé, VII. ker. Erzsébet korut
45—47. Tel.: 429—46, 419—02.

Décsi mozi. VI, Teréz korut 28.
Tel.: A. 259—52.

Palace mozi, VII., Erzsébet korut 8.
Tel.: J. 365—23.

Ufa Urania, VIII., Rakéczi ut 21.
Tel.: J. 372—04.

Ufa, VI., Teréz korut 60.
Tel.: Aut. 197—68.

Forum, 1V., Kossuth Lajos ucca 18.
Tel.: Aut. 895—43.

Kamara mczi, VII., Dohiany ucea 42—44
Tel.: J. 44027,

Corvin, VIIL, Jézsef korut ég Ulléi ut
sarck. Tel.: 398--88.

Szerkesztésért és kiadasert

Dr. Kenéz-Kurlinder Ede felel
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KOZGAZDASAG

Danos Arpad uj kinyve
,Magyarorszag 1930”

A tudomanyok népszerisitésének korat éljiikk. Az orvosi
tudomany; négyodgyaszat, psichoanalizis, sexual problémak.
a fizika, a kémia népszeriu atdolgozasban ma kozkézen forognak.
Minden valsagban van. A kor embere betegnek érzi magat egyé-
nileg és tarsadalmilag. Tanul tehat, hogy megallapithassa, mi-
lyen bajok gyotrik. Tudésaink eddig, lehet, hogy elvakultsaghol,
lehet hogy osztalyontudatbdél nem akartak elismeyrni Marx gaz-
dasagi materializmusat anyilvanossag el6tt.Pedig mindenki el6tt
nyilvanvalo, hogy a haboru utani tarsadalom Osszes betegségei,
kiilonosen gazdasagi okokra vezethetok vissza. A termelés és
fogyasztas valsaganak kinovései a lelki és sexual problémak is.
Régen eljott annak az ideje, hogy valaki hozzaérté ember a min-
denbajok forrasara ratapintva, tiszta képet nyujtson, vagy leg-
alabb is igyekezzen nyujtani, a ma emberének bajai okairdl.
Déanos Arpad uj konyve: , Magyarorszag 1930 azoknak a pol-
gari rétegeknek szol, amelyek szadmara a gazdasagi élet mai va-
judasa kaosz. Vannak szempontok, amelyeket a konyv elbirdld-
sahoz bizonyos okokbél alapul nem vehetiink. Abbodl a szempont-
bdl tekintve azonban ezt a konyvet, amelyik irdojat megalkota-
sara késztette, megallapithatjuk, hogy hézagpotlo jelentdségi.
Magyarorszag polgari rétege a békeidék visszavagyasanak ma-
konyaval boditja magat, hogy ne kelljen a rideg valésaggal
szembenézni. A polgar sziilok 18 ——- 20 esztendds gyermeke, saj-
nos, meg sem kozeliti a munkds ifjusag kozgazdasagi felkésziilt-
ségét. De csodalkozni nem is lehet ezen, hiszen a sziil6k 6sszes
kozgazdasagi tudasa kimeriil a haszon vagy a veszteség megalla-
pitasdban. Danos Arpad konyve, ha elkeriil a kis- és kozép-
polgar kezéhez, — aminek ma igen kevés reménye lehet — fel-
tétleniil ki fogja rangatni oket a rajuk nézve veszedelmes szel-
lemi lustasagbdl. Ez a konyv Magyarorszag gazdasagilag tudat-
lan polgari osztalyanak els6 ment6ovje Reméljiik, hogy mdsoi
ts elindulnak a még tudatlansagaban is magara hagyott
magyar kozéposztaly segitségére . . .
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