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ElGszo.

Jelen munkdm oly szétdrral foglalkozik, mely gy tar-
talmara, mint eredetére nézve egyetlen a maga nemében. E
sz6tdr ugyanis tobb oly irodalmi teriiletnek szdkincsét egye-
siti magaban, melyeket rendszerint kiilon szétarakban szok-
tak f6ldolgozni; mert a szentirasnak, a targumnak, a talmudi
és midrdsi irodalomnak, valamint néhdny maéas konyvnek
székinesét egységes alphabétikus elrendezésben tartalmazza.
E szétar tovabbd az egyediili teljes héber szétir, mely a
czikkek perzsa forditasat nyijtja; mert a szentirdshoz valg
ama héber-perzsa szdétarbdl, melyet a 15. szdzadban Sirvani
Moézes irt és melyet néhany évvel ezelott ismertettem (1. Zeit-
schrift fiir die alttestam. Wissenschaft, 16. évf., 202, s kov.),
csak a masodik fele jott reank. De eredetére nézve is sa-
jatszerd érdeklodés fiizodik szétdirunkhoz. Kozépdzsia nyu-
goti szélérél szdrmazik, oly vidékrol, a melyre a zsidé6 iro-
dalom torténete még eddig soha sem iranyitotta kutatasinak
fényét. A régi Urgendzs (Gurging), mely még most is az
orosz Turkesztdnnak virdgzé kereskedo varosa, ezentdl helyet
nyer a zsidé tudomény hajdani székhelyei sordban; mert ott
fejezte be Salamon b. Sdmuel ezt a munkat, mely hidnyai
mellett is a kozépkor zsidé irodalmanak jelentésebb termé-
kei kozé sorolhatéo és tanusdgot tesz szerzdje tuddsardl és
képességérfl, valamint azon kornek tudomanyos sziikségletérdl,
a melynek iratott. Kétségteleniil a zsidésdg egyik legérdekesebb
irodalmi emlékének nevezhetd e szétar, mert tobb mint egy
félévezred utdn tanuskodik ma oly orszdg zsidé lakossig:-
nak szellemi torekvéseirdl, melyet ama kor zsido torténete
1
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2 El6sz0.

névvel sem emlit. Mutat nekiink perzsa nyelvi zsidékat a
mongol birodalomnak térokék 4ltal lakott egyik tartomanys-
ban, a kik buzgdén foglalkoznak a szentirds és a hagyomsdnyos
irodalom mfiveinek tanuldsdval és azon vannak, hogy azok-
nak tartalmdt perzsa anyanyelviikén értelmezzék. Azon segéd-
eszk6z, melyet nekik Salamon b. Simuel e czélra nyujtott,
egyuttal emléke a 14. szazadban Transoxania zsidésdga al-
tal beszélt perzsa nyelvnek, a melynek szokincsét teljesen
birtak és melyet héber betlikkel elismerésre méltd pontos-
sdggal irni is tudtak.

Legkozelebbi czéljat és tartalmat tekintve, Salamon b.
Samuel szétarat az irodalomtdrténet azon miivek kozé fogia
sorolni, melyek ugyanabban a korszakban, a tizennegyedik
és tizenotddik szdzadban, az eurépai zsidésigban keletkez-
tek, mint tdigabb kordknek szant segédeszkézei a biblia és
a talmud tanuldsdnak. A biblia szdmara a ,Makré Dardeké*,
a talmud szdmdra a ,Kis Arikh“ hasonlé médon, mint szé-
tdrunk, a lajstromba foglalt kifejezéseknek az anyanyelvbe
vald forditdsdt nyidjtja. De Salamon b. Sdmuel miive a jel-
zett médon sokkal tdgabb terjedelmi irodalomra vonatkozik ;
azonkiviil pedig oly alkotdé részeket is foglal magiban, melyek,
a csak kordanak szant kozonséges segédkdnyv jelent§ségén
felill, valdsdgos forrasmunka rangjira emelik. Ez alkots ré-
szeket szétarunk azon szdmos — az ezret meghaladé — czik-
kében latjuk, melyek ismeretlen sz6knak forditisdt nyujtjak,
oly szdkét, a melyeket hidba keresiink a talmudi irodalom
sgotaraiban. Jelen dolgozatom héber fiiggelékének IV. sza-
kaszdban Osszedllitottam ezeket az ,ismeretlen szdkat* ; a
nekik szant VIII. fejezetben pedig e széknak egy részérdl
kimutattam, hogy ismert sz0k elferditett alakjanak vagy el-
térs olvasatanak ismerhetGk fol ; még tobbet koziilik szir,
gordg, arab és perzsa eredetre, de ismert héber és arameus
gyokokre és székra is vezethettem vissza. De tetemes résziik
— tobb szdz czikk — magyarizat nélkill maradt, ugy
hogy kénytelen vagyok a Salamon b. Sdmuel szétdrdban
foglalt e rejtvényeknek megfejtését tudos szaktirsaim elmés-
ségére és tudomanydra bizni.
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Salamon b. Samuel szétarardl az elsé rovid hireket
Neubauer (1866-ban) és Steinschneider (1875-ben) kézolték
a szentpétervdri csdszari konyvtar Firkowitsch-féle gytjte-
ményéhez tartozé egy kézirat alapjan. Ugyanabbdl a kézirat-
bol a szétdrnak egy czikkcsoportjat tettem kozzé 1896-ben,
mint fiiggeléket a Sirvdni Mozes szétarardl irt, fent emlitett
értekezésemhez. Nem sokkal azutan az egész kéziratot kutat-
tam 4t, wert a szentpéterviri csdszéri konyvtdr szives intéz-
kedése folytdan azt a budapesti egyetemi konyvtar helyiségei-
ben haszndlhattam. Mid6n épen arrél gyo6zédtem meg, hogy
az unicumnak hitt kézirat a munkdnak csak egy részét fog-
lalja magaban, védratlanul annak mds kéziratai is jutottak
rendelkezésemre. 1897, Gszén ugyanis Adler Elkan N. ur,
tuddés londoni konyvkedveld, Bokhardboél, hol nyéari sziinide-
jét toltotte, haza utaztdban Budapestire joit és nagy szives-
séggel a DBokhardban szerzett héber-perzsa kéziratok koziil
néhdnyat kezeimben hagyott. E kéziratok kozt volt két nagy
é3 egy kisebb toredék S.b. S. szbtardbdl, melyek szerencsésen
pétoljak a pétervari kézirat hézagit. E kéziratok alapjan,
melyeknek leirdsdt az I. fejezet tartalmazza, a munkdnak
egy teljes maésolatdt készithettem el magamnak és egész terje-
delmében tanulméinyozhattam. Tanulminyozdsom eredményeit
ezennel nyilvdnossagra bocsdtom, miutdn a szdétarbodl egyes
részleteket eddig is kozoltem méar tobb folydiratban (Revue
des Etudes Juives, XXXVII, 143—145; J. Qu. Review
X1, 344 ; Zcitschrift der Deutschen Morgenl. Gesellschaft
LIII, 114; Keleti Szemle, Revue Orientale I. kotet, 1. és
2. fiizet). Hogy mit tanulhat szdétarunkbdl az djperzsa sz6-
nyomozds, annak vizsgdlasat késGbbre tartom fenn magam-
nak ; és a gazdag tartalmabdl még kiemelheté egyéb érdekes
részletek kozlését is a jovére hagytam. Az egész munka ki-
addsanak nagy terjedelme #ll ttjaban.

A Héber Fiiggelékben, valamint az egyes fejezetekben
kiadott szovegek perzsa részeit héber betlikben hagytam, gy
a mint a kéziratban olvashaték. A ki perzsdul tud, az nehéz-
gég nélkiill fel fogja ismerni a héber atirdsban is a perzsa
8z0képet. A kozonséges héber betlikhdz perzsa (és arab) szék

1%
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dtirdsa czéljabél a kovetkezo, jellel ellatott bellik jarultak :
% % % % 8 3 38 8 % ¢ 3§ A A kéziratokbdl ezt
a jelt is megtartottam: = (= i, 1), mely olykor a perzsa
névszo végén a genetivus-viszonyt jeloli.

Az idézetekben Levy nagy szétdrat a talmudrél és
midrasrél L. betlivel jeloltem, V. betiivel Vullers perzsa sz6-
tirat, P. S. betiikkel Payne Smith szir szétdrat. Low Im-
manuel Araméiische Pflanzennamen czimli munkdjat tobbh-
nyire csak a szerz§ nevével idézem.




L.

A szotar keéziratai.

1. P. A szent-pétervari csaszdri konyvtir Fir-
k o witsch-féle gyljteményének 75. sz. kézirata. Erre a
kéziratra el0szor figyelmeztetett Neubauer, Aus der Pe-
tersburger Bibliothek (Lipcse, 1866) cz. miivében, 149. 1.
Rovid jegyzetet adott réla Steinschneider, Hebriische
Bibliographie, XV. ké&tet (1875), 37. 1. Mindketten kiadtak
a munek alabb koévetkezd utdiratit. Egy nagyobb darabot
(a 87 csoportot) magyardzattal adtam ki a Zeitschrift fiir
die alttestam. Wissenschaft 16. évfolyamaban (1896), 242—
247, 1. (V. 6. u. o. 17, évf. 200, 1.). A 8T lapbél 4116 kéz-
irat a szétdrnak csak egy részét foglalja magdban; egyes
lapok nincsenek a maguk helyén. Az els§ lap ping  czikk
kozepén kezdddik; 9 b 78 czikkel végzdédik. A 10, lapot
megforditva helyezték el, mert 10 b, mely a 1 IL czikk
végével kezdddik, 10 a elé val6. A 7 betli a 12 a. lapon kez-
d6dik, és 15 b pv czikkel megszakad. 16 a nny czikkel kez-
dddik és n betii vége a 17 a. lapon 4ll. De i betlinek egy
része (Dw1-tél mwn-ig) tévesen a n betli kozepébe helyeztetett,
t. 1. a 21, lapon, mely lapnak 15 és 16 kozott kellene all-
nia. A 1 betd kevés czikke a 17 a. lapon van; ugyanott kez-
dddik 1 betd, mely 20 a-ig terjed. n: 20 a—28 b. De hidnyoz-
nak a n IL-t6l nun-ig valé czikkek; a 28. lap megforditva
helyeztetett el. A v betiih6l (28 a—31 a) hidnyoznak a pw-
tol mp-ig vald czikkek., ° betd teljes (31 a—35a), de a 34.
lap a 33. lap elé vald. A > betlinek csak eleje van meg :
83—n> (35 ab; a masodik oldal részben olvashatatlan),
5 betiinck csak a vége (nbnb—nnd, 36 a—38 b). v betii tel-
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jesen van meg (38 b—b4 a), de néhany lap (44—59) nagy-
részt olvashatatlan. 3 betiibol megvan a nagyobbik rész, pi-ig
(54 a—b58b; az H8. lap, mos-t6l ps-ig, hianyos). o, ¥, B, ¥
betlik, valamint » eleje hidnyoznak. 59a—87b: a munka
végsO része, Szap-tél kezdve. A végiil all6 e rimes mondds:
WO MY KB (P07 KIVMY T3 magahoz a munkahoz tartozik,
mert megvan A? kéziratban is (csak Nwramhelyett: ;v wow).
Kovetkezik még a mar Neubauer és Steinschneider 4ltal
kozzétett utbirat, mely igy sz6l: nups nvian »p3n T2pn an>:
MASY IR 10 Mmooy St Sxwew 31 3 13 mwbw bk
pwa mey nawd men wan wxy wmt (awa pans 31 5o
(2xam Y3 mew b R,

A szerzonek ezen utéiratdt kozvetetlenll a mdsolénak
utéirata koveti. Igy sz61 : 5y 2w o0 wrer vy Sawa snapm,
MP3 P {2 M oM WP 90 Sy Azutdn kiilon sorban ez
all: wp perdby ndo mus jpr. A mdsolé neve tehit Elisi. De
a kéziratban vildgosan két mssolénak a keze ismerhetd fol ;
az egyikt6l a kovetkezd lapok szdrmaznak: 1—9, 36—43,
50--57, 59—T4, 77—87 (az utdirattal egyiitt), a tobbi a
méasiktol.

2. Al Adler Elkan N. gyijteményének 44 a sz. alatti
kézirata (1. J. Qu. R. X, 595). A lapok hosszisdga 181/, em.,
szélessége 12!/, cm., és 19—22 sor van minden oldalon.
A munka az elsd lap mdsodik oldalin kezdédik, a szétarnak
czimét tartalmazé e szavakkal: pws n¥bnn oo 205 Snns
axpm nbman % wr bxn. E kézirat a munkénak leg-
nagyobb részét foglalja magdban. Hidnyzik » betlinek
vége (211 b pavrws czikkel végzddik), 5 betlinek eleje (212 a
w3 IIL. czikkel kezdddik), » betiinek vége és az egész n betd,
mivel az utolsé oldal (355Db) new IIL. czikkel végzodik.
Ez a kézirat is két mdsolé kezébsl keriilt ki. Az egyiknek
csinosabb irdsa a kovetkezé lapokon mutatkozik: 1—8,

HNeubauer és Steinschneider igy irjik: naws.
De csak az arameus szdalaknak van itt helya. Sirvani Mozes
szotaranak utdirataban is ez van: Xawa '

2) Igy, és nem X271 (mint Steinschneider nyomin magam is
irtam, Z. A. T. W, XVI, 24?), irja a kézirat.
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32—41, 179—181, 186—211; a tobbi a mésik masol4tl
val6. A csinosabb irasi lapok oldalszélein olykor arab
irdsi jegyzetek vannak (36 a, 41 b, 194 b, 207 a).

3. A2 Az Adler-féle gylijtemény 44 c sz. a. kézirata.
A lapok hosszisdga 16!/, cm., szélessége 12 cm., 26 sor van
minden oldalon ; az egész csak egy irdst mutat. Az 1. lap
a 7 betlinek egy- részét nydjtja 339—5pm, a 2. lap az R
betlinek egy részét (an—wan), A 3. lap * betii kozepében
kezdddik (7' cz.), és innen kezdve hézag néikiil megvan a
szétar tovabbi része végig. 154 a az utolsé czikk a fent
emlitett rimes mondéssal végzodik, mig a masik oldalon (154b)
a masolénak utdirata olvashat6, holott a szerzoé hidnyzik. Az
el8bbi gy sz6l: nmpwS annvr naw 10503 nva fonw vmia obws
(sic) "5 *kun5 wwrby smapd Simwoy nbon Lnawa (sic) v D
Sraer nea 5y »nafy] »na J(1Oxm s 83 (sic) cnmmhy spwebs
o1aR Mo S ww R (Cwx mors (o poar maan
anpn Sy Rpn Sy vewon by aw o mAn Sxmen pyn ey
Sawa M7z M7 3 M7 2 nwn Sveny wa Sswr nvy 5 Oy
55 5y1 o o0 2 0D YO RN PIIM PN AT 12 AT 43 3P
(4o'¥R® 581w, Ambér nem vildgos, mit jelent az Ssony eltt
allo szé, biztosnak mondhaté, hogy a kéziratot Uzziél Mozes
b. David b. David b. David készitette, a jambor és te-
kintélyes Jakéb b. Jehuda b. Jozsef szdmdra. Befejezte mé-
solatat Kiszlév hénak egy péntekén a seleucidak aerdjinak
1802., tehdt a keresztény idGszdmitds 1490. évében.

4, A3 Az Adler-féle gytijtemény 44 a szdmu kéziratiban
Al el6tt szétarunknak egy szép mésolatdbdl még 24 lap
foglaltatik, még pedig a 3, 3, 7 és n betiik czikkeinek
egy részével.

A folsorolt négy kézirat médjat nyujtja, hogy az egész
miivel megismerkedhessiink ; egyes tetemes darabjai csak
Al-ben foglaltatnak. A kovetkezo éattekintet mutatja, mily

1) A rimszavak utin pontot teszek.

%) Azaz templom és oltar.

3) Minthogy =pX a kovetkezd ¥ altal folosleges, ez alkalmasint
lapsus M@0 helyett: ,Modzes, kinek Jekutiél is volt a neve.“

4) Azaz: =bp, iy, jox. L. fent 6 1., 16. sor.
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ardanyban jarulnak hozzd a kéziratok az egész szdtir fenn-
tartasdhoz :
aR—aR AL — pawar—ar Al A% — sinR—nR AL —

TR—pmg P AL —  —gw AL — So—i A A —
Pu—pray AL — nma—ma At AS — bya—may P AT A5 —
Aru—dys P AL — mr—nava P AU A3 — wspov—nt P
A, — av—spr P AT A3, — p7—a37 P Al A% AS —
Spr—yp1 A1 A? A3, — pam—bp A A% — pm—om AL —
am—on P AL — pwn—in AL — jw—nwn P AL —
me—pn AL — pe—mp P AL — wia—79 P AT A% —
pnd—iwas A' A% — nanm—ndSnb P A A% — Sapn—on
Al A2 — pom—b3en P A A% — m—pa P A% —
ma3—1 P A A% — Sps—moy A A2 — now—bpp P A!
A% — »n—now P A% — mon—arn A% — mon végig P AL

F., ugy latszik, a legrégibb a négy kézirat kozt. Kozotte
és a masik két fGkézirat (Al és A?) kozott sok eltérés van,
ugy egyes szék irasdban, mint némely czikk szerkezetében.
Rendszerint A! egyezik AZ2-vel, P ellenében. A3 csatlakozik
Al-hez, A kéziratok mindegyikében oly hibak taldltatnak,
melyekért a mdasolét éri a felelosség és melyek bizonyitjak,
hogy nem értette mindenhol az 4ltala masolt miivet., Epiigy
észrevehet6 mindegyikben egyes czikkek vagy czikksorozatok
tévedésbol tortént elmaradasa. Perzsa szdk irdsaban is mutat-
koznak eltérések. Igy pl. Al-ben a ,nyitni“ jelentési ige
1RenD, P-ben {amwna; ,lomb“ Al-ben 153, e helyett: 373, Ez
a perzsa szOk kiejtésének tdjszolasi kiilonbségeire vezetendo
vissza,

A Héber Fiiggelék I. szakaszdban a sz0tdr kiilonb6z6
részeibol mutatvanyokat adtam, a kéziratokban taldlt va-
ridnsokkal egyiitt. A Héber Fiiggelék tobbi szakaszdban
targy szerint készitett kivonatokat nyujtok, hasonléképen a
variansokkal.

11.
Salamon b. Samuel Gurgingbol (Urgendzsbél).

Szotarunk szerzojének nevét, hazajdt és korit csak abbdl
az utéiratbol ismerjiik, mely a pétervdri kézirat végén olvas-
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haté.l) Az egész nagy munkdban a legkisebb adat vagy czél-
z4s sem talalhat6 életének koriilményeire. Biztosnak vehetjiik,
hogy hazdja az a vdros volt, melyben 1339-ben Tammiz 1j-
holdjan befejezte szétardt. E varos Gurgéan g, arabul Gur-
ganija, torokiill Urgendzs, A tizedik szazad végén Almak-
diszi (Almukkadaszi) arab geographus mint Chwéarizm
(vagy Chahrezm) tartomany chordszdni (azaz Oxuson inneni)
részének fovarosit emliti.?) Még mai napon Urgendzs (vagy
Urgundzs) Chiva khansagnak (amint ut6bb nevezték Chwa-
rizmot), az orosz Turkesztanban, legnagyobb vdrosa, és kedvez6
fekvésénél fogva Chiva mindazon kereskeddinek lakédhelye,
a kik Oroszorszigha, DPerzsidba és Afghanisztdnba kerveske-
delmet iiznek. A. v. Kremer a khalifdk birodalmdnak egyes
tartomdnyai leirdsaban azon tartomdnyrél, melyben Gurgang
van, ezt irja:®) ,Onnan leginkabb pamut- és gyapjuszoveteket
vittek ki, A lakosokat nagyon jéméduaknak mondtak. Isztachry
szerint sajdt (keleti torok) nyelviik volt. Az orszag sem eziist,
sem aranyat nem termelt, és egész gazdagsiguk a torok torzsek-
kel folytatott kereskedelmi forgalmon alapult.“ E leirds, mely
valésziniileg a Salamon b. Sdmuel korara nézve is érvényes,
szétaranak egy kiilonoscn kiemelked6 tulajdonsagat teszi
érthetové: a realia knak, az ipar legkiilonfélébb termékei-
nek, a kereskedelem tdrgyainak azon ismeretét, mely benne
nyilvanul. A t6r 6 k nyelv ismerete is, melyet Salamon b.
Sd4muel mutat és mely perzsa székincsére is gyakorol befolydst,
konnyen magyardzhaté a Chwarizmbeliek nyelvét és a torok
torzsekkel valé érintkezésiiket illets adatbél. O maga per-
zsdul beszélt mint anyanyelvén és batran foltehetjiik, hogy
Gurgaogban voltegy perzsa nyelvi zsid¢ kozség, ambar
erre nézve semmi més adat nem létezik.*) Azon tény, hogy

1, L. fent, 6 1.

‘) L. Sprenger, Die Post- und Reiserouten des Orients (Leipzig
1864)., 32. lap.

3) Culturgeschichte des Orients unter den Chalifen, I, 330.

) Tudelai Benjamin (ed. Asher, p. 82, 1. IL. kot. 169. 1.).
Chiwanak, Chvarizm madsik févarosanak nevét igy irja: 3% ; azt mond)ja,
hogy 8000 zsido lakik ott. Ehez a kive‘kez§ megjoegyzést fiizi: =mmx
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S. b, S. oly munka megirdsdra véllalkozott, mint a milyen
az O szltara, és azt be is fejezte, bizonyara kovetkeztetést
enged azon kozonségnek, melynek e munkét irta, miveltségi
fokdra és szellemi érdeklddésére.!) Chwirizm akkor Tsagatii
khansaghoz tartozott, a Dzsingizkhdn dltal megalapitott nagy
mongol birodalom egy részéhez; és a valldsos tiirelmesség
azon alapelvei, melyeket a mongol uralkodék kovettek, alkal-
masint ezen orszagok zsido lakossdgénak is javdra valtak.?)
A zavargdsok és haborik, melyek a XI1II. és XIV, szdzadban
elég sokszor pusztitgattdk Transoxaniat,®) szerzdnk sziikebb
hazdjanak jolétét valdsziniileg nem tették tonkre végképén ;
S. b. S. milivét pedig egy békés korszak emlékének tekint-
hetjiik, a melyben egy tudés ir6 nyugalmat taldlt ily dolgo-
zatra és melyben olyanok is akadtak, kiknek kivdnsdgat
teljesitette vele.

Egyetlenegyszer taldl alkalmat S. b. S, hogy személyes
tapasztalatrol beszéljen, melyet eredeti médon hasznal 6l egy
bibliai helynek értelmezésére. A 1wn (Ezék. 8, 14) szérél

ST NIMT PR RO DN N Son mmnes Ok 2R3 N0 Pk M.
Ez igen jol vag 0ssze Kremer adataival,

) Maiminia luneli kézséghez irt levelében (Oczar Nechmad
II,4; Kobez 1144 a) ezt mondja: ™3 Sxypwr N3 oo oubpm pe
Tewes PN 2nosw N3, Graetz (Gesch. d. Juden VIS, 825) igy
forditja ezt: ,Diejenigen, welche unter den Tiirken und Tataren wohnen,
haben nur die Bibel und leben nach ihr allein¢. Mint S. b. S. szotara
mutatja, megviltoztak ott a viszonyok a Maimani utdni elsd szazad
alatt.

2) L. Vambéry, Geschichte Bochara’s, I, 156. i. j.: ,Es wird
behauptet, die Juden wiren von diesen Privilegien — t. i. a papok ado¢-
mentességéb0l — ausgenommen gewesen; doch scheint mir dies nur
eine Erfindung der mohammedanischen Schriftsteller zu sein, denen bhe-
kanntlich die Juden mehr als Alles verhasst waren, denn dass die
mongolischen Herrscher China’s und Persiens in Religionssachen volle
Toleranz pflegten, ist zur Genilige bekannt. — Emlékeztotek még
Resideddinre, a perzsa-mongol uralkodok hires vezirjére és tor-
ténetirojara, a kit zsido szarmazasa nem akaddlyozott meg abban, hogy
a legmagasabb allami hivatalokba jusson. L. Hammer-Purgstall,
Geschichte der Ilchane II, 80; Yul e, Cathay and the way thither, 254. 1.

3) Gurgandzs varosanak 1272-ben tortént kifosztdsit emliti Ham-
mer-Purgstall, i. m. I, 272.
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vald czikkében ezt irja: ,E sz6 balvdnyt jelent. Van balvdny-
templom, melybe oly asszony megy, ki nem leszen varandosss,
és ott sir a bélvany el6tt, a papok pedig valami bilvos
szertartast végeznek, és a n6 varanddssd lesz; a mint ezt
Jugurban és Chatdjban ldttam.“!) Jugir és Chatdj az uj-
gurok és chatajok orszaga, a balvinytemplom pedig,
melyrdl beszél S. b. 8., valamely buddhista szentély; mert
a papot jelent6 kifejezés, melyet itt haszndl (tGinan, egyes sz.:
tiin)ugyanaz, melylyel —Resideddinnek, S. b.S. idésebb
kortdrsanak tanusdga szerint?) — az ujgurok nyelvén a
lamakat, Buddha tisztelGit jelolik. Asszonyok, kik sirva imad-
koztak gyermekalddsért és kik ebben a Buddha papjainak
biivészete dltal részesiilnek, Salamon b. Sédmuelt Jechezkél
proféta ldtomdsdra emlékeztették, és e szavakat: moam ows
monn PR gy  értette: asszonyok, kik sirva koényoérognek
Tammuzhoz. Valdsziniileg a Buddhatemplomokban az erkdles-
telenség székhelyeit ismerte meg. Erre egy bibliai kifejezés-
nek, pnn (Jes. 17, 8) szénak magyardzatanal is utal, melyet
alkalmasint pwn igének (Jes. 57, H-ben taldlt) értelmébol
szarmaztatott. jun czikkben ezt irja: ,K sz6 bdlvdnytemplomot
jelent, melyben paraznilkodnak. Minden asszony, ki nem kap
gyermeket, oda megy €s varanddssa lesz; azt mondjak, hogy
a balvany adott neki egy gyermeket; a mint Chatijban és
Jugurban torténik.“’) De azon targumszét, melylyel pravn az
id. helyen fordittatik, 8°0ip°3n-t mdsképen magyarazza S. b. S.;
nem badlvdnytemplomot jelent, hanem ,Nimréd balvinyképeit,
melyeket Chatijban és Jugiirban imddnak ; csengettyiiik van-
nak.“4) E szerint az ujgirok és chatdjok Buddha-

1)y (A? inD‘:R) IDRDMR YD YT NETIRD N2 NENT DR MO3h M2 DR NN
[DEMRY =AM MTR IRINDY TR M3 VDY TN W) IR TP L an
YT RVSY M [M9] o IRJ?& e (A2 [hD‘:M).

2) 1dézi Vullers I, 484, a.

) M RDR TMROD AR D 0 A D Bh o8 7D M3 jen
(AL NTM) N3 MIN ARV 77 03 PR LINT TR XY RIS D TN MR [ NDaK.
Ehez még azt a megjegyzést csatolja, hogy mdsok nézete szerint myyBR
olyanokat jelsl, kik fiukkal erkolestelenkednek (1Pix¥y *THx {151p’ ™
X3 RON).

1) TIIRT BN TVUNCTD W NN IRVD T VD TN ORMTIMNMA,
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templomaiban levs balvdnyokat Nimr 6 d balvanyainak
mondja. Miképen jutott e foltevéshez, azt nagy valdszinii-
séggel gyanithatjuk. Az ind valldsalapiténak alakja, a
kir6l alkalmasint homélyos tudomdsa volt, tudataban egybefolyt
a bibliai Nimréd alakjdval. Mert ez utébbiban agadai tételek
és a név etymologi?“:ﬂja alapjan az Istent6l elpartolt pogény
vallds alapitéjat latta.,’) Nimrod azonkiviil Kusnak fia (Gen.
10, 8), Kis pedig szerzdnk f6lfogasaban a Jer. 13, 23-hoz val¢
targum szerint nem més wint India.2, Igy nem volt nehéz,
Nimréd, Kis fiat, azonositani India fiaval, Buddhaval és ez
utébbinak templomdban félismerni Nimrdéd bdalvanyképeit. E
képek csengettyidit, melyeket kiilon emlit, kivaldan
jellemzoknek talalhatta. Mert a Jesdja 18, 1-ben emlitett
orszagot Ugy magyvarazza, hogy ez Jugir és Chatdj, a csen-
gettylik orszdga (5353 Zsolt. 150, 3 szerint magyardzva)?).
Valdsziniileg ezt az adatot: ,Kis folydin ti!“ szintén az em-
litett folfogds szerint ugy értette, hogy annyit tesz, mint
India folydin tidl, azaz északra tolilk. Mert a keleti Turkesz-
tan, a hol — délre a Thian-Shant6l, a mennyei hegységtil
—- keresni kell az ujgirok és chatdjok azon orszagat, melyrsl
S. b. S. beszél, az Industol és mellékfoly6itol északra fekszik.

Mid6n az ujgirok és chatdjok orszagaban tartézkodott,*)
S. b. 8. egy hasznos szerszdmmal is megismerkedett, a lopé-
val. A lopét jelol§ misnai szdét ugyanis egy tordk széval ma-
gyardzza, melyet kétségteleniil az ujgiroknal hallott (jald a-
m a k), mely azonban nem taldlhaté a torok szétirakban ;°)
,ezzel — gy mond tovabb —- bort vagy arakot huznak fel

1) ) ez, a.: M3 YT T W o 5y, V. 6. Erdvin 53a;
Peszachim 94b.

2) AW I ) 1T woL A T WD IS v,

3) wud W A5 oo Huby.

4) E két népnév folytonos osszekottetésérél S. b, Samuzlnél 1.
czikkemet : Osttiirkisches aus einem hebridisch-persischen Worterbuch,

Kunosi és Munkdcsi 0j folyvéirataban: Keleti Szemle (Revue Oiientale),
1. kot., 1. és 2. fiizet. Az itt idézett egyes részleteket ott is fejtegotom.

5) L. Keleti Szemle I, 33.
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a hordébdl, amint az ujgirok és chatdjok teszik.“') A lopé
haszndlata, gy latszik, ismeretlen volt szerzonk hazajiban ;
taldn az iszldm uralma alatt kiszorult onnan a borivas idlta-
ldban. Az ujgirokrdl pedig azt jelenti Resideddin, hogy
j6 bor van az orszdgukban ;?) és a keleti Turkesztan lakéirél
a XVIIL szdzadban egy khinai iré azt mondja, hogy nagyon
kedvelik a részegito italt.?)

Vajjon S. b. S. az ujgtrok és chatdjok orszdgaban tett
utazdson kiviill mas utazasokat tett-e még, azt mivébsl nem
vehetjik ki.%) Mert azon roman (tobbnyire olasz) kifejezéseknek
ismerete, melyeket szétirdban értékesit,’) nem bizonyithatja,
hogy romannyelvi orszagokban tartézkodott. Néhanyat ezen ki-
fejezések koziil, mint kimutathaté, Natan b. Jechiél és Rasi
miiveiben taldlt. Masokat eurdpai kereskeddkt6l tanulhatott,
kik Turkesztanba jottek. Minthogy Rasit csak roviden, mint
,irancziaorszdgi Salamont“, kitlintet§ jelz§ és ezim nélkiil,
idézi, ugy latszik, nem volt tiszta fogalma a nagy kommen-
tator jelent8ségér6l és paratlan tekintélyér6l. Rasinak csak
pentateuchus-kommentdrjat idézi; de talan talmud-kommen-
tarjdt is ismerte. A Samuel konyvének azon névtelen perzsa

Hoasmn (A2 ApabRy) meed (Kélim IX, 2; XIV, I) =pp> nood
210 INSE 2D I8 WD (AP M3) X3 M1 R MO PIT WMDY (M ED MWD
=321 XY, A lopo masodik misnai nevét, pwR BN (Kélim X, 8, itt
[ ©20), egy kiilon czikkben is magyarazza és az emlitett torok széval
forditja. A harmadik kifejezésnek is (*£19, helyesebben : ‘o197, 1. Ertubin
104 a) kiilon czikk jut, a mely azonban csak a torok forditdst tartal-
mazza (3NN TRIHY.

2) I., Yule, id. m., 1758, L

3) L. Ritter, Erdkunde VII, 402, Ugyanazon khinai iré azon italt
15 emliti, melyet a keleti Turkesztan lakoi arpabol és kilesb6l készite-
nek; tovalba ezy masik részegitd italt, melyet 6rlott kolesbdl készitenek
és melynek bakssun aneve. A fent, e lap 1. jegyz., emli‘ett *333 Vullers
I, 255 a szerint: potus ex oryza, milio, hordeo, similibus paratus.

4) S. b, S. emliti egyszer a Babel kiralyi palotdjanak romjaiban
tallhato, foliratokkal ellatott téglikat (Tmm cz. a.: 9333 (™Mup M
"¥37213) "¥m3, L errdl Z. D. M. G. LIIL kot., 114. 1.); de nem sziikséges,

hogy ezen adat autopsidn alapuljon.

5) L. a III. fejezetet.
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kommentarja, melyet behatobb értekezésben ismertettem?) és
mely nagyobbdra Rasi kommentdrjabél szdrmazé kivonatok-
bol all, valdsziniileg ugyanabban a korban keletkezett, mint
szOtarunk, és hazaja sem lehetett messze Salamon b. Samuel
hazdjatol,

Azon zsidd kozség dllapotaira, melynek tagja volt, S. b. S.
sehol sem czéloz szétardban. Csak egyszer beszél minimrol,
azaz hitetlen eretnekekrsl, akik nem ismerik el azon vallasi
kotelességet, hogy a tallithba (az imddkozasnal folveendd
rojtos ruhaba) teljesen kell beburkolézni. E ,hitetleneket,
kik alatt nem kell a karaitikat érteni, a Deut. 22, 12-ben
hasznalt 782 ige jelentésének fejtegetésével czdfolja meg; ez az
1ge ugyanis szerinte arra utal, hogy a fejet teljesen be kell bur-
kolni.?) — A karaitdkat azonosoknak tartja a czaddukdéusokkal,
mert p17¥ cz. a. ezt a sz0t Igy magyardzza: 8990 8. Ellen-
ben pu alatt kilondsen a boleselkedd eretueket érti; mert e
szot az arab 39, dahri-val forditja, mely tulajdonképen a
vildg 6rokkévalésagarsl sz6lé tannak hivét jelenti.®) Ep dgy
forditja pmpoR-t is, és hozzd teszi még pn, zendik, szt is,
mely az eretnek perzsa megnevezése. Kiilonds, hogy nwx
(Déniel 2, 2) szerinte philosophust (mp5e) vagy biivésat
jelent.*)

Erdekes czélzést az iszldmnak egy valldsos szokasdra
olvasunk D"?‘.pm (= Mercurius, Szanhedrin VII, 6) czikkben :

1) L. Z. D. M. G. LI. kot., 392—4925.

2) A II és mwyn L cz. a. L. Héber Fiigg. I, 2, 19. sz. S. b. 8.
e szavaival: WBW 7Y 13 AU X MW v. 0. R. Chananél magyarazata -
Moéd Kiton 24 a-ra, idézi Arukh muy III (Kohut VI, 187 b): LR IEY REDi
MOR3 IR INDINR i, Kiilonben a S. b, S. iltal eretnekinek bélyez-
zoett nézet rabbinikus tekintélyeknel is taldlhatd, kik fej a beburkolasat
nem tartjik koteleznek. L. Tur, Orach Chdjim, a 8. fej. elején.

3) A dahritakrodl (e szoval az atheistakat, materialistikat is
jelélik), 1. Klamroth, Ausziige aus griechischen Schriftstellen, Z. D.
M. G. XLII, 37; Schreiner, Studien iiber Jeschua b. Jehuda. 64. lap.
Szdadja gaon szerint Job 22, 15-ben van czélzds rajuk (1. forditisit e
helyre és a Jeczirakommentdr bevezetésének elejét). Abulvalid szerint a
dahritak visszautasittatnak Jes. 66, 22-ben. L. miivemet: Abulvalid élete
és munkai, 7. 1., 48. j.

*) V. 6. Vullers II, 702 a: met. technarum structur. impostor.
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»Ez egy balvany, melynek kultusza kédobdlasban 4l1l, a milyent
Mekkaban végeznek“.l) Jellemzi e tekintetben S. b. Samuelt,
hogy noown sz6t — Lev. 21, 2, Ezék. 8, 12, Jer. 2, 16, Péld.
25, 11 idézésével — elGbb képnek, festménynek magyarazza,
azutdn ugyanennek a szonak, Num. 33, 52-vel mint példaval,
még kiilon czikket szentel és e helyen, a targumot koveive,
nown-ot balvinytemplom értelmében félfogja és a hasonlo
hangzasu Tiow-dal, a mecset arab nevével forditja. Ugyanezzel
a szoval forditja a szinhdzat jelentd talmudi kolesonszoét is,
mivel a szinhdzak az § félfogasaban a pogany kultusznak
szdnt helyek.?) Hasonloképen a circust jelenté kolesonszot
tiztemplomnak magyardzza.3)

Az Exzhnsio-bdl szdrmazd perzsa szdét, mely keresztény
templomot jelent, arra alkalmazza 8. b. S., hogy vele a pogany
templomoknak egy talmudi megnevezését forditsa.t) A keresz-
tény népek irdnt semmiképen sem bar:dtsdgos érziiletét nad
VI czikkben juttatja kifejezésre. Szerinte e szd jelenti ,a
frankokat, Kzsau fiait, a kik kiirtdsra vaonak kdrhoztatva,
mert Abrahim, Izsdk és Jak6b szdjdbél hallottik ugyan az

1) |33 MER3 0D JRNL NI (RIKTIN DES N MehD 00y, A mekkai
kddobalas e szokdsarol 1. Miiller A., Der Islam im Morgen- und Abend-
land I, 202: ,Dann sammeln die Wallfahrer sich am &stlichen Eingange
des Thales (von Mina) vor einer Art Sdule oder Altar, auf welchen jeder
Einzelne sieben kleine Steinchen zu werfen hat ; dieselbe Ceremonie wird
bei einer dhnlichen Siule am Ausgango des Thales wiederholt, in Nach-
ahmung, sagen die Theologen, von Abrahams Beispiel, der auf das An-
rathen des Engels Gabriel hier einst den Teufel, als er ihm den Riick-
gang versperren wollte, auf solche Weise verjagt hat.«

2) (P. ®am) Rien nIRewn. — Tovabba: 'l‘jDD RN, Sajat-
szerl, hogy ez utobbi czikk utan még egy kivetkezik, mely igy szdl:
IRNEOREs MY, Ezt a tobbes szamu alakot tehat szerz8nk korhdz
értelmeében veszi.

) mrawny Mopap (P.-ban hidnyzik e czikk). Mds alakban ugyan-
azon SzOrol: MIXD 17 I IRD KD MIRSPIP, tehat ,koresma“ (cau-
pona, V. II, 720 b) és ,czivakodas haza“ (1. Vullers II, 1520b,: 3=
idiomate K harismiae, lis, contentio).

9 Ty RINNDOD NMLINIMD YBRiD (Ab. z. I, 7) nixena. Egy mésik
czikk : #'0"93 %3177, a hol xp17 (1. Bdba Meczia 115 a) értends.
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igaz tant, de még sem tanultdik azt meg t6lik“.!) Hasonld
terdenczidt mutat "R czikk: Gen. 50, 10-ben Ezsau fiai
értendCk, kik ugy vették kéril Jakéb koporsdjat, mint tévisek
a szérit és kik a foldon a tovisekhez hasonlék.?) A Saturnd-
lidk (Abdéda zdra I, 2) iinnepét gy magyardzza, hogy az
,Jézus létezésének — sziiletésének ¢ — iinnepe“,®) azon nap,
,melyen Jakdobot gyaldzzak és Ezsaut magasztaljak.‘ ¢) A kalen-
ddkat elég targyszerlien 1gy magyardzza, hogy az a rdmi
(azaz gorég) mihrgdn;®) ez utébbi a perzsaknak azon iinnepe,
melyet jéviik (naurtz) utdn, marczius hénapban, hat napon
4t lnuepelnek.®)

S. b. S. irodalmi tuddsa elég nagy lehetett. Azon ira-
tokat, melyeknek székincsét foldolgozza szétaraban, valamint
azokat, melyekbsl meriti magyardzatait, aldbb (a IV. fejezet-
ben) kiilon fogom megbeszélni. Altalinos miveltségének fokdt
abbol a ténybél lehet megitélni, hogy a perzsa nyelvet, mely
kétségteleniil anyanyelve volt, teljesen birja és hogy az arab
nyelvet, ugy latszik, ép olyan jél tudja, mint a perzsat. Egyéb
nyelvismereteir6l a kovetkezs (II1.) fejezetben lesz sz6. Héberiil
nagyjaban helyesen és vildgosan ir, a mint a I1éber Fiiggelék-
ben 0Osszedllitott kivonatok mutatjak. De nagyon hidnyos S. b.
S. tuddsa a héber nyelvtan terén (1. aldbb, IX. fej.), és a

) R9Y PN XY UBROBRIPBYWY NN AR WY W3 WD nns
=n 1=n%, A%ben hidnyzik e czikk. A magyardzott sz6 — ugy latszik —
o'nn>, Czefanja 2, 5, egyes szama. V. 6. a targumot e helyre. Gen.
rabba, 2S. fej.; Die Agada der paldst. Amorider, III, 90.

2) SBXD PAND T T IRyt S kb e wp w3 ant. E ma-
gyarazat a midias (Gen. r. e helyre) és a talmud (Szota 13 a) magya-
razatin alapszik, mely azonban nem emliti Ezsan fiait.

3% Tudelai Benjamin (27 b) beszél a Konstantinapolybuan
évente, MBI WM NIOIN &3, tartott iinneprél.

) 33 (olv. LIW) WA oM P M3 TP ROUWD  (sie) 53w
rY WY MM IpY. A saturualidkat deczemberben tartottak (Aboda
zara S a szerint nyolcz mnappal a téli solstitium eldtt). Szerzénk, ugy
latszik, a keresztény kardcsonyt a talmudban emlitett saturnaliakkal azo-
nositotta.

) TY EM KT TY TS,

¢) L, Vullers II, 1239b, Spiegel, Eranische Alterthumskunde
III, 707.

—

J
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«z6tarirénal annyira fontos gyokmegallapitdsban feltiind médon
ingadozik a régi, Hajjig elotti elmélet és a gyokok hirom-
hetiisségének tana kozott; igaz, hogy mind a kettének ipar-
kodik eleget tenni. Minden esetre az utébbi tan ndla inkdbb
jut érvényre, mint szdz évvel késGbben Sirvani Mébzes
Agréonjiban.') A philosophia milinyelvének S. b, S. nem
juttatott helyet szétdranak czikkeiben; de gy latszik, hogy
nem volt eldtte idegen.2) A ,testi® és ;szellemi“ fogalmainak
arab megnevezéseit héberesitett alakban hasznalja, rokonértelmii
sz0k megkiilonboztetése czéljabol.?) Gondolkozasanak logikai
iskoldzottsagat kiilonGsen definicziéiban mutatja;*) olykor a
tagabb és szlikebb kori fogalmak kozti kiilonbséget szak-
szeriileg formulazott megforditas altal jelzi.®)

S. b. S. miiveltségének ercje, mint azt szétara minden
oldalén nyilvdnul, a dolgok ismeretében rejlik, melyeknek
neveit, munkajanak czéljanal fogva, pontosan kellett meghata-
roznia. Czikkeiben nem mindig helyesen, de mindig hatarozot-
taﬁlondja., mit jelent az értelmezendd sz ; és kiilondsen a
talmudi redlidkra nézve munkdja bovelkedik hasznaveheté ada-
tokban. Sokat meritett e tekintetben az irodalombdl, igy pl.
Hai gd6nnak misna-kommentdrjabél; de mindenhol lathatd,
hogy nem csak a dolgok neveit, hanem magukat a dolgokat
is ismeri. KErdekesek oly kifejezések, melyeket kordnak és hazi-
janak forgalmi életébGl meritett. De errél b&vebben esak
akkor szélhatok, mikor majd S. b. S. perzsa szokincsét meg-
vildgitom, a mir6l itten le kell mondanom. Csak néhany oly
kifejezésre utalok, melyekben az illet§ tirgynak foldrajzi ere-

1) L. Zeitschrift fiir die alttest. Wiss. XVI, 206.
2) =¥y VI. cz. a. esak Gen. 8, 21-et idézi és TX)-t arab pav és
perzsa 13 (termeészet) szokkal forditja.

3) ey, wmn. L. Héber Fiigg. II. 2, 33 és 42. sz. A mi az X-fel
valé irast (maxmm) illeti, 1. Jellinek, Einleitung zu Jbn Zaddiks Mikro-
kosmos p. XVI, Steinschmeider, Die hebriischen Uebersetzungen,
409. 1, h

4) L. Héber Fiigg. II, 1.

5) L. w. o. 3. sz.: ¢1nx Amepb 53 &5 Ampb Aok 50); 19. sz, ;
32, sz. V. 0. Abulvalid élete és munkai, 7. 1., 39. ]. :

Bacher, Egy héber persza szbtir.
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dete jeloltetik.!) Figyelemre mélték azon esetek — igaz, hogy
elég ritkdk — melyekben népek és orszdgok neveit modern
megnevezésiikkel értelmezi.?) Sajat hazajat, Chwarizm tarto-

D) kW Swpbop, sirdzi bors. (X¥3X%) — x =xny, Rajbol valo
zizyphus (1. Low, Aram. Pfanzennamen, 283. 1), 1w»n cz. (= e,
I. Héber Fiigg. III, 3, 103. sz.). — 1271 1198, indiai koles (j1mp cz.),
Héber Fiigg. IV, 879, — »o 5y3, ezipé Szindbsl (India nyugoti része,
Hindusztdn), igy magyardzva: 23DY 852 by, sarok nélkiili ezips (29
¢z.). — "B 51, hindusztdni rozsa (N1 1), — N2 W, tibeti moschus,
1. Héber Fiigg. 1V, 327. — wvd wxowd, chatd)i mak (M np) el o,
chatdji eb (D13 393). — MWD ™), chatdji ndd (Dwnp, xMP). — Cha-
tajirél 1. még Héber Fiigg. IV, 559. — 1anr, Negdim XIV, 16: Fnus
vom i, torsk absinthinum (V. I, 833 a). — i pyaK, rumi (azaz gorog,
bizdnezi) edény, MPWH B3N magyarazatira (l. fent, 212.1. 2. j.). — 5=
‘019, 1. kules (72)97); WM WRID T2 IS, 1., tagokbol dllo kules (L V,
II, 267. 1.), =2'199[KR]) 5@ mnen, Kélim XIV, 8, magyardzatira. — 391 cz.
a. (@, II. Sdm. 24, 22) egy Mazenderanban (jR971RD) szokdsos szer-
szdmra utal. -- X¥DYD 9> (azaz DRI V95, 1. Levy IV, 271 b), igy ma-
gyardztatik: Rp=) PBT MO TARE SLRI M D IRNDMT NRY, ,hindusz-
tani f{i, melybSl rubat készitenek a hiéség elharitdsa czéljabolv.

) Palestina: in wip, Hagig; pemichx bzi ox ms iy,
,Edom hegysége, Gebel al-szummik¥. — Egyiptom: 9% 9% Dwnoun,
,Tenis, Egyiptom varosa“; xXex'nT "np>, ,Damjita“, Damiette. Ext a
két azonositast tudelai Benjaminnal is taldljuk (107., 101. 1l.). —
Afrika: ;x™3n3 2319, a ,berberek®; st (J6él 4, 8) xaw, Zanguebar
v. Aethiopia (V. II, 153 a) lakoi, — jxnD 1 177, ezen példaval: mxi1=s,
a mi "2 (Jerem. 138, 23) targuma. Zengistant (= Zeng) Vullers szotara
nem emliti, — 2Y19p, cz. a. (= avp, II. Kron. 3, 6) ezt a szot =v=3mp-
bel magyarazza (Szarandib = Ceylon, igy Bochart is, 1. Gesenius, The-
saurus 1125 b); hozzi teszi meég: TPIEX DIk WM. — Europa: XnES
D15 IN 63 DY9TIR T9pD, Andalfisz; 29 @' =) no, Roma (1. Revue
des Etudes Juives XXXIII, 187). — Azsia: PRI Y oy, ,Homs:z
(Emesa) varosa“: ROPIP ¥ww37d, Kirkesion; w1y 3 W 2MM és
M A 9y, Sahr ziie (I mvemet: Nizimi's Leben und Werke, 117. 1.
1. J.); (XM (Ezra 4, 4) %7, ,Dinaver lakoi“ (1. V. I, 457 b : hdrom
napnyi ut Hamadantol): gvomax ve9x 9P, Armenia (A' és A%; P.:
YR 2 xON 179p). Alanrol 1. V. I, 47. 1. V. 6. Tudelai Benjamin, 87. 1. :
FM5R PAX (9778 7 utdn); w0, JREX DRI FDIKG DR — (REXMD U
5 (taldn 1@ helyett), Chordszdn. Indiarol 1. fennt, 12. 1. — Van egy
czikke DR, melyet ;% D-nal fordit. Szoghd neve egy Szamarkand
melletti varosnak, valamint egy ottani siksignak (V. II, 298 a); egvike
ez a negy foldi paradicsomnak (l. Hammer-Purgstall, Gesch, der Ilchane
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minyt, S. b. 8. csoddlatos médon a bibliai Askendzban
(Jer, 51, 27) taldlja ;') ugy latszik tehdt, hogy nem ismerte
e névnek szokdsos szonositdsdt Németorszdggal.?)

E fejezet végén utalok még S. b. S. nyelvének
két sajatossdgdra, melyek jellemzok kérnyezetére, azon per-
zsdul beszélG zsiddkra, kikhez tartozott. Mindkét sajatossigot
a Samuel kényvének fent emlitett névtelen kommentarjiban
is talaljuk.?)

1. Sokszor héber vagy arameus fGnevet perzsa igével
kot Ossze, a milyen kifejezések pl. a zsidé-német nyelvjaras-
ban is szokasosak., -— Hadd 4lljanak itt e kifejezések
dbéczés sorrendben.

B3 mnionR, birtokba venni, mp XXV, cz. a., Num.
34, 14-bdl vett példaval.

1770 P13, megvizsgdlva, atnézve, maw [op], Peszdchim
112a, forditasa.

= 'b13bs, megzavarni, 5353 (553, Gen. 11, 9, targuma)
forditasa,

wy (Al NWZI) Rp3, villa, tulajdonképen »hisfolvevde,
ux (05, Exod. 27, 3, targ.) forditdsa.

5. max mbay, szdmkivetésbe kiildte, i, Siralm., 1, 5,
forditdsa (7am cz,, ismételve nnm cz.).

I8 v, valélevelet adni, 2%y forditisa, vonatkozissal
onaw-ra, I. Sam. 17, 18, e szdénak talmudi magyarazata alap-
Jan (Sabbath 56a).

7332 RoRY), tanulnak, °pn3, Berakhot 5a, ford. (py cz.)

i T2 nur paraznalkodni, 93 1V, aram. igének ford,

{775 Apin, birtokjogot gyakorolm. L. Héber Fiigg. IV, 352,

11, 246); ezeknek egyik~ Ghuta, a Damaszkus kornyékében levé volgy.
Igy némi &sszefiiggée-volna "N és 11D kozott. De honnan vehetto

szoerzonk ama eczikket ?
) EMRDY D nows) wi. L. még alabb a IIL fej. végén.

%) 1"7 PR cz. és DMK ez. Lozott van juaR cz. (az alphabétikus sor-
rend szerlnt 1R kellene) ezzel a magyardzattal: 25mw. Ez Aragoénia

kiralysig lenne. Taldn tudelai Benjaminbol vette, a hol egyszer (106. 1.)
©l6fordul,

° L. Z. D. M. G. LI. két., 397. 1.
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10. 7w sy, tévelygévé lenni, ma VIL (Num. 15, 39,
targ.: pywn) ford.

MM o, zsidova leoni (Al: ymw 5x°), T caz.

235 Rvwn, a ki a kenyérhez valé 4lddst mondja (,8¥m
macht“), p¥ya ford, (yx13 és pxa cz.).

Ep tgy forditja »vp'8 sz6t, a melyet azonban ily jelen-
tésben nem taldltam.

1713 1o, a koriilmetélést végezni (pxx II).

ki mPSD, az 1ités biintetését végrehajtani (,Malkoth
schlagen®), 991 ford., vonatkozdssal nipa-ra (Lev. 19, 20),
tovabbd P5 I es 723 XI czikkekben.

15 1170 naiy, prététasdgot gyakorolni (R I).

1770 8173, fogaddst tenni. 37 L. ford.; ennek parancsoldja:

Ny X171, tégy fogadast (mv 1).

oD, Jeltevd, pontozd. L. alabb, a IX. fej. elején.

1110 e, kiegyezést 16tesiteni, pxa IV ford. (Zsolt. 10, 3
talmudi magyarazata alapjdn, Szanhedrin 6 b).

20 373 jmox, imdt végezni, 137 X (L Sém. 1, 13); o
(Gen. 28, 10; Jer. 59, 16; u. u, 53, 12; Jerem. 7, 16); Rax
(I. Sdm. 2, 22, targ.),

70 e d, Kaddist mondanak. I.. Héber Fiigg. IV, 628,

o) R, megragadjuk az ellenvetést v. kérdést, a
talmudi j»wpy ford.

1773 {379, dldozni, nwy XII (Exod. 29, 38) ford.

FIRT (A 739) 039, kamatot adni, 5am XVII (T3 targ.)
forditdsa.

25 ipBn nvw, éneket mondani, paxy (10 targ. Jes.
16, 10) ford,; =en IL |

805 mdw, a ki az eldimddkozénak, ¥ mbw, teendébit
végzi, nann 65 92 ford.

PR3 1NN, a térdt olvasni, on5 V. forditdsa, vonatko-
zdssal oly helyekre, melyekban 20> sz6t agidailag a téréra
magyarazzak ; tovabba 230 XV ford. (Lev. 19, 32 targ.).
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snwRT nupn, bojtot tartani (o),

T3 nayn, bojtolt (o%).

30. 1mw snwyna bojthdz fogni (poew, 1. Kethib. 63 a,
forditasa).

Tobbnyire a felekezeti ph;‘aseologi:ihoz tartozo szok
vannak ezekben az Gsszetételekben a perzsa igével egybekap-
csolva. Feltiin6 dz arameus sz0knak nagy szdma, melyek nyil-
van ebben az arameus alakban éltek a zsidék mindennapi
nyelvében. Tényleg Gsszetételeken kiviil is talaljuk S. b. S.-nél
ezeket a szOkat: xvp3 (nowp IIL, xeop); sy (o, oon V)
smby (wey IX; 8 I). ®3p (sir) is talaltatik egyszer
(o IV: J6b 3, 19), A 2., 3. és 26. szamok alatti kifejezé-
sekben a héber sz6bdl a perzsa 1 rag dltal elvont fénév lett.
A 25, és 27. szamok alatti kifejezések a névtelen Sdmuel-
kommentarban is olvashaték. — Mint héber szénak perzsa
tobbesszdmu alakjat emlittessék : nbi onnww, szerzddési
okmanyok (pbumip forditdsa). — mR3 cz. a. ez a sz igy
magyardztatik : £n1 NS o8N DHam,

2. Héber mondatok végén szerzénk a perzsa mondattan
betfolydsa alatt a ¥ szbcskét, bdr nagyon ritkdn, egészen tgy
hasznilja mint a névtelen Sdmuel-kommentar. Ezt mondja pél-
ddul: »> nam 5w, azaz: %77, (Ezék. 43, 15) oltdrt jelent
(AL: mamn 5xam); Rws 8w w0 (= one) ND D v N NY
azaz: ®Y, a targumban ", 44 jelentéssel bir, 1. xw3 alatt.—
Még nevezetesebb VBN igének formulaszerd alkalmazdsa, midén
azt akarja mondani, hogy a magyardzandd szdéval egy masik
szonak értelmét kivanjdk kifejezni. Kz az ige — a perzsa
mondattan szerint — .mindig a héber mondat végén 4ll és
annyit tesz, mint a hasonld értelemben hasznalt arab <=
(juridu) és perzsa w83 (chwahed). Példdk nb1 II cz. a:
pem vRew nne ow v °nbv, azaz Job 41, 6-ban 'nbv ajkakat
jelent (épugy 57 1€z a.). — 1 IV: PEM MONIND 77282 AL,
I Kir. 7, 9-re vonatkozélag. — pem 5:n an (1. Héber Fiigg.
I, 6, 5. 82.). — pem axvn mon (w. 0. 6. sz.). — MRS T3>
yem (u. o. 8. sz.).
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111.
Salamon b. Samuel nyelvismeretei.

A héber és az aram nyelvnek szokinesét vallalkozott
S. b. 8. szétdrdban foldolgozni, még pedig a két nyelvet
nem vdlasztva kiilon egyméastél. A héber és aram szék
magyardzatdra t6bbnyire anyanyelvét, a perzsat, hasznalja;
de igen sokszor - részben a perzsaval egyiitt — az arab
nvelvet és sokszor a hébert is haszndlja e czélra. Ki-
16nésen nagyobb értelmezések héberiill vannak irva és a
szétarnak sajatképi nyelve, 1gyszolvan kerete, a héber.
De szdamos a perzsdil adott értelmezés is, ritkdbb az arab
nyelvi.

Az aram nyelvet S. b. 8. néhdnyszor néven emliti.
=) IL. cz. a. ezt mondja: 83ma >mIr pwb; itt dgy litszik
az Arikhot?), vagy ennek forrdsat, Hai gdidnnak kommentarjat
Kélimhez, kéveti. — n>°ib hapax legomenont (Baba Kamma
276b 1. Arukh nwuo, VI, 8Ja), igy magyardzza: ;12’52
(P ®N°230) 8NI00 ouR (A%: xpeapd), Hozzd fdzi: opwe pp xm
Tt nen wa, A gorbitett fa“ alatt azon gorbe fadarab
értendd, melyet nyereg gyandnt ritesznek a szamarra2);
és ebben az értelemben Rasi is ,szaméarnyeregnek ma-
gyardzza a szot. Az ujhéber 335, targ. Knyad, szir KNI33
(P. S. 1671 s. kov.)®) ismert jelentésével az aramnak jelolt
szénak itt folteend§ jelentése nem érintkezik*). A héber

1) 9n3 IIL, Kohut I, 193a.

2 L. Maimiani komm., Kélim XXIII, 2 (ed. Derenbourg,
p. 188).

3) P. S. szotaraban idéztet'k a megfeleld arab kifejezés: MINDPD
ix:m‘m, a szerzetesek ruhaji. Ebben a p betli megegyezik az A2
olvasataval.

4) Azon perzsa szét, melylyel S. b. 8. mind a két szot, N> 0-et
es nN'pn-ot, forditja, nem birom kimutatni. Az elsé czikkben igy van
irva: X373, a mdsodikban : =23M>., Szerz6nk [X3713-nal és egyuttal
[s‘m}:-nal is (ennek értelme: szamirnyereg, V. I, 822a) »2nx-ot forditja
(= MIRIPR, B. Kamma, 114b, Levy I, 104b), va.lamint Mo K-ot,
N oldeke tanar ur, kihez e sz6 irdn% kérdést intéztem, azt javasolja,
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ey igére (Ezék. 17, 17, = fe2) kellene gondolnunk, hogy
a ,g0rbitett fa“ jelentését nyerjiik. Mindenesetre ezt a szot
is azon szétari rejtvények kozé sorolhatjuk, melyeket mun-
kink oly bo6ven tartalmaz, — Aramnak mondja S. b. 8.
RpNp-t is, mely sz6bdl pgp madarnevet szarmaztatja, azon
tejtegetés alkalmabdl, melylyel egy, fehérszakalli erészakosko-
dékat jelols talmudi kifejezést (, fehér pelikdnok®, Gittin 73 a)
magyaraz!). E sz0, szerinte, maddrnyakat jelent és tényleg e
jelentésben taldltatik a babyloniai talmudban?), — Nem
tudom, miért haszndlja S. b. S. épen [az emlitett székn4l
az ,aram“ jelzGt?).

A talmudnak aram nyelvét S. b. S. a ,bdlesek nyel-
vének“ nevezi*). Egyszer a talmud szerzbinek ezt a nyelv-
szokdsat emliti, hogy ndluk ¥ viszonyité helyett 8 4ll, vala-

hogy (%3715 (3M2)-ra javittassek, 115 pedig u. m. 23, szamar. ,Hiszen

képzelhetd — ugy irja nekem — hogy valahol a fibol valé nyerget
nem csak a ,szamarkotc¥, illetéleg ,szamarkotelék® jelzét kapta, hanem
.szamdr urarak« is neveztetett. — n=DWE-hez még egy masik perzsa

szot is ad S. b. S.: {X3NX; ez taldn hibasan van irva, e helyett:
132 233 (ligamentum ligneum, V. I, 598D).

1) MED RIT MY PXD PR WRINT (sic) uRBHN MHWD MNP DIRD
IO A 3 TR N 5 @M MR I3 PR (35 190 o baa e by
RPXDD MM WX AINT [P WY (sOnDR (131 KPRD ORIND MPT WX
NP IR PP DODERDT DUNTY DMK HWB3) WM PRD DRSS DRI
VI OBN WSS DI W2 5) PRWDD PRPD (25 DY Bupt

?) L. Arikh, pp IV (Kohut VII, 179b). Levy IV, 366b, hely-
telentil: xpp; Tdanith 24a (az Arukh szerint is) igy olvasando:
T'RPR3. Szerzdnk, mint masutt is, a sz6 teljes irdsdt adja: RpRp (1.
Héber Fiigg. IIL, 8). Rabbinowicz is (XII, 119) Biba Kamma 55a-hoz
ezt az irasmodot jegyzi fol: TPRP.

% Noldeke (levélben) gyanitja, hogy a sziriil Xw=ax n3-nak
nevezett videknek, 2 . % Kifa tartominyinak, a felsG Irignak nyelv-
jarasat érti.

) 101, cz. a., Gen. 30, 11-hez:'5p7 My 11 XT3 1Y X7 DBIM W5
R2¥ R 5b3 utdn e-hez: czikk kovetkezik: DD B novbs, utaldssal
Zsolt. 82, 9-re, valamint ezzel a megjegyzéssel : oxId o913 owon i'lW‘ﬂo
Kiilon czikkben is o3 igy fordittatik: ox3% (,fék“). De ily fonevet,
mely a szir &p?;-val egyértelmii, nem talaltam sehol,
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mint olykor p helyett 8.)!). Azon aram szdk koziil, melyek a
zsid8 hagyomdnyos irodalomban nem talaltatnak és melyeket
a Héber Fiiggelék IV. szakaszaban lajstrcmba gydjtottem és
aldbb (a VIII. fejezetben) megbeszélek, sokat (t6bb mint
80-at) a szir szbtir segitségével magyardztam, Lehetetlen
megdllapitani, mely forrdsokbél meritette S. b. S. e szdkat
és vajjon nem egyenesen vette-e szir — taldn héber betlikkel
irt — konyvekbdl. Mindenesetre lehet neki a szir nyelvnek
ismeretét is tulajdonitani. Egyesek ama szék kozil az 4j-
szirben talaltatnak (1. 554., 794., 798. sz.).

Az arab nyelvnek szétirunkban az e fejezet elején
emlitett szerep jutott; mindamellett olykor kiilén emlittetik,
hogy a magyarazd sz0 arab, még pedig mindig az arab
nyelvnek perzsa megnevezésével : *ivn, tazi. A P. kéziratban
e sz0 igen sokszor arab betiivel van irva; ritkabban taldl-
tatik ez az A? kéziratban, soha sem az A! kéziratban. Néha
megvan a W8N szé a P. kéziratban, a hol Al-ben és AZ-ben
hidnyzik, Egyszer (mb III) A%ben ez van: "p3 (= *37,
mig P.-ben és Al-ben a rendes *i18n all. — Emlitem még,
hogy 8. b. S. op-et (Job 1, 3) igy forditja: jxixn jus
(,az arabok féldje*), 3W-ot pedig igy: 3%y (,arab“), —
Egyszer egy héberesitett arab igét?), mdasutt egy arab fo-
nevet héber gyanant hasznil®),

Perzsa sz0k olykor tiizetesen perzsdknak vannak
mindsitve, 8urp czikk alatt ezt a sz6t 8. b. 8. igy forditja :
"rnw  (,zavarodottsag); példanak ezt a mondatot idézi :
P50 M7 Rurpt) és hozzd teszi: manvip npiw. Ezt a perssa
sz0t, melylyel szerz6nk a hasonlé hangzdsi midrisi szét
magyarazza, Vullersnél (I, 356) rovidebb alakban taldltatik

) abpa u 0 (R M 5y w W Max KAND 5P 1D XMnBN
12 5pp Spx pEY pRX WO (L Y [ Dpp31 Sy oppa Rdx IRh whHR
M3, Az utobbi két példarol 1. Levy I, 147a; 144a.

2) m¥pv, L. Héber F. II, 1. 17, sz, V, 6. fent 17. 1, 3. j.
3) ax. L. alabb, XII. fej, Zsolt. 58, 9-re.

4) Forrisil ‘5 van idézve. De a mondat nem a talmudban 3ll,
hanem Peszikta 101b és Séchér téb. 22, 21 (22 § ed. Buber). Artkh
(IV, 30) csak az el6bbi helyet idézi, az ige nénemii alakjaval ('HE).
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(jxorp, jNw13) és értelme: szomorisig, vagy pedig: vigy?).
— Sajatszeri mdédon haszndlja szerzink a perzsa ,egy*
szdmnevet egy ismeretes nehéz misnahelynek magyarazatara
(Szanhedrin VII, b, 56 a)?). A perzsat igy nevezi ez alka-
lommal: pp ;1‘::?5. Kiilonben a nyelvnek repdes nevét hasz-
nilja : ‘DIND?).

S. b. 8. tor o6k nyelvismeretérol mir fennt (9. 1.)
beszéltem. Realidknak pontosabb meghatiarozdsa czéljabol
néhanyszor azoknak ,torok“ megnevezését idézi. Igy : két
ruhanemiinek a nevét?); egy ki nem mutathatéo szét, mely
gyékényfondsra haszndlt nddat vagy kakat jelol®) ; a lopénak
ujgir nevét®). A torokék (vagy, mint egy kéziratban van:

1) Ez utébbi jelentés igen jol illenék a bibliai sziveghez (PET,
Zsolt. 18, 20), ha egyaltaldban itt, egy palesztinai amora mondasaban,
helye lehetne egy perzsa koOlesdonszonak (v. 6. Kohut VI, 304a). A
goroghi6l valo leszarmaztatisok, melyeket Krauss (Lehnworter II, 437)
folsorol, nincsenek tekintettel a fédologra, t. i. a Jochanan monddsanak
alapjdt képezG bibliai kifejezésre. Sajat magyarazatom is (Die Agada der
pal. Amorder I, 308, 4. jegyz.) szokatlan jelentést tulajdonit a gordg
szonak.

?) Az egész czikk igy hangzik: ®19'B3 'mIX U RD B nAXOEN A
I PYws Rax T oAk A 55 oz kbx ows owm o nx O H9p
TRRT BYA RV IPRORYT YO PRD NW53 "D A2y YIVB2 MR N T
WOTw MY 3vnnn A RS e ne v ok onbr Nk ombe ame ok b
Srnm o N, Ezzel mdég ninesen megmagyarazva ey de S. b. S..
ugy latszik, Rasi folfogasat koveti, a ki 'o1-ban a tetragrammaton koriil-
irdasat latja. 119" (= perzsa j e ki, az Egy) épen erre a legfelsG névre utal.

3) L. a kovetkez0 czikkeket: MbX (perzs. X3 (N, siitd, 1. V. IL
1286 b). — 3 (K13 (N1D 0 X3 5. V. 6. Ibn Ezra magy. Amg sz
5, 26-hoz, Abulvalid, Szétir, |'> cz. végén). — 0D (Menachot XI, 6.
96a, p. MIRD — cuneus fabri lignarii, V. I, 324b, — igy magyardzva: =RDD
NORSL PNN St oww [ar. ,tdmaszok“]). — nvEmR (= mvnen, Kélim
XIV, 6, perzsaul igy magyardzva: azon fadarabok, melyeket a szamarra
tesznek ¢s melyekre aztin rdteszik a hasitott fit; azutan : =53
"DRD, mely perzsa-$7o azonban nincs a szotirban),

4) 19D misnai szot (Kélim XXIX, 1), valamint =BX bibliai
szot igy magyardzza: 5N snva (belturuk, derékkotd) ; in=en-t
(Sabbit X, 3) igy: om0 33w55. Ily torsk szé nem taldlhaté és taldn
csak romlas '[ﬁto'?:—bél.

3) XBO1 (Szukka 34b = Rbm, Kélim XXIX, 1) cz.a.; X3MTOM 2.

¢ L. fent, 13. 1., 1.].
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a mongolok) daltal készitett siiveget a megjelolésére haszndlt
arab névvel jelzi, hogy ezzel a misndnak egy hasonlé¢ hang-
zdsi és alkalmasint hasonld ecredeti kifejezését magyardzzal).
A hasat jelent§ tordk szot, a hasonlé hangzds miatt, *37p
(Job 16, 15) magyarazatira haszndlja®). Job e versében a
kovetkez6 értelmet taldlja: ,Hasamat porral piszkitottam
be“ (czélzds a porra és hamiura, melyben Job iilt).
Gordgbol is tudhatott valamicskét S. b. S. pwwarmn
cz. a. eldszdr a szdnak perzsa és arab forditdsdt adja (7mn
[inS) ; azutdn ezt mondja: MWK DMMR R (P pwda Oy KM
D1, Szerzdnk, vagy az, a kitdl ezt vette, nyilvin azt
bitte, hogy pi-(0os) szétag minden gorog szd végéhez kap-
csolhaté ragil; +iva széban a v-t j-nek ejtette ki. — pp'e
cz. utdn ez a czikk koévetkezik: v pw‘a R RNAN3 POUTD
'5na. Ertendd a Tanchumgban (ed. Buber ny 24 végén) 4llo
sz0, melynek teljes irdsat (31p) szerz6nk tartotta meg, a ki
helyesen wigvos-szal magyardzza®). — A Héséa 13, 14-ben
allo  qamp-t egy kiilon eczikk igy magyardzza: n (R B
ik ;m)‘; 8. A magyarazd perzsa szok jelentése: ,a te lejovete-
led“, a bibliai szénak gorég etymologidja (zatzlxive) pedig
a Tanchimdbdl ox) valé*). — pmewp cz igy hangzik:
(Gittin 78b) ‘v (Tohdr. V, 8) e (Oh4lét 111, 2) 5w P)neawp

) oo (Kélim XXIX, 1) ez. a.: wipw wd 231 1H 2w pamn
MY XN N (V. 6. Héber Fugg. 1V, 970). L. Fleischer jegy-,
L. II, 210, — Bévebbet errdl 1. afent, 12.1,4. j. emlitett dolgozatomban.

) 1 1L, ez a. b M % U DY (Al A2 manpow) B3P D
‘WD, A mi a tér6kok ismert leszarmaztatisat Togarmatol (Gen. 10,
3) illeti, v. 6.: Wolffs Sendung nach Bochara, iibers. von Amthor
(Lipese 1846) I, 11: ,Az 0sszes turkesztdni zsidok azt hiszik, hogy
a turkomannok Togarmanak ivadékai,

3) Mind a hdrom kéziratban ez van: '5n3 (= Tm5n3). Arra
lehetne gondolni, hogy eredetileg ez volt: ana (= xownn3). De valo-
sziniileg ,Talmud® itt csak Osszefoglalo megnevezése az egész hagyo-
minyos irodalomnak, & mint ezt szerznknél mdasutt is taliljuk. L. a
kovetkez6 fejezetet.

4) L. Arakh VII, 77b.

%) Talan igy olvasando: M9xi1='w, ez pedig Usszetétel 23'w fénév-
bol (declivitas V. I, 489a) és mm®) (= =8V, képzdbdl, 1. V. II, 1403 be
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TN DPL I mwb sim.  Tehdt helyesen a gorég xavagepés-
szel (meredek) van magyardzva, A ‘v (Kélim X, 3) cz. a.
olvashaté adat, hogy s pwb (t. i. péwn), az Anikhbél (II.
363 a) vald, — n31 cz. a. ezen sz6 (. Deut. 3, 11) perzsdil
[gy magyaraztatik : 99 jRnonW?'), ezzel a megjegyzéssel :
‘Sra omm, azaz @ gorogil wohg?).

A latin pileum ismeretét taldlhatjuk a jrbp (Kélim
XXIX, 11) cz. a. adott megjegyzésben. & sz6t ugyanis elobb
az arab py:sp-val forditja (mint Maimni e h.); azutin
folytatja : omwry Sy mwpd oo peiyw (D .

Kiilonb6z6 rom:dn (tobbnyire o 1asz) székat emlit S.
b. 8. 15 (mint Rasindl), vagy sa398 (frank) jelzd kiséretében.

1. 5 7o 15 snovd nmymma. L. Rasi magy, Berdkhét
5T b3, Az elsd szb olasz ciriegia, franczia cérise, a
perzsa tobbes szamu raggal; a mdsodik sz6 perzsiban hagy-
mdt jelent (V. II, 343 4), tehdt eltéré magyarazatot nydjt.

2. 11> cz. a. (ez Tp® targuma, I. Sdm. 3, 18, Ii. Sdm.
6, 14, és Oopm targ., I. Sam. 3, 18) A2%-ben ez van: Svmsn,
Al-ben: 5n33 1p53. Ez utébbi mindenesetre 5 nan-bol lett.
Ertendd fr. mantel (manteau)?). L. még aldbb, a 15. sz. a.

3. #5n ¥ 3w meyn nan oS oww 0335 Hpr b
b3, Es egy mésik czikkben: ¥ mmS jerwre  poyn
b K0 (5pbxop smwsn. Ez ol teglia (= tegola). V. .
R asi magy., Bécza 33 a, Mendch. 63 a.

4. oon 5oy cz. a. A?: sy pyvnd 15w, Ez ol. porto,

1) V. 1I, 485b: munimentum, quo urbem magnam cingunt.

2) 3 I cz. a. Py (Mikvaot IX, 2) igy fordittatik: o n
(tehat " = "1m). De nem tudom, miképen felelhet meg a misnai szo-
nak perzsa {3, mely egy ragadozo madarnak (kidnya) a neve. Az ember
szinte haj'andd azt hinni, hogy szerzénk a biblia P)-re gondolt, mikor
Pi-et igy forditotta. Azomban P3 cz. a. est a szét 1IR3 (solyom) madar-
névvel forditi..~

3) L. Low, Ar. PA. 95.

‘) Rasi II. Sam. 6, 14-hez (v. 0. Exod. 28, 4 magy.) mas
franczia szot emlit (pourceint).

%) E perzsa értelmezés egyjelentésti a ®Pn niab cz. a. adott
heberrel.
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kik6ts és gordg wivl). L. Rasi magy., Ertbin 41 b:
o3 wme,

5. 8y cz. a. szerzénk hébertl adja Maimini ma-
gyardzatat Kélim XI, 6-hoz. Ezutan kovetkezik a szbénak

perzsa forditdsa: (X3 MRNPIR ,asszonyok gyiisziije“; de
rokka vagy orsé jelentésében e sz6 nem talaltatik?). Végiil
153 RP1T, Olv. ; Y, olasz rocca, rokka.

6. 15 1o (A? »mp) syme. Epdgy Ardkh o I (VI
430 b): »vo 8N w5 »p, Ez olasz forno, kemencze.

T.owp (Kélim III, 6, Ros Hassédna IlI, 7) igy forditta-
tik: p:g am3, ,fibol valé hordé®. Ezutdn kovetkezik : mayp
b, Ez kozéplatin copa, ol. coppa (német Kufe),

8. oMo 3m cz. a. a fent, 18. 1., 2. j. alatt emlitett adat
utdn ez koévetkezik: 1p5 nbrbos. E szénak els§ része min-
denesetre ol. or o, arany.

9. npe xxp (Jer. 9, 25) igy fordittatik : =i jR1TM2
(,a levagott fiirtiiek“). Ezutan kovetkezik : (A' Tpvn) 780
5. Ez franczia toupet.

10. npw cz. a. e sz6 igy magyardztatik : R, azaz
8w (. Peszachim 35a)®) és nx'o o1, (,fekete biza“)*).
P.-ben még ez az adat is kovetkezik : 1pb ™®%; de nem tu-
dom, mely rom#n szé az. Rasi, Peszdchim 35 a, igy ma-
gyarazza: N5yw, azaz fr. seigle.

11, syw VII cz. a, (P.-ben hidnyzik) e szénak 9 nis,
torvényszék jelentésére két szentirasi hely idéztetik : Deut.
22, 24 és Rt 4, 1. Ezutdn még ez &ll: 15 vbony (A?
mo033). Ez az ol. consiglio.

12, 223795 (A! o) ovep . . . poameos. V. 6. Ardkh,

1) Taldn pun'h. Az D)- ragot a fent, 26. 1., 12. sor emlitett okbol
csatolhatta a szo vegéhez.

?) A czikk elején ez a perzsa kifejezés van: XD™M . Az elsé
826 orsot jelent (V. I, 993 b), a masodik annak jelz8je. a ki fon (V. II
92 b: qui net, fila deduecit).

3 L. Lo w, Ar. Pfl. 128.

4) Ez taldn a. m. rozs. Vullers nem hozza a kifejezést.
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py ez, (V, 239b): »»p by phampws 13, azaz ol pigni
(pinea, Pinie). A i (0 rag spanyol szé alakra utal').

13. %3398 v5 o niew, Ol coniglio (cuniculus, tengeri
nyuil).

14. )28 Mo 122, Ertend8 123, boltozat, tehdt ol.
forno (a latin fornix-bol).

15, *1398 Snm .. . Syn, L. fent a 2, sz. a.

16. *3398 022 pomy Sw xepn, Igy P Al és A® pon-
tozatlanul hagyjdk a sz6t 6s°2310 helyett eat adjik: 1v5. Nem
birtam a szét azonositani.

17. a8 jpyvn o . . 01 Swena, Csak A%-ben. A czikk-
sz6 (példdi: targum Jéna 2,4, u. o. 1,4, 15; Baba Meczia
59 b) igy fordittatik: 27 w8 (,a tenger hdborgdsa*) Az
idegen szd valdsziniileg-ol. tormento (lat. tormentum). —
Al-ben (de nem P-ben) i cz. a. — iy, Jona 1, 15 — ez
van: i¥5 mnronn.

5> (Péa VII, 10) ¢z, a. elSszor két perzsa szét taldlunk :
£273 NP, azaz ,hagyma, ndrezisz“. Azutdn kovetkezik: DSPL)P
18n, ,arab kolkasz® (l. err6l Lo w, Ar. P. 240), tovabba :
n1owR w0, Askendz alatt 8. b. 8. sajat hazajat érti, Chwariz-
mot (1. fent, 19. 1.); az idézett sz6 (szarmuk) tehdt a Chwarizm
tartomdny keleti tér6k nyelvjarasabél valas),

IV.

A Salamon b. Samuel altal foldolgozott és folhasznalt
irodalom.

A. Szentirdas és targum.

A szentirasnak mint egésznek megnevezését talaljuk
"5) czikkben (J6b 16, 15-re): omep M o wya o b PR

H Je hu":j.i a Ibn Tibbonndl, Abulvalid szétarinak héber
forditisiban, ¥19 cz, a.: W™p 1520

) A2: D1IR PON.

) L. fent, 15. 1., 3. j.

‘) L. Blau, Tanulmanyok a bibliai bevezetés koréndl, 7. 1. Szdaadja-
nal és Kirkiszinindl ezt a megnevezést arabul taldljuk: =w Syasx.
A soncinoi bibliakiadds (1488) utdirata igy hangzik: obwm
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Az idézett szentirasi példaknak, valamint a targumszéknak
helye tobbnyire az illetd szentirdsi konyv roéviditett megje-
161éset) itjan emlittetik. 'n, ritkabban n, a pentateuchust jeloli:
nnn. Csak egyszer taldltam '3 roviditést, mely a. m. pwna3
(538 I, csak P.-ben); egyébirdnt a pentateuchusi konyveket
szerzonk nem emliti kiilon. A tobbi szentirasi konyveket
jelol6 roviditések az alant 4116 jegyzetben gy(ijtottem Ossze.?)

Sokszor nem a szentirdsi konyvek, hanem az illeto
fejezetet 1dézi vildgosan vagy czélzdssal. Példdk: p», Gen. 4
(bps VIII). — 37 (= am7m, Birdk 5 @w), — wow
(= jwoen, Birdk 13 s kov. (yo%, o3 VI, xbn II). —
Ginoe “nwp, L Sdm. 14 (751 II). — o, w. 0. 20 (7 II). —
axy, 1L Sdm. 3 (bwa II); IL Sém 18, 11 (0w —
oowar “nxep, II Sdm. 18 (poa IV). — wbw, I Kir. 10
(ow III); u. 0. 7, 30 (30 I). — 'm3 (= aram. 8p2)%), 1
Kir. 6 (;mx ID). — '8n8 (= a2, I Kir, 21 (g I). — waw
IL Kir. 4, 13 (70 III). — »ys = jpyy, w o 5, 5 (nona IID).
—  Man (—- pasw), Jes. 19 (5o II) — mnampm, Jes.
38 (mbm. — b33 “nwp, Jer. 51 @ww) — My m, Ezék 27

(sic) yaaxy oWy waps noxbn; a pesaroi biblia kiaddsdban
(1511—1517) ez van: v (sic) P278- Noe=. Az clsd velenczei rabbi-
nikus biblia (1516 —17) czimlapjan : 2y MY39N,

1) A 1oviditést a betii folott all6 pont jelzi. Helyébe a szokdsos
vonast tettem.

2) wy, v, Jozsua (Stade folyoirataban, XVI, 245, 30. sz.
tevedésh6l a @1 betiiket elvdlasztottam S2-161). ‘2w, 'B¥, Birdk. robn,
om, Kirdlyok., — 'pws, '@, Jesija. 'm=, Jirmeja. 1, 'm, Jechezkél.
e, Hoséa, 'xv, Jodl. my, Amdsz, 21y, 131y, Obadja. ‘5w, Mikba. ',
Ndchum. 'pam, Habakkuk. 'p¥, Czephanja. m, Chaggai. '21, Zakarja.
RO, 9B, Maleakhl — b=, =0, Zsoltarok (egyszer, 93 VIII, kiirva:
mban). Swn, 'we, Példabeszédek mx, Jéb. v, "W, W, Enekek Eneke.
"D, 'p, Siralmak (m»p). 1>, Kohéleth, ', Esztér o), S, T,
Daniel, "1y, Ezra, Nehemia. =29, ‘=7 3, Kronika.

3) Arab. 8Xp, elbeszélés (mwyn).

4) V. 6. 83 kifejezést, melylyvel a masszora Ezékiel 40. s kov.
fejezeteit jeloli. S. b. S. a templom épitésérél szolo fejezeteket igy 1is
jeloli: =1 ' (M2m Ny ; v. 0. a kivetkez§ jegyzetet.
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(01 I); fgy is: 'x 'm @, — 7 nman nne, Ez. 40 (5w
VII)Y). — mn “awp, Rit 2 @ax). — 3, . o. 3, 8 (neb II).

A kéziratok ezekben az idéz0 adatokban sokféleképen
eltérnck egymastol?).

A targumiirodalombdl, mely S. b. S. szdtard-
ban mint a szdétari féldolgozds targya és mint a szentirdsi
sz0k magyarazatdnak kutféje egyarant elsd helyen szerepel,
csak a két bevett targumot haszndlja: az Onkeloszt a
pentateuchusra és a préofétak targumat?), Egy-
szer, ugy ldtszik, a pentateuchushoz valéo palesztinai
targumot is idézi. *awa8 (= »xwvan, Gen. 24, 17) cz. a.
ugyanis e szénak targumat igy adja: -wmypn; ez pedig a
jeruzsdlemi targumban talédlhaté. De lehetséges, hogy szerzonk
az Onkelosz szvegében ama sz6t olvasta *»pws helyettt). —
A P, kézirat szélén (D7 a) egy glossza 4all wwns I czikknél,
melyben a jeruzsalemi targum, Exod. 23, 11-hez, idéztetik®):
de cz a glossza kés6bbi eredetll és A' meg A? kéziratokban
hidnyzik.
| Lehet, hogy S. b. 8. ismerte J 6b kényvének targumat.
5N ez. a. ezt olvassuk: avm mby M now Son opnn L L
Pnow pwsn obnn renn, Es mby cv. a, példinak ez nyuj-
tatik : meo> S1n nnn . Mar most J6b targuma Sn-t (30, 7)
'pi-vel forditja. 8. b. S. elbtt tehat eltérd olvasat volt itt a
targumban, mely egyezik Czefanja 2, 9 targumaval. —
M1 ez, a. két példdt hoz: ywn, Zsolt. 88, 16, yun Jéb 14, 10;

1) Szdadja az Amanit arab szovegében Kzék, 40—48. fejezeteit e
héber kifejezéssel jeldli: mam nmy.

2) Példa: num cz. (Gen. 24, 53; II Kron. 32, 23) izy hangzik
P.-ben: 'mv 9 QP =) 'm 'n (ajindékok) xMpMIN nwmM. Al-ban 'n
helyett: '31 (= apaT). A? a két idezetet igy irja ki: 'n'8S (R numm
‘D T pnh nuTm.

’) L. miivemet: Abulvalid élete és munkdi, 56. 1., 1. j.

*) Ezen o’ 4r6 olvasat tényleg megvan Buxtorf biblidjaban ¢s az
Onkelosz egyéh ifiaddsatban is. L. egy hasonlo esetet Abulvalidnal (i. h.
571), a ki m-it idézi, mint pp, (Deut. 33, 22) targumit.

C ) PEM WD M PMRIM S RYR SRR ewn v m
"B Won, Ez az Arikh dltal nyujtott olvasat, "2 II (1. Kohut II,
163a, Levy, Targ. Wh. I, 1104).
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az utobbi példa utan kovetkezik ez az adat: =anx), Fol-
tehet0 azonban, hogy ez a pentateuchusi helyek valamelyi-
kére vonatkozik, melyeken 1 elGfordul. — by I cz. a.
(mind a hirom kéziratban) ez az idézet 4ll: mbwny o3 '
0PN (5P7T 39 puRn; e szerint J6b 4, 4-ben mypmy helyett
ezt olvasta: mbwns, De minthogy J6éb e helyéhez egészen
masképen szdl a targum, jobb fdltenni, hogy a romlott idézet
Jes. 35, 3-ra megy vissza, a hol a targum igy hangzik:
1on oI M),

Egyszer emliti S. b. 8. a Szilra és Nahardea
iskolainak kiilombo6zd targumat, még pedig Num. 11, 8-ra?).

A targum idézésénél rendesen ezen rovidités szolgdl:
'3, ritkdbban : '39A. Gyakran csak azt mondja, miképen for-
distatik a targumban valamely sz, a nélkiil, hogy hatdrozott
szentirasi helyet idézne. De akkor is néha hatarozott helyre
gondol. Igy p. o.,, ha 1 I cz a. ezt mondja: Jwn ‘an
(yvisszatartani®) ;nwrT k3 i, I Sam. 18, 16 értendd. Kz
a rovidités ‘2 sokszor valamely szentirdsi idézet utan all, a
nélkiil, hogy maga a targumi kifejezés kovetné. Ily esetekben
ama rovidités csak roviden a targumra wutal, mint a mely
a szentirasi szonak foltett jelentését megerositi.

Olykor 'y 4ltal nem az aram targum, hanem valamely
bibliai kifejezésnek arab forditasa vezettetik be?).

) =% cz. a., mely szot igy fordit: sxsw 1 =1 (fény és vilagos-
sag), nem Job 18, 5 targumat érti, mert kiilonben ezt tenné hozza:
wx 22w 3. Tényleg azon ((7'2-bol levont) fonevet érti, melyet Kalir
(1. Z un z, Die synagogale Poesie, 392, 1.) és Szdadja (W5 'D elején,
l. Haxrkavy, J. Qu. Review XII, 549) haszndlnak.

2) v II cz. a. P.szerint: (,kéborolni¥) {715 '0xW WD oy WY
n o9 Pops B9 pow M. Al és A% b helyett: ‘M5, Al-ben pedig
hidnyzik '&%. Nyilvdn a mdsolék nem értették e roviditéseket. A dolog-
hoz 1. Berliner, Targum Onkelos II, 68.

%3 Tez: wp 8o . — x93 IV (Jozsua 17, 15): 75 nxasy
W, — =NX7 (a misndban, Rés Hassina II, 16, allo kifejezésrdl) :
RRMe Wbl b 2N,
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B. Misna és talmud. Midras.

A misndra aitaldnossagban, bar nem gyakran, ez a
rovidités utal: ‘swn vagy /wn'). rr IL cz. a. ezt az adatot
taldljuk : wbny wmy %0 290, Azaz: it a targumban powe-t
forditja (I. Kir. 6, 6), de a misndban s talmudban is
elofordul?). — 'D'Pn (= w5n helyett leggyakrabban 5 rovi-
dites 4ll%). Ez kiilonben is a leggyakrabban hasznslt
rovidités, melylyel nem csak talmudi, de misnai kifejezések is
idéztetnek?). ‘5 mellett — olykor a nélkil is — igen sok-
szor a traktatus is idéztetik, melyben az illet6 sz6 el6fordul,
még pedig tekintet nélkiil arra, vajjon ez a misndbol, vagy
a sziikebb értelemben vett talmudbél valé. A traktatusokat
a jegyzetben Osszedllitott roviditések jelslik®).

Sokszor nem a traktatus, hanem a misninak része
(rendje) neveztetik. Igy kiilonosen azon felette szamos ki-
fejezéseknél, melyek a Kélim traktdtusbdl valok: amw, Tohdrot.
De talaljuk ezeket is: 'y, Zerdim; 'wi,- Ndsim; ‘w73,
Kodasim.

A Chullin traktatusbol valé szék 'mw (= nvnw) rov.

) Lkgyszer (] 'R cz. a.) csak 'W e helyett Al-ban a traktdtus
nevet adja: ™1 @M.

2) Al: 5 oy o,

3) E roviditésnek azon magyardzata, melyet, a tényalldst nem
ismerve, azelott adtam (Z. A. T. W. XVI, 243, 2 j.), ezennel elesik.

f) P.-ben egyes czikkekben (csak X betiiben) ez az adat taldl-
haté : 1915 'b, azaz 1915 Tbn, az egész talmudban. Péld.: 5vmn 1}5PR
191575 Tmx pxrENX T35 990 5 aRa3 mp™k, Atben esak ‘b,

5) M3, Berakhét. 'sp, Péa. 'bm, Challa. — ‘3w, Sabbat. ™y,
Erubin. 'ep, Pesachim. mY, Sekalim. '&5 (= 2pY), Joma. '51p, Szukka.
¥h (= 2w om), Bécza. '"wn M, Ros Hassdna. "yn, 'yn Tdanit. ',
Moed katon. wm, Chagiga. — 13y, Jebdmdét. 'ny, Kethubot. ™=, ™,
Nedarim. 13, Ndzir, "), Gittin. "vw, Szota. 1, Kiddasin, — '3 '3,
'S-'R3, Baba Batra. =30, Szanhedrin. P’m (= m*p‘m) Makkot. 312w,
Sebudt. 'ar, Abét. <11 13y, 1y, Abéda zira. — 'mar ‘31, Zebachim.
'Tan, Menacho t. "7/(, Chullin, '53, Bekhorét. ™3, Kerithét. '»n Tamid.

=n, Middot. 2P, Kinnim. — 'omi, Ohalét. 1), Negiim. ™p, Pira. ‘1,
Toharot. "pw, Mikvaét. 'w>o», Makhsirin. ‘3w, Tebal Jém. ‘»,
CUkezin. 'T‘WD cz. a.'s¥® utdn még ez az adat is 4ll: '71 '> PWb, azaz:

BYoon 537 phe (xvn fej.)

Bacher, Egy héber perzsa szétar. 3
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dltal jeloltetnek ; de lehet, hogy ilyenkor a Halakhét Geddlét
megfeleld szakasza értendd. Ugyanez 41l a " (= npw) rovi-
ditésrol.

A jeruzsilemi talmudot szétarunk sehol sem emliti;
de czikkei kozott olyan szék is vannak, melyek a jeruzs.
talmudbdl valék?).

Az Abét di R. Nétdn cz. ml '3 roviditéssel idéztetik?).

A tannaitikus wmidrdsmivek kozil a Szifra egyszer
(anp cz. a.) idéztetik, mint 13 'n @u> M. Az idézett
hely fgy hangzik; amwn owwna w0, Kz, gy ldtszik, eltérd
olvasat e helyett: anpa aswn 58, Szifrd Lev. 16, 2-re (79 d)3).
Az adat taldn az Ardkhbdl van 4tvéve.

A tannaitikus kor utdni midrdsirodalombdl
szerzOnk csak az Enekek énekére valé Midrids Chazitdt
(vagy Sir rabbat) idézi, w "vp, azaz orwn v we (Enekek
Eneke magyardzata) megnevezésselt). — De ezen irodalom

1) @by IIL cz. igy hangzik: 3@ =R 85p3 (,iz%) n=m goy.
Ertends jer. Sabb. I. eleje (I. Levy III, 655ab).

2) VEYD cz. a. VOVLN-rél, Ab. di R. N. 18, fej. végén.

3 S. b. S. a szot igy forditja: pamy ORI 238D, ,foldalatti
folyoso, ,hiivis nedves hely“. Ezutdn egy masik 2mw® czikkhez a szot
igy forditja: ==x3, e forrdsjelzével : 51 (At '4). E perzsa szé (tulajdon-
képen: ,széllogo“) jelentése V. I, 165 a szerint: aedificium altum tem-
pore aestivo supra domum exstructum et spiramentis ex omni parte in-
structum, ut oculi undique intrare possint. Kétségteleniil ez a masik czikk
ugyanarra a szora vonatkozik, mint am¥ I, csakhogy masképen magyarazza,
alkalmasint mas forrasnak a nyom:in.

) w0y I (perzsdul: “xp, arab. SYBRX) cz. a. eldszir M a3y
™ 3 yew, ,R. Simon b. Jochairol valé elbeszélés“ (azaz Baba Meczia
84b, ép ugy wv 1L cz. a.) idéztetik forrasnak; ezutan kovetkezik :
TR NRY W B W (usy 30 1w m3nh . L. Sir rabba 7, 8-hoz.
— P3P cz. utdn a kovelkezd czikk all: w13y ) pwwom [P129B
TRYD DY MR W WD (,jolét¥). L. Sir 7, 2-hez (hol a szdk romlott
alakban vannak irva : ['0)7D1 OW). — RRIOM (R0 helyett Sno'c’rw{y,oa)
cz. a. '® '"p a forras, a forditas pedig: 397. A mongol uralkoddk
jerlig h-nek nevezett rendeleteir6l és okiratairol (V. II, 1514b:
mandatum regium) 1. Hammer - Purgstall, Geschichte der Ilchane
tobb helyen, kiilonosen II, 853 s kiov. — Spn I. cz. a. idéztetik a Sir
rabbaban, 3, 3-hoz allé vita Ddniel 5, 25-rél: >aswn Sy ™ ™3 N>
M52 (At-ben hidnyzik ez). MTLXD cz. a. (csak P.-ben) @' b monda-
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egyéb munkéi is vagy kozvetve vagy kozvetetlen szétarunk
sok czikkéhez szolgaltattak az anyagot!).

C. Haldkhé6t Geddldt.

Sok talmudi szénal szétarunl/ 5 (= nwsbm) roviditéssel
a Haldkhét Geddlot cz miivet idézi forrdsnak. '5n
helyett 5 is 4ll, a mi rendesen Tmbn szénak a roviditése,
ugy hogy nem mindig donthet§ el, vajjon a talmud vagy a
gdéni munka értendG-e forrasnak. Az utébbit kell érteni,
a hol ‘517 vagy 5 rovidités utdn még a Hal. Ged. szakaszdnak
a czime s kovetkezik. Tényleg az illeté szdék tobbnyire a
Hal. Ged. megfeleld szakasziban talalhatok?). De olykor

tik forrasnak. A czikkszét még megeldzi egy misik szo : nndr (= nréim)
és a kot szo egylitt perzsaul igy fordittatik: XERIY X&993H, mely
kifejezésekkel disziil szolga'o kovek vagy tivegdarabok jelGltetnek,
' 1) 3 alatt ezt a czikket taldljuk: }*enics, Ez nem mds mint az
Arukhban bidnyzé, de Mussafia dltal folvett »wmip, Tanchiuma és Num.
v. 223 elejen (1. Kohut VI, 18b). Krauss, Lehnworter II, 373 a,
helyteleniil az Arikhot nevezi Mussafia helyett. S. b. 8. a szét igy
forditja: =) vwxp3, a mi Vullersnél nincs féljegvezve, de alkalmasint a.
m. 9w vwxda (V. I, 238 a), tehat ,sakktabla“, itten pedig: tarka,
mezékre osztott szényeg, a szOnyegek azon fajtdja, mely Vullersnél
(1I, 431a) “ W cz. a. emlittetik.

2) RODPS cz. a. ¢ M3 O (==mona M5, 1. H. G. ed. Hildesheimer,
58. 1. (Ertibin  28b-bél). At esak: ™3, — nuORDX cz. a.: 3w o
(= mw 'm, 1. H. G, 81. 1. At: aw. — [3e5%%: 'Bn 1 (= Popn
. H. G., 229, 1. At csak '57, L. még =73 cz.: 'BR. — nNEPM: 'Bm 'S
(= " M, L H. G, 232, L —xp 1 [I: 'nzn npm 57 @nsanpm s =
N2 X33 7, Biba Bathra 32b-bél), 1. H. G., 410. 1. — x5p: &= &
(= 9m 'm, L H. G, 447.1. — xnonox I: mpw 57 (= mmpe ),
. H. G. 451, L Epigy “p@R cz. a (igy AL, P. romlottan: 3 wxb).
Ertend a Bdba Meczia 15a olvashato ige, 1. Levy IV, 595a. — '5my 2,
vagy ‘T 'on vagy M ‘b (= Mmoo D a kovetkezd czikkekben : xp3'X,
1. H. G. 421, 1; eprbw, H. G. 434. 1.; ™8 (B. B. 115a), H. G. 288
(mas 3szefiiggésben) 5 Wion, (MY bibliai szohoz. Jes. 10, 15), 1. H, G.
96. L; myiax [51; xnmgx. — Meég a kivetkezd szakasz-czimeke! taldl-
Juk: ™y b (= 2y N, MW cz. a. (az idézet igy szol: MY MY;

Levy II, 158b csak a jeruzsilemi talmudot idézi forrasul). — =y '&
(= Iy o, oen I (ford.: Twbs 1B, ,betakaja a fejot“). — vy '&m
= 7 MY M, msem cz. a, 1o Ab. zéra 53a. — 3 M 9

SN2 RAD cz. a. (ford.: ,a bordris az & haragjiban“). — ‘M5 ‘nn
€5 nann 1, 1. Héber Fiigg. IV, 666, — a1 Mp 5 (= Amam =vap ),
1. Héb, Fiigg. I, 1, 108., 121. sz.

%



36 A S. b. S, altal foldolgozutt irodalom.

tévedésre is vezethet az idézés médja; igy -op IIL cz. a.
gl "7 nem a. m. 5:8 m:'vn. Mert '5 1itt a. m. -;-.n‘an, és "IN
a. m. maRk!). A Héber Figeg., IV. szakaszdban Osszeallitott
sz0k kozott tébb olyan talaltatik, mely a Halakhdt Gedolot-
bél valé®). Nagyon valdszinl, hogy a lajstromnak még tobb,
altalam fo6l nem deritett szama ugyanabbdl a forrasbdél
szarmazik,

D.Bar-Szira.

Szétaranak négy czikkében S. b. S. egyediili forrasnak
Bar-Szirdat, egvszer poutosabban ,Bar-Szira
k 0 nvvét nevezi. E czikkek a kovetkezok :

I. 87D 72 758 W Py

2. XD "3 j1NnoD M Ahd

3. RYTD 73 AM3 DD

4, XD "3 'BD RIS oYX ad).

Egy 6todik czikkben (w5p IT) el6bb két talmudi kifejezést
magyaraz (nyIn ’w15p és n’w%P: 5yim); ezutdn igy folytatja :

5. RTD "3 PRI now Mwdp w

Ezen 6t sz6 koziil a 2. szamu (8. b. S. szerint jelentése :

»& hajat lenyirni“) az arameus és az arab nyelvben gyakori

) A czikk igy hangzik: (.gyOke ¢t kiszakitani®) =35 T3 =op.
2% ‘5 nw2tp. Igy mind a hdarom kéziratban. Gyanitom, hogy S. b. S,
AbGt III, 17-ben '.mpﬁy helyett ezt olvasta: Ynump, Az dltala foltett
jelentésben =9B ige taldltatik a Gen. 4, 25-hiéz valo hasonlatban, Gen.
rabba. 23. fe).

2) A 145. szamhoz I, H. G. 59. 1., utolso sor (S.b. S, ugy olvassa a
szot, mint a H. G. els6 kiaddsa; v. 6. Perles, Monatsschrift 1858, 158.1.).
— A 159, szamhoz 1. u. o, 3. sor alul. — A 203. sz. 1, Perles, id. h.,
159. 1. — A 304a. sz. 1. u, o. 18. s. — A 401. sz, (= 1040) 1. H. G.
57. 1. alul, Perles, id. h, — A 478. sz. 1. H. G, 131. 1, 18, s, —
A 911, sz. 1. H. G. 57. 1, 8. 8. (v. 6. Lo w, Ar. Pfl. 60. 1) — A 61.
sz, (= 152) 1, H, G. 559. 1., 13. sor (Perles magyarizata az id. h.
helytelen). — A 807. sz (= 810, 848, 851) 1. H. G. 60. 1., 13, s. —
Az. 598. sz. 1. Perles id, h., 159. 1. (XD helyeti olv. xnm). — A
869, sz. 1. Perles id. h. 160. 1. ¢n9p). — A 911. sz. 1. H. G. 57. 1.,
8. s, — A 929, sz. 1. H. G. 72. 1,, 22. 8. — L. még "n7p r6!, alabb a
VII. fejezet utolso eldtti jegyzetében.

3) Kzt a négy czikket kozz¢ tettem és megvilagositottam a,
Jewish Quarterly Review XI. kot., 344. 1.
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igegyok.!) Az 1.sz, mint fénév igy olvasandé: V¥3, csak
my1-val hasonlithaté 6ssze, mely utébbi Abst di R. Natan
34. fej. végén mint nSnx (,ujjongds*) szinonimje van nevezve
E szerint 17 mellett ,ujjongani® értelemben pp7 ige is
l6tezett volna; v. o. 'vwyr-t (az ismert régi eltéro olvasatot
y3-hoz, Exod. 24, 6), az aram. gpw (,kicsiny“) mellett. —
Rejtélyesnek és analogia nélkiilinek feltiinik a 3. sz. a. sz0.
M3, a magyardzd perzsa szé, kétféle jelentés (V. I, 1367 a) :
1. lignum, quo tectum domus tegitur; 2. psilothrum e calce
paratum. Melyiket e két jelentés koziil érti szerzénk, nem
tudhatni, mert a puszta sz6t magyarazza, mondatbeli Ossze-
fiiggésén kiviil?). — Az utolsé két szam a tojasnak részeit
nevezi, még pedig a 4. sz. a ,tojds sdrgajit,“ oly gyokkel
(a1, M v. 1Y), melyre a sémi nyelvekben nincsen példa; az .
sz. a tojasnak vékony héjat jeloli, egy j6l ismert gydsknek?)
szarmazékdaval?). ’

Azon perzsa széljegyzetek, melyek az utolsé években oly
csoddlatos médon napfényre keriilt héber Szirach-téredékeket
kisérik, bizonyitjdk, hogy a perzsa ajkd zsidék Szdadja utdn
még sokdig olvastdk és mdsoltdk a Bar-Szira eredetijét. Igv
nem mondhaté feltiinének, hogy azt S. b. 8. is ismerte. Lehet,

h Noldeke ezt irja nekem: ,Az aramban (szirben) a gyok
tobbnyire azt jelenti: ,szaggatni‘ v. hasonlot; de eldfordul a haj-
kitépés jelentésében is, egészen ugy mint az arib AN, Termeészetesen
2 legvaiosziniibb az, hogy RAN) Ben Szirinil aramaismus. De e szoknal
arra kell gondolni, hogy Ben Szira szévegéhez sok glossza jarult és hogy
minden{é¢le ily aram. glossza bele keriilt a szivegbe.“

) Noldeke ezt irja nekem: Minthogy nora értelme: mész
(még pedig kiilonSsen a haj eltdvolitdsira hasznilt mész), lehet, hogy
MOBID-ban 0 (TR, mész) ,lappang*.

3) nwhn (MEOP) helyett At és A2: mrwdp.

*) E héber kifejezésre: ny+m =w1‘>p nem tudok példat. Egybe-
vetendd vele : anwwSp Xny= Jekam. 113a. A masik idézet: b tatihy
ﬂ‘w‘ﬂp: (»a lép az § vékony részében“) anvyiban téves, mert Chullin
55b ez a kifejezés : .'I"w‘a'lp: nem a léprdél van hasznalva, hanem a vesc-
10l. A tévedés azdltal keletkezett, hogy kizvetetleniil elébb (55a) a
1¢prél szl a talmud.
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hogy szétdranak masutt ki nem mutathaté czikksz6i koziil
egyesek szintén Bar-Szirdbol valdk?).
E. A mdsodik templom krénik4ja.

Tobb czikkben forrdsdl a maésodik templomnak egy
kronikaja idéztetik : *»» n°a oo 1392). ywy I cz. a. pwo
(I. Sdm. 14, 47) magyarazata (,gy6zni“) utin ez a megjegy-
zés kovetkezik: 9730558 TAXp 3w 3 wn 7 DY azaz:oa ne-
vezett miben a Nagy Sandorrél szélé szakasz e sz6t ugyan-
abban a jelentésben tartalmazza. EbbSl a szakaszbdl vald
bizonyara a ww (,gyokerestiill kiszakitani“) cz. a. all6 id¢é-
zet ¢ W "3 v 7 0w 0 AR wwRY’) (,Perzsia népét gyo-
kerestiil ki fogom szakitani“)*). — Tovabba idéztetik az
emlitett munka a kovetkezd czikkekben: bp III (Jéb 19, 12,
Zsolt. 119, 118, Sir, 1, 5 bibliai idézetek utan: w7 7 noY
mop 50 ww nea); o IT (aw poa v 7 D53 3 e (Bw)®) ;
o3 I (ford.: jxvw, stadium; a Gen. 14, 17 és Jer. 3, 39
targumdbdl vett két idézet utdan: @ n3 M 7T DY W), DI

1) Mindenesetre az a lehetis¢g is fennforog, hogy S. b. S.
XD ;3 9bt alatt nem a héber Szirachot érti, hanem egy misik Ben-
Szira cz. konyvet. L. a geniza-toredéket, melyet nem rég kiadott
Schechter (Jewish Quarterly Review XII, 461) és mely hatarozottan
a RI'D |3 Yown-tol megkiilonbozteti D 12 wpp-t. Ezt a xvp {= =pD-t
és nem Ben-Szira példabeszédeit érti Maimiini, misnakommentarjaban,
Szanhedrin X. fej. bevezetésében (Porta Moysis, p. 165).

2) L. kozleményemet, Revue des E. J. XXVII, 143 s kov.

3) P. v "3 helyett ozt irja: '™ ~3, Ha ez nem hibas iris,
rovidités lehetne ebbdl: yR)nYM na.

4) wawr szonak, X beti alatt, még kiilon czikk is jutott, ezzel
az adattal: W@ nwa 'pyT 2.

5) A% 1XD92 helyett: po%3. — Krauss (Lehnworter II, 505 a)
Lhelyesen Kimechi David szotaranak 20 czikkére utal, a hol vonat-
kozdssal Ezék. 27, 17-re ez van mondva: NX)WT 2B D "pX (MM 2 AWM
TS REDS 1 we5s. Mindenesetre S. b. S. igy olvasta a szét: 1D
és — mint sokszor — nem ismerte fol, hogv az romlas 18-b6l. A
szentirdsi 130 maga nala b II cz. alatt szerepel (M2 I cz. a. 1y targu-
mdra utal, a mi tobbé el6 nem fordulo eltéré olvasat D)o helvett),
meg pedig két magyarazattal: 1. rizs (igy magyarazza a Pesita); 2.
szaritott gylimoles. Mindkét magyarizat Xn9'D ez. a. is all (P. igy
pontozza : x;w_‘ay‘g, Al 2p cz. a,: ngbjp“\, a mi Mp targuma. Ez utobbi
sz0t a Septuaginta is balzeammal forditja.
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III cz. a. e jelentésre: ,elejébe menni, harczra kidllani“ a
kovetkez6 szentirdsi példak idéztetuek: Mikha 6, 6; Jéb
41, 3 Jer. 37, 33; Zsolt. 119, 147. Azutdn ez kovetkezik:
PR men 5 e (,kizd6¢) Hrasam e g3 peps wem
B N3 e 7 e 13 Ao 8, Tehat elébb a Nakdimdén
nevet a héber igének emlitett jelentésébol szdrmaztatja le,
de mindjart utdna a talmudban (Téanit 20a, Gittin 56 b)
talalt egy mdsik etymologiara utal. Végre Nakdimoén az
atyai név azonossiga miatt a ,masodik templom krénikaj4-
jaban“ emlitett Joézsef b. Gdériénnal azonosittatik.

Nagyon valészint, hogy e krénika nem volt mds mint
kivonat a héber JdszipponbélZ).

F. A titkok kdényve.

NN cz. eldtt a kovetkezo czikk 4ll: oo1v 8Dy PR
TWor 1w MY PR MY, E szélnév masutt nem fordul eld.
Egy kabbalai otv1 'D emlittetik Osszefiigzésben a 5x'ty 'p-lel,
talan mint annak egy része3).

G. Aszaf kényve.

MM ez gy szol: (Al o) poDm RDMTIVAT RMRrn
o “ED . A czikkben magyarazott kifejezés taldltatik
Szukka 32 b. A magyardzé szé az aram xpww (falevél) szd-
bol képzett Gj héber sz6 lehet. A my1n széval jelolt novényt
(¢000d2@vn) szir nyelven oly széval nevezik, mely spIn-bl
és a perzsa R5m3-bSl (= M3, szamdrméreg) van ossze-
téve. >3 jelznck megfelel 'v1v, a novény arab nevének (*5p7)
jelz8jet). ,Asz4f konyve“ azon orvostani mi, melyet
Kimchi D4vid idéz Héséa 14, 8 kommentirjiban

) A pam (iméle). .

2 L.38. L, 5. j. Frankel arra utal, hogy m7p, o0 és pm is
el6fordulnak Joszippénnil. Monatsschrift 43. évf, 523. 1,

8) L. Zunz, G. V, 1601. ; Steinschneider, Cat. Bodl,
col. 640; Benjacob, p. 545b; Neubauer, Cat. Bodl. col. 480,
— Ugyanabbol a konyvbsl taldn ez a czikk is szdrmazik: -lx‘m sl =t
it v, L. Schwab Vocabulaire de 1’Angclologie p. 224.

4 L. Low, 130. 1.
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o Aok “eo)Y). E mi 4llitélagos szerz8jének S. b. S. egy
kiilon kis czikket szentel szotdraban, az egyediili ily fajtajit,
és benne Aszafot zsidG philosophusnak és orvosnak mondja2).
A Héber IFiggelék IV, szakaszaban 0Osszeallitott szoknak
egy tetemes vésze, gy latszik, Aszaf konyvébdl van véve.
A Léw Imm. Aram. Pflanzennamen cz. munkajaban foglalt
Aszdf-idézetek segitségével a lajstrom kovetkezd szdmairdl
ezt biztosan dllithatom: 140., 1. Low, 191. 1.3) — 477, L
Low 371%). — 1726, 1. Low, 280. — 787, 1. Low 268, —
196., 1. Low 225. — 939, 1. Low. 214°),

H. Névtelen torrdsolk.

Az eddig folsorolt forrdsokon kiviil S. b. S. a szdétardban
Osszegyljtott és megmagyarazott kifejezéseket mds iratokbdl
is meritette, a mclyekrol azonban nem lehet biztosat 4llitani.
A Héber Fiiggelék IV, szakasza tobb szdz oly szdt tartalmaz —
részint héber és aram, részint kolesinsz6t — melyek a B.
alatt megbeszélt hagyomdnyos irodalomban nem fordulnak
el és melyeknek csak egy része a C—G alatt folsorolt
munkakbdl szarmazhat. Alabb, a VIII. fejezetben, kozelebb-
rl fogom jellemezni az e lajstromban Osszeallitott szokat.
Itten csak arra figyelmeztetek, hogy S. b. S. a kérdéses szé-
kat valdsziniileg zsidé eredetli héber vagy aram munkak-
bél merithette és nem talan mas forrasokbdl vett szir vagy
arab vagy gorog székat keblezett be szégyljteményébe, egy
sorba 4llitva azokat a szentirds, a targun és a hagyomdnyos
irodalom szoékincsével.

Még azt a tényt kell kiemelni, hogy S. b. S., el-
tekintve az orvostani és a vele szorosan Osszefliggé novény-

) 1., Zunz Gesammelte Schriften. I, 160 s kov.; Lo w,
24 — 26,

2) W XD DY mex. Al: o T Rox. Assif konyve
miincheni kéziratinak czimében a szerzé neve szintén: MM Fox; L
Steinschneider miincheni katalogusat, 2. kiad., 106. 1.

3) DPIEDR (opopanax) olvasathoz 1. P, S. 849,

4) tzm‘:mn az arab. szonak aramositott alakja

5) 'aBNp 1M Osszetételbsl, a mint Aszdfndl taldltatik, S. b.
S.-ndl elmaradt az elsd rész (o’v{\ono-).
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tani irodalom szdkincsétol, a kilonb6z0 tudomanyszakok ter-
minologidjat nem vette tckintetbe szotardinak Osszeallitasdban.
Munkdja czilfkei kozt hiaba keresnénk mennyiségtani, hil-
csészeti és egyéb miikifejezéseket. A masszdéra és a nyelvtan
— eltlind szdmu kivételekkel*) — szintén nincsenek f6lvéve.
Hasonléképen a liturgiai koltészet, a pijjut - irodalom 1j-
képzéseinck a Széfer-Hameliczaban csak igen csekély hely
jutott?). Ugy lidtszik tehat, hogy S. b. S. midén a hagyo-
many irodalmdn kiviil, a melyhez mindenesetre a Halakhét
Ged6lotot  is  szamitotta, mas irodalmi termékekbol is
meritette szotdranak anyagat, abbdl a foltevésbsl indult ki,
hogy ama termékek régiségre és tekintélyre nézve nem messze
allanak a hagyomdnyos irodalom mdogott; ellenben oly miive-
ket, melyeket kés6bbi korszakok termékeinek ismert, kizart
a szotari foldolgozdsbol?).

A héber szétar meggazdagitisit, mely a Héber Fiigg.
IV. szakaszdnak igen sok szdmaban nydjtatik, alabb koze-
lebbr6l fogom megvilagitani. — Itt még csak néhdny héber
kifejezésre utalok, melyek mint kiilon czikkek vagy mint
idézetek més czikkeken belill mutatkoznak és melyekben is-
mert gydokok és zzdék olv jelentésekben vagy oly képzésekben

) 70 IL. cz. a. (,sz4m, Osszeg“) ezt a kifejezést ideézi:
©'PIDE3 DI

2) A munka elején harom, XX-val kezdGd6 igealak all, még pedig
két bibliai 8z0: 'nRR (J6b 9, 16), =ik (1. Jes. 45, 5, targyrag nélkil,
v. 0. az Arukh els6 czikkét) és kozottiik: =mxx. Ezt igy  forditja:
oMY 1avS (,a hodolo beszédet mondom«) es n=mpm-val (Deut. 26, 17)
hasonlitja 6ssze. Tehat =BRX (MBRR), a mint a pijutkolték est az igét
(parhuzamosan 2% igével) alkalmaztak. L. Z un z, Litteraturgeschichte
der synagogalen Poesie, 631. 1. — mm-rol 1. fent 2 1. 2 j. — Ide tar-
tozik ez a példa is: F¥MN mhuK (P9 cz. a.); tovabba a Deut. 6, T-heu
idézett példa (1. alibb, XII. fej) — Swwn cz. utin egy kiilsn czikk
kovetkezik : yopwn, igy forditva: j¢anw b (,angyalok*). — Kiilon czikkiik
van a kovetkezd kifejezéseknek: pyp (ar. "pw), (1 (heber Mm'w-val
magyarazva), 1 (NEN MDBRD, e helyett: RN, rimelni).

%) Afent, 19. 1., 2. j., kifejezésrs jutott foltevés szerint tudelai
Benjamin utleirasabol is vett volna szerzénk egy czikket.
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megjelennek, a melyek nem taldlhaték a hagvomanyos iro-
dalomban, hanem mds forrasokbdl valok?).

*

A S. b. S. dltal szétarilag f6ldolgozott irodalomnak
e kimutatisa utdn, hadd emlitsem még roviden, mely iro-
dalmi segédeszkozoket haszndlt munkédjanak kidolgozasaban.
Névvel csak két szerzit idéz: Szdaadja gdont és Rasit.

) M3 T, gk T () R, egyediili példa ik XTI czikk-
ben, ebben a jelentésben: 3uR (jo erkdles, illem). Megjegyzendd, hogy
RMMR-t 1gy magyarazza: PR 7MW 398, — M2 VIL ez, a.: wyn
513 5o mvIw U (2 MR M3, Gen. 1. 42, fej. elején e szonak
(foldi gorongy, rog értelemben) megfelel : MpTIR NMIMD. — MW2a1 N22WD,
példa ws) ez. a., melynek jelentése : sereg (19%WY), csapat; Osszehason-
littatik vele: xnw 3y, Czef. 1, 10 targumdban (= My3)). — BN O,
szamar (tulajdonképen nagy fiili). — wwnn, igy forditva: =D DRIP
13987, a palotdnak (V. II, 354b) és a hazi kapunak (V. I, 200)
ijasza. Jelentése tulajdonképen : kutato kém (arabul oxpi). — DWp w29,
czukor (,nddméz¥). — mnr, tobbes szdm PIT-bol. — M7 55N nEn PO,
=57 1II cz. a. (jel. harag follobbandsa). — mnm prn, idézet oni-hoz,
Jes, 56, 10 (jelentése nem vilagos); v. 6. mowy =, Gen. r. 389, fej,
— 51 (ford. mw &9 ,puhbdva lett«) ; Hopbal =mn-bél (L. IIL 252ab
ismeri a Nithpaélt: g9mni). — ™, igy forditva : X 1> MW, (,tégy
engem széppé“) Bizonyosan e helyett: “3**); ez pedig tartozik ")-hoz,
Mekhiltha 15, 2-re (I. Low jegyz, Kraus Lehnworter II, 358b).
— P (taldn = tisztitva®), kiilon czikk, e példaval: P |nw; ehez
pedig ket magyarizat adatik : 1. w3 (1M, ibolyaolaj ; 2. p2%, higgany,
— ¥ ey, egyedili példa pym I (,0sszegyfijteni®) cz. a., tehat:
Lhyajaim fHsszegyiijtettek. — oMM =9, héberiill magyarazva: 2P,
elegetve. — 1w w1211, egyetlen példa w=» czikkben, ezzel a forditdssal :
1092 ,megérni“ (,megért a liliom*). Majdnem hajlands vagyok fol-
tenni, hogy (Www 1 (Joél 1, 12) elferditésével van itt dolgunk. —
mapan [%], arabul magyardzva: “pwly, mées, mely kialszik. V. 0. a
Pap9-re hozotv példakat Levynél, IV, 486b (talin mnpnw=-bsl, 1. Héb.

Figg. 111, 2, 227. sz.) — =np), ,rendeztetett“. — nwnm =y, ,az al-
test bére“. — nmpapm =Y ,a talpok bére.* — =M 23y, igy forditva:
DViX3IND ,egy csont’. — (var. pMMIN) DTIXD PIEL TI2Y A x5 (P 1L

¢z, a.). — {73V [PIMNDLT 19R, példa P37, magy. ,elokelok®; hozza van
téve héberiil : o0y B3, —p n‘amp, egyitt SDP igének bibliai
példdival. — noy DUNDL XN W), példa WIS cz. a., ezzel a jelentéssel:
29, sféjdalom*; hozzd még: yram psx wvuppt. L. L. 1V. 336a:
"oy neNp 1B,
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Szdadja nevében idézi pmar (Job 41, 12) forditdsdt.?)
vabba Szdadjat nevezi, mint pps (Habakk. 2, 11) egyik
magyarazatdnak szerzojét?). LElStte volt tehat Szdadja forditdsa
@me = 1oen) a Tizenkét kis préfétdhoz. Kiilonben is idézi
bibliai kifejezéseknek Szaadjdtol szarmazé forditasait, a nélkiil,
hogy megneveznéd). — Rasit kétszer nevezi, igy:
,Salamon, a franczia, dlddsra legyen az emlékezete“?). Az
egyik idézet kivonat Rasi kommentarjabél Exod. 12, 13-ra®);
a masik pontosabban az Exod. 28, 28-ra val6 kommentarbél
&n véve®). Az utébbi helyen megezifolja S. b. 8. Rasinak
Jesaja 40, 4-bdl vett bizonyitékdt azzal, hogy e helynek
targumdra utal?). |

A ki kozelebbrsl kutatnd a szeutirdsi sz6k és mondatok
magyarazataif, melyeket S. b. S. szotdra tartalmaz, némileg
folderithetné az dltala hasznalt torrasokat. Alabb a XII.
fejezetben egyes magyardzatainak lehetlleges vagy valészini
forrdsaira utalok. Nem hiszem kétségesnek, hogy Abulvalid
szotdrat ismerte., Ennek csak egy bizonyitékdt emlitem itt.

Y pesx I cz. as D1ppID (= ar. 98D) @D "BIEOK Y1 1MYD M.
A Szaadja haszndlta arab szot 8. b. S. perzsdul igy forditja: RaxnEX
(V. I 43b: gutturnium amplum).

2) REW cz.: IN3® nwnd oM o Pyn DB N IR D92 NBW

Gry maspE 1039 wITBR. Az elsé magyardzat szerint azon szo, melylyel
a targum D'p>-t forditja, és maga pD'p> is faférget jelent, Szaadja
magyarazata szerint jelentése : ,é6getett tégla.“ D> cz. a. e sz0t a misnai
oepo-mel (Bdba Batra I. 1) hasonlitja 06ssze (Abulvalid szotara,
C'E> cz. nyomdn); mint masodik magyarazatot ezt adja: 2M™x 27D
(= 1R B72) és héberiil : pyn n;)‘am (A2 csak: nd9s o9,

3) aam III, Gen. 31, 10. — mw3 III, Gen. 82, 33. — =wr I,
Num, 21, 15, — 5531, Deut. 21, 20. — wpi- ‘na, Jes. 3, 13. — =ux 111,
u, 0.8 9. — 5 II, u. 0. 46, 8. — =3, J6b 6, 6. — wnr I, u. 0. 30, 3.

#) L. fent, 13. L

5) mop II. cz.: ©BW B YORSY MERD WD 51 npay oY)
FER WO MR IO NN

%) £om IL cz.: @8 DO [WRA DRI WD Y Nea Awnbwn
Tt 51 (Rasi: ooiep) o137 o oy . L. am pwh ops.

)P e v (> WKL Ezt a targumszét S. b, S. két
jellemzd perzsa kifejezéssel forditja: 1xmax 2w (V. 1I..489a), P pxr¥'D
(V. I, 890a: valde incurvatus, inflexus).
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Egy czikk igy hangzik: 93> g, De azt, hogy E3¥ vdrt,
kastélyt (arab. “%2) is jelent, szerzonk csak Abulvalidbél
tanulhatta, a ki egy arab szd alapjan az emlitett jelentdst
omann-ra (Jer. 51, 32) alkalmazza, és azt sajat nézetének
mondjal). — Lehet, hogy szerzénk David b, Abraham
karaita nyelvtudosnak szdtarat is ismerte?).

A talmudi széértelmezésre S. b. S. sehol sem idéz
forrast. De nem vonhatjuk kétségbe, hogy nem ecsak Hai
gaon és Maimini Mo6zes misnakommentérjait, hanem
Natdn Arlikh-jé,t is haszndlta. Ismerte talin Rasinak
talmudkommentdrjat is, A kovetkezo fejezetben annak leheti-
ségére fogok utalni, hogy szerz6nk taldn a sajat munkajahoz
hasonl6 régibb munkakat haszndlt, a melyekbdl szétara anyag:i-
nak egy részét meritette.

Y.
Salamon b. Samuel szotara.

Salamon b. Samuel nem irt munkdjihoz bevezetést,
mely annak tervérdl és czéljarol {folvildgositdast nyujtana.
Az A! kéziratbdl, mely egyediil mentette meg a munka
elejét, tudomdst nyeriink a czimérdl. Eazt a szét: nxOv,
melylyel S. b, S. megnevezte konyvét, ennek egy czikkében
az arab vppn (tafszir, magyarazat) széval magyardzza®), mely
jelentés rokon a 7% (tolmacs) szé jelentésévelt). A mun-
kanak e czime annak fGczéljat és tartalmat tudatja veliink,
mely nem mas, mint a benne 6sszegytjtott sz6k tolmacsolasa,
forditasa. Az utdirat, mecly csak P.-ben olvashat, a konyvet

1) Abulvalid szétdra, i¢ c¢z.— Kimchi David e helyhez valo
kommentarjahan szintén mint R. Jona nézetét idézi.

2) L. alabb, a VIIL fej. vige felé.

) A nxbn-bol levont P15 I igének ezt a jelentést tulajdonitja:
195 DBn, magyardizni, ezzel a pceldival: axvhn, Péld. 1, 6.

4 8. b. S. e szot igy forditja: >&xnb';, tolmdes; ép ugy fordtija
1wh2-t is (Ezra 2, 2, 1. Megilla 13b)). po-bol is kiilon igét von le
b IV).

N
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igy jellemzi: 937 53 NINBY AR 9eD7). 1MaR Agron (gyljtemény)
azon sz0, melyet eloszér Szdadja alkalmazott, hogy vele
héber szétarat jelolje és melylyel, a 15. szdzadban, Sir -
vani Mézes is megnevezte az § héber-perzsa szdtarat?).
227 53 snp pedig ugyanazt mondja, a mi a kdnyv czimében
7x*bn-val van kifejezve?).

A megel§z6 fejezetben folsoroltam azon irodalmi miiveket,
melyeknek székincsét dolgozta f51 S, b. 8. a munkéjiban. Ot azon
szandék vezette, hogy hon- és hittarsainak, Transoxania
perzsaul beszéld, de arabil is ért6 zsiddinak szétdrt nyujtson,
melybil legrovidebb uton megismerhessék a szentirasban és a
hagyomanyos irodalomban el6fordulé szék és kifejezések jelen-
tését. Lattuk, hogy a talmudi és midrdsi irodalmon felil mds
iratokat is belevont szigvijtésének keretébe. A czikkek tul-
nyoméan nagyobb részénél S. b. S. arra szoritkozik, hogy
a czikkjelzG szénak forditdsat nyujtja. Azonban miive igen
sok hosszabb vagy rovidebb fejtegetést is tartalmaz, perzsa
vagy héber, ritkibban arab nyelven. A héber nyelven adott
fejtegetéseknek legtobbjét a Héber Fiiggelék II. és III. sza-
kaszaban ko6z16m. A czikkjelz6 szén és annak forditdsan kiviil
a czikkek rendesen példakat is tartalmaznak, tobbnyire
nagyon roviditett alakban és a forrasok azon jelzésével,
melyet a megel6z5 fejezetben ismertettem. Becslésem szerint
a szétar k(’iriil%eliil 180C0 czik ket tartalmaz, melyeknek
sokféle kategoridit a kovetkezo :dttekintet mutassa.

S. b. 8. szétardnak ugyanazon vegyes jellege van, mint
Sirvani M6ézes szétiranak, mely szdz évvel késébb
iratott*), Czikkei gy szégyokoket mint szdalakokat nydj-
tanalkt. Rendszerint a gy6kok alatt a hozzajuk tartozé ige-
alakok és fénevek is emlittetnek, gy hogy fénevek és egyéh

) =R cz. oa. (,gyQjteni®) ezen ige szarmazcékat is emliti:
IR .

2y Z, A. T. W. XVI, 201 s kov.

3) "nb nak két czikke van szotarunkban: 1. dlomfejtes; 2. éitel
mezés (MW). Menachém b, Szirtk Sziadja Agronjat igy idéazi-
2D bD (Machbéreth 6Sb),

Y V. 0. Z. T. A, W. XVI, 205 s kov.
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széalakok, minthogy kiilon czikket is kapnak, ismételten
targyaltatnak. Ily esetekben az egyik czikk a masikra szokott
utalni, 2ny (roviditve : 'ny) és az idézett czikk megnevezése
altal. Példdal: i3 'nd (,megzavarva“) andwr 12

A szerzbnek 4llaspontjdt a gyokokrSl valé tanban és
eljar:isdt a gyonge igegydkdket illetdleg alabb (a IX. feje-
zetben) Lkozelebbrol fogom megvilagitani. Itt csak annyit
emlitek, hogy sok fonévhez sehol elo nem fordulé igegydkot
foltételez és ennek a gyoknek a fénév értelmébil levont
jelentést tulajdonit. Az igy foltett igegyokok jelentését
tobbnyire e két perzsa ige: jn3RD (,csindlni, késziteni) és
1115 (ptenni, csindlni®) valamelyikének segitségével irja koriil,
ezt cgybekdtve az illetd f6névnek vagy a hozza alkotott
abstractumnak  forditisival. Igy ey gyokot (TR¥2-hez)
igy forditja: ;ndxp 13wy (,korlatot késziteni®); i 1
(*o-hez) : T 08 N (,hisvillat esindlni®)t). De ily Ossze-

1) Ily foltett, ;M2 vagy in3RD segiticgével forditott igegyikok
S. b. S. miivében a kiovetkezok : a. Szentirasi fonevekhez. [=X (2mI1=NNY,
Neh. 3, 5). — {18 (7318, Deut. 23, 14). — 5x5% = 5% (9%, Job 13,

4), igy forditva: ;9m5 Sxrm, képtelean¢ tenni. — =x3 VIL (79xz,
Mikha 2, 12). — a3 (Myam). — 927 ('53, Ezra 6, 4). — mre
(mpnTn, Zsolt. 140, 12), ,hdlot esinalni®. — 1 (=nm). — =9
(myp, Job 12, 21), — phl (). — =an VIID (nnz=n, Jes. 53, 5
,imaja%). — n4n IV (mpbmw, Bir. 16, 13). — ®51 V (opbmn,
Ezra 1, 9). — 551 VI (mpon, Gen. 45, 22). — »am I (iam, Lev.
22, 22). — pan IV (xvn, I Sim. 17, 18). — x5 IV (n,x";:r:) —
2n5 II (amom). —ono (5nE). — an> (enon), igy forditva: vz mawis,
hédolni. — 5, 1 fent, 4{. 1, 3. j. — mnd (MNdE). — =
VLI (). —wwy I (mwws). — 92k II (793%); 3¢ alatt is. —
s IV (#53w, Din. 3, 7). — == III (=3=ces,  Bir. 3.
33, — o (Me®). — e VI (noewm, Bir 16, 13). — +ame 11
(memb). — wme II (mamew). — mp (Pisg, IL Sim. 17, 28). — b
(9ayp, L Sim. 17, 20). — 31 (31Yn O3 taty, Ezék. 27). — 3y
Gy — ypp I (&ypp, I Kir. 6, 18). — np (jnpw). — =%
I (ev 18, Gen. 24, 22). — =m3¥ IV (Num. 19, 1ib). — yxp 11
(3pp). — mwp I (mwpe, Jes. 1, 8). — =371 (z9)., — e 1

(@), — 20w (35wn, LI Sam. 17, 28; ezt ugy mint a mellette :ilo
npp-ot igy forditja: PDMaR, edeény). — e IV (51‘.&"). — o I (s,
verir). — npW (@Wnpwe). — mHpw IIL (Mpen). — jon (aon). —
b. Targumi fénevekhez: jwx II (>ex, I Kir. 6, 8). — =13 (8213,
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kottetésekre, a fonév jelentéséhez képest, m:ds perzsa igéket
is alkalmaz?).

A f6éneveken kiviil, melyek az igegyokok mellett leg-
inkabb szolgaltatjak szdétdrunk czikkeit, igen sok kiilonbozd
fajtdju igealakot kiilon czikkekben fordit és magyardz®). Igy
példaul az R résznek czikkei kozt tobb bibliai igealakot ta-
lilunk az imperfoctum egyes szdmu személyébol®). De még
sokkal szimosabbak a talmudbél valé kiilonb6z6 neml (aram
és héber) igealakok, melyeket S, b. S. kiilon czikkekben
fordit. Kivaltképen az 8 betii alatt igen sok oly czikk van,
melynek f6lvevésével a szerz6 meg akarta konnyiteni a tal-
mudi szévegek megértését. Természetesen a szdmba Jovi
kifejezéseknek csak igen csekély részét vehette tekintetbe;
é6s nem is ismerhetd meg, mely szempontok vezették 1ily
sz6alakok valasztasdndl. Néhany példat kiemelek a jegyzet-
ben, magyarul visszaadva S. b. S. forditdsat*). 7 betl alatt

Num. 7, 14). — p#31 (%™, Gen. 18, 6). — pi III (xnpwnm, L Kir. 18, 32).
— @, fegyver). — 2w I (xn3'on, L Kir. 6, 8). — 3o (xaon, Jes.
13, 11). — +=py II (x7pyn, I. Kir. 20, 38). — ROD (RVPD, Jes. 1, 8).

— S0% (>, Exod. 14, 6). — bSww (Yww, E ¢k 19, 4). —
¢. Misnai ¢s talmudi fGnevekbez: jcox (xpox). — w1 I (axmm). —
oY I (22v). — 7o (A9me = =7, Kélim VIIT, 3). — =32 1129,

Témid I, 1). — AnY ARW).

1) In38K, dobni, hajitani: n5p (‘N%2-hez) a mit paritydzonak
magyaraz), — <RRe, kotni: mmy (TR, f;ityc;l). — n3p, fozni, siitni:
noY (xnoon = xowow, I Sim. 2. 14. targ) — [T, betakarni: rev
(ANRYR). — 1989, adni: "Wwn (MWD). — INYKT, tartani, emelni: (W
IT Gywn, ,ers“, Jes. 8, 1).

) A partikulikot is kell§ gondossiggal tirgyalja.

3) A fent, 41. 1, 2 j. idézett czikkeken kiviil: mix, (Job 23, 9):
ounr (Jes. 48, 9), wxr (Job 23, 11),

4) moae (L Szukka 44 b), folemelte — mmpaX, tanitottik. —
TM29R (. Bécza 21D), kitlintette (XTIX 993 nXI). — Tamy, felelek
x.mked. — DY2'R, megfélemlett, — *1'K%, huznak., — y‘ap*x (y‘apx alatt
18), igy forditva: =pr PRDNR és T Swnn. — VPNR, kovetkeztetés
tétetett (M =909 DX, a szenveddnek errGl a perzsa jelolésérdl I
Z. D. M. G. LI 405). — j23, beszednek. — mvas (1. Arakhin IX, 1),
elpusztitotta (az orszigot), igy, hogy hiznak nyoma sem maradt
(ehez a megjegyz’és, hogy a sz¢ hasonlit jn'x, Deut. 21, 4, targumdihoz :
M), — M (Abot II, 1), vilaszt. — xpoum, megfogom. elviszem
(@ A3K). — Inpron, szétfolvatjan, — @ne, vonaleznak az iras elétt.
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kiilon czikkekben az aram visszamutaté névmadssal Gssze-
kotott igéket taldlunk?); épigy S-del 6sszekotott infinitiva-
sokat a % betl alatt®?), A targumnak egyes igealakjait is
kiilon czikkekben forditja. Ide val6k azon czikkek is, melyekben
az & viszonyitoval mint elsd alkotorészszel Osszetett szdék
magyardztatnak®). Vannak czikkek, melyek valamely {6-
névnek tobbes szamat nyujtjak*).

Szotarunknak vagy 300 czikke nem egyes székat, hanem
szocsoportokat vagy egész mondatokat magyardz (tobbnyire
perzsa forditassal)®). Itt sem lehet megismerni, mely szem-
pont vezette a szerz6t a valasztasnal. Nagyobbdra a hala-
khanak allandé szdélasmédjai vagy az 0Osszefiiggéshol ki-
szakitott mondatai jutottak ily mdédon a szétar czikkei kozé,
de mdsnem{i széldsmdédok és mondatok is. Nem lehet itt
kozelebbrdl foglalkozni szétirunk e részével. Csak egyes
sz6lasmodokat, a melyeket részben nem is azonosithatok,
idézek a jegyzetben®). — A szentirdsnak egyes szdcsoportjai
is kiilon czikkekben szerepelnek?).

1) Peldaul : ;‘.‘1:1‘1"7'{, béreltetnek. — =5 (olv. IR RIVDT,
idGztetjiik. — @, cldobja.

2) pamb, rigni. PIp? (Moéd katon 6a), toviseket levigni az utrél.

%) L. fent, 24.1,, 1. j. Példak : xppBTIR, a mig kiriiljarok ; '&nyIx,
kedvemcrt (i '33D3).

4) xnxUKR, a talaj erei (barazddi). Csak az egyes szimot hozza
L. I. 20a. — xnkpa3, fél falak (parkinyzatok), a melyekre tesznek
valamit. Egyes szamat 1, L. I, 270b.

5) A héber magyardzattal ellitott ilynemii czikkeket 1. Heber Fiigg.

II1. 1.
€) =B "I'8, menése. — [UINCH  DXMN, bepiszkitotta sarujat.

—  DeNDT3Y NuKeT3, ha alszol és ba folkelsz. — DWMBIND (= K2,
cieowbD), Biba Batra 144 b), addszeds (ax>'xp V. I, 821ab) és gabona-
felligyeld (?;mn‘-;:, hidinyzik Vullersnél, ixy-rol 1. V, II, 1409a). —
— =p) 94, igy forditva: SKIWRY =nDY “INT, adds és veves és iizletek ;
forrasa: ¥ ‘51 (MDY NI35T. — NN NN (eldbb is, 1-vel, Y helyett :
'3 =nim), meggyogyult és megint beteggd lett; forrasa: ' (= "), —
KoM 557 851 XIRYD, mindeniitt, hol én vagyok, birtokom is van; mas
magyarazat szerint: az isteni jelenlét idézése (2w (1dp). Ez aram:
alakja Hillél mondasanak, Szukka 53a: XD bon IRD uR DR. A mondds-
nak masik, negativ része fél aramul all Ab, d. R. N. 12. fej (p. 55. ed..
Schechter) : j%3 jx1 (XD MH DX TX. — XRINDNY RIAMY, gorbe é3 egyenes:
7) ame ves, Hoséa 9, 125 mmbn a3, J6b 6, 65 9m {93, Job  38; 7.
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Személynevek ¢s mds tulajdonnevek aranylag csekély
szamban vannak a szétarba folvéve. Részben etymologidjukat
is talaljuk?).

A héber betiik szamahoz képest szétirunk huszon -
k ét szakaszbd1 all, melyek feliratokkal vannak ellatva,
gy mint: qSR MR () 03 MR, Sp°) e stb. Minden szakasz
csoportokra oszlik, azon két betl szerint, melyekkel a szok
kezdddnek, vagy melyek mar magukban is alkotjdk a sz6t vagy
ryokot. E csoportoknak az illetd két betli képezi a foliratat.
Igy az Alef szakasz e csoportokbdl all: 8§, a8, I8, 98 stb.
E csoportokon beliill a czikkek szigortuan alphabé-
tikus sorrendben, mely a szénak masodik bet({jét kovets
betiikre nézve is megdriztetik, sorakoznak egym:dshoz, mi mellett
a szon Dbeliil eloforduld 1 és > betiik is tekintetbe vétetnek.
Megjegyzendl, hogy ¥ egyértéklinek van véve p-kel, a
miért a ¥-nel kezdodd szék a Szamekh szakaszban az
6ket megilleté helyen 4llnak.

Ugyanazon gyéknek vagy ugyanazon szénak kiillonbozé
jelentései kiilon czikkeket kapnak a czikkjelz6 sz6 ismételt
irasaval. S. b. S., ey latszik, nagy silyt fektetett ra, hogy
egy szonak kiillonbdzG jelentéseit elkiilonitse egymadstél, és
e differenczidlds, mely foleg a bibliai czikkekre
terjed, jellemzi is munkajat?). Sokszor megmondja végiil a
differencziélégi)éﬂ eredd czikkek szdmdt. JTgy San végén:
M bam; Rws végén: e omon v Sam; T végén: o om;
503 végén : 5o pmon &y 05555 Sy végén: @uno) ‘o 1 bom?).
Mas czikkeknél, erisebb differenczialds mellett is, elmaradt
a szam?),

1) L. Héb, Figg. IIL 3. végén, — avwy, Gen. 14, 5, igy fordit-
tatik : ;%313, a hatalmasok és -bdl (Jes. 66, 11) vezettetik le. —
— mam, Exod. 13, 12, magy.: ahilPh I BRI széthasadt fold. — w1y,
Choszru. — Egy ezikk igv hangzik: mywxy 81 s A Jdsijival azono-
sitott nevet 1. I. Kron. 9, 8. Nem tudom, min alapszik ez azonositds.

% Ep ugy eljar Sirvini Mozes is.

3) Mas ily szimok: m|my¥y 13; 2% 9; nmwy 27; Wb 12; wb
(@:0) 14; 70 12; pop 16; wop 125 7D 165 (9 125 5 17; mn 25;
ayn 175 m5w 16.

4) P¢ld. np (28); pp (L1).

Bacher, Egy héber perzsa szétar, 4
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Valamint a szétdr elején harom 88 kezdetd igealak
4111), ugy taldlunk a végén hdrom nn kezdetli igealakot,
a mi bizonydra nem szdndék nélkiili symmetria®?). De az
utébbi hdrom czikihez, mintha munkajanak joleso befejezést
akart volna adni, S. b. S. még egy czikket csatol mnn-rél,
a mi °n ¢rm igének a névszéja. Megmondja, hogy e szonak
22 jelentése van®), ezek kozil felsorolja az elsd 6tot, a
tobbire nézve °nm czikkre utal*) és végiil mint huszon-
kettedik jelentést ezt nyutjtja: a halottak féltamaddsa, a
kovetkezs példakkal: I. Kir, 17, 23 ; II. Kir. 13, 21 ; Ezék.
37, 105 u. o. 3. v.; Jes. 26, 18. Igy végzédik a munka a
foltdimaddsra valé utalassal, nyilvin azon régi zsidd szok:ist
kovetve, mely szerint elGadias végén a jovo tdvrdl meg-
emlék eztek.

A munkénak nyelve, ugy mint a czime, héber?),
és a benne felvett szék és szdlasok sokszor héberil ma-
gyardztatnak megf). A jelentékenyebb és részben iralyilag

1)y L. fent 41. 1., 2., j.

2 awnn (1. Jes. 61, 6); menn (Jer. 4, 31); poenn (.kenddzi
magit“. pHp kiilomben csak a Kilban fordul el6 e jelentcsben.

) WD 275 19 WY RN,

4) M1 o RYRD R

%) Alljanak itt egyes kifejezések, melyek a munka keretcher
tartoznak. 5m2 no MR (a 1 czikksorozat végén); np ‘No e
(a mP% sorozat vigén); RWI 'ND WM (a XWH sorozat vigen):
YD RERD WY (@ YT cz. végén). — 2pdm 1 by oy (Sey IID), a
gyoknek négy jelentise, melyeket nem kiilon czikkekben, hanem ugyan-
azon czikknek részei gyandntjiismertet, almint Menach¢m b. Szaruk
teszl. Epug) :ouDIk 2 By ML — s (A5ew e, 31y idézet utan, azaz:
o 526 Obadjin kiviil még sokszor fordul el¢). — mme pw‘an (P cz. s

~@wa> cz., mikor egy perzsa kifejezés utin egy misika: emlit). —

D3 misbma mtEn D (A[RN 119 cz., igy forditva ,a mint biin-
binovid lettcl*), — =mb yamm (akm II). — 'mp ¥ (= ™M) 'MD
(@55 1. — sbwns gO% nSe w PRy (93 1. L. még Hiber Figg.
II. — Alland$ formula: (= mBY '3), mely valamely szonak a eczikk-
Jolzé szohoz valo hozzitartozisdit jeloli., — A perzsa 1) széval ,szintén.
is“) a czikkjelz0 szonak mis jelentése, vagy mds magyarizata vezst-
tetik be.

6) A rokonértelmili szok alkalmazisa, mely Sirvini Mozes-
Qrizis féeszkoze (1. Z. A. T. W. XVI, 209), szerzénkncl

\
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is figyelemre mélté héber nyclvlii magyardzatokat a Héber
Fiiggelék 1II. és III. szakaszaban gydjtottem ossze. De tul-
nyomd részben a szémagyardzat abban all, hogy a magyar:-
zand6 szt perzsara vagy arabra forditja. Erdekesek a
perzsa nyelvii fejtegetések egyes talmudi helyekhez vagy
talmudi kifejezésekhez, a melyek betekintést engednek abba
a mddba, melyen szerz6nk a talmudot anyanyelvén
magyarazta.

A szigortian megérzott és a czikkjelzd szdk belsejére is
terjed6 alphabétikus elrendezés, melyet S. b. S. kotelességiil
tett magdnak és melybdl csak ritka, taldn részben a masolék
hidnyos gondossdginak betudandé kivételek talalhatdk,
biztositékot nyujc a mellett, hogy azon székat, melyeknek
mive czikkeit szenteli, valéban {igy olvasta {forrdsaiban,
a mint a munka meglevé példianyaiban azokat talaljuk. Iz
nagy fontossaggal bir azon sokszor egészen szokatlan, szinte
megdébbentd széalakokra nézve, melyek masutt nem fordulnak
el§, szétirdban pedig igen nagy szamban taldltatnak, és a
melyekesl alibb, a VIIL. fejezetben behatébban leszamolok.
FEzen ismeretlen szdalakokndl igy legalabb az az egy Dbiztos-
siigunk van, hogy nem mdsolonak clferditésébdl szdrmaznak.
Igaz, hogy e széalakok mindegyikére nézve még mindig
nyitva marad az a lehetdség, hogy a szdtar szerzéje maga
hibas alakban taldlta a sz6t az & forrasaban, vagy hogy
hibds alukban vette f6l munkéjiba. Es ezt a lehctdséget
anndal inkdablh kell fontoléra venni, mivel S. b. 8. szitara
egvéb, ismert szdrmazisi elemeiben sok bizonyitékdt nyujtja
annak, hogy tigy a czikkek lajstromozisdban, mint forrdsanak

csak szorvd nyosan talilhaté. A talmudi xSpmx  (iiriigy, bizonyiték)
szohoz a kivetkez§ rokonértelmit szokat dllitja (Mm>-val bevezetie):
PI% PP, (fIdb 18, 2), RN, 19N (Job 4, 18). — wiK-hoz:vm és 3180n,
— PR I: #pR, 11, 290, =3, 9%, o, 9w, W, — px DT (Jer. 17,
16): wws, M, 2oy, ww. — 1 I 7y, i3, cwa, wwp, YW, —
avR II, mawvinn (Zsolt. 144, 12): numnm mm=e maom. — Olykor
S. b. S. ligyes mddon bibliai kifejezéseket hasznil talmudi kifejezesek
magyarazatdira: B8 890 (Gen. 16, 12), 1IN magy. : PT ARLT S:p (I Kir.,
19, 12), wna (= 'xwn3 Peszich. 56 a) magy.; 1pn &5 (Lev. 16, 12),
F1MIR magy.; 1. még Héber Figg., IV, 77 és 193 (= 239).

4

4*
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folhasznalasaban csak hidnyos gondossdgot juttatott érvényre.
Ily bizonyitékokat a szentirds szivegére nézve a X. fejezetben
dgszedllitandé varidnsok nagy szdma nyujt, a melyek
koziil azonban egy tetemes rész a S. b. S. haszndlta biblia-
példanyok rovasira teend§. Erdsebbek a hidnyz6é gondossag
azon bizonyitékai, melyek a talmudi czikkekbd6l merithetok.
A Héber Fiiggelék III. szakaszdnak 2. lajstromdban 0Ossze-
dllitott variansok?!) részben ugyan Lkomolyan figyelemre
mélto eltérd olvasatok; de e vari:insok tobbségét alkalmasint
a S. b. S. altal hasznalt talmudpéldany hibas voltabdél vagy
az 0 sajat vigydzatlansagabol magyarazando. Azon terjedelmes
olvasottsag és szolid tudis mellett is, mely kétségteleniil
ilv  munkdnak kidolgozasdira sziikséges, szétirunkban elég
sokszor a kritika hidnya és a szdvegek helytelen folfogasa
mutatkozik. A czikkjelzG sz6k hamis foltevésének néh:dny
példajat a jegyzetben emlitem?). Vilagos, hogy ¢ megfontolds
dltal annyi eddig ismeretlen héber és aram szénak megje-
lendse szétarunkban sokat veszit értékébsl, De igy is elég
nevezetes ¢ jelenség ; és az itt vjonnan f6llépl szék mind-
cgyikére nézve tekintetbe kell venni annak valdszintaégét

) Ezekbhez jirulnak mcég a IV. szakasznak ecsillaggal jololt
szamad.

2) "R szot 1gy forditja: =wXNESX (mester), Ertendd rx ns (L L.
I, 47a). — 5a% VI cz a, ilézi “Hoxt t, II S:dm. 22, 14 targumibdl, és
ezon igének mds pdélddait (95 Apheljét). — 3 alatt tébb 3 viszonyito-
val Osszekotott fouev all, a nelkill, hogy a forditasban tekintetbe venndé
a viszonyitot. M alatt a ncvelGvel osszekotott fonevek illanak, mintha
amaz a srohoz magihoz tartoznék: M=, »Sayvt (L. I, 216 ab), mxdns
(mds czikk: mMRS"; egy harmaldik czikk helyesen: mig9M) sth. Azon
igck Hitpaeljabol, melyeknek elsé gvikbetiije sziszegd hangzo, S. b, 8.
a kivetkezd gyitkoket abstrahilja: 5Ty, 9D, MDD (KBNS, XIENDOR-DO),

Svy, pIvy, SpoX. mow, v, nw. — w31 mén (Ckezin III, 11) igy
szerepel : ™ M5M3. MaR (,még“) helyett ez van: spa. — 115 tobbes
szamnak vdétetik (,.palaczkok®), holott egyes szim : i‘:5 (lagana). — i15‘1
12y szerepel : i‘fb\‘.%. — Van egy czikk x5, igy forditva: =3 *bxp,
mas esztendd ; nem mas mint H;'g‘?. — BN igy magyaraztatik @ paR W
Sxawy;  értendd el (tu]ajdonkéi)en: pomnan). — =7y 1 alatt a'l
PTYT, ykiesi, vikony, P otarguma — R=p IV a ,hajoali esillag®

maIX TMRDE), ezzel a peldaval: xp=upR, Jes. 58, 8. targ.
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vagy lehetoségét, hogy tényleg megvolt az irodalomban a
S. b. S. nytjtotta alakban.

A kiemelt mozzanatokat, melyek a szerzénk megbiz-
hatésdgaba helyezett bizalmat megrenditeni képesek, ellen-
stilyozza egy Lkorilmény, mely 6t mint a forrasaiban talalt
sz0alakoknak pontos, szinte minutiosus lajstromozéj:it mutatja.
Ez szétdranak azon sajdtossaga, hogy szamos szd (misnibol
€és talmudbdl) két vagy tobb czikket kap, azon kiilénbo6zd
irasmdédokhoz képest, melyekben talaltatik. A szdtar
szerkesztésénél kovetett szigord alphabétikus elv szerint az
ugyanazon szdrdl vald czikkek kiilonb6z6 helyeken jelennek
meg. Igy W alatt taldltatik : Swnr, 1 alatt: Swix. Ez utéb-
bindl — 'ny 4ltal (1. fent) — az eldbbire utaltatik, De tobb-
nyire hianyzik ily utalas az egyjelentésii és csak ortho-
graphice kiilonb6zé czikkre. Mily szimosak ugyanazon egy
szénak ily ismétlései szétarunkban, azt a Héber Figgelék I'V.
szakasza mutatja. Az ebben 0Osszedllitott czikkek kozt van
tobb mint 40 doublettal). Ha ezeket kozelebbrol vessziik
szemiigyre, azt latjuk, hogy a kiilon czikkekben follépd szot
tobbnyire csak ugyanazon egy szénak kiilonbozd irasmod-
Janak tekintendSk. A lehetséges varidnsok egész skéldja van
itt képviselve: nyidjté betik kihagyédsa, hasonld betik f5l-
cserélése, betiuk helycseréje, rovidités stb. De ily dublettdk
mindenhol talaltatnak a szdétarban, tébbnyire a nélkiil, hogy
a 8z0k azonossaga egymadsra vald utalas dltal megallapittatnék.
S6t sokszor az egyik sz6 masképen fordittatik, mint a masik?).

1y 56, és 121. szam; 57, 181; 61, 152; 63, 64 72, 176; 97, 98
118, 119; 100, 120; 106, 149 110, 139; 166, 172; 184, 194; 192, 239;
212, 232; 215, 233 ; 256, 260; 250, 278 251, 299; 316, 333: 401, 1040;
411, 412 413, 574; 433, 449; 434, 470; 457, 460; 459, 464; 492, 503;
493, 4963 577, 735; 585, 612: 600, 602; 611, 614 617, 624 ; 784, 871;
807, 810, 848, 851; 846, 849, 856 ; 924, 962; 952, 960; 953, 1001 (?);
968, 972; 999, 1005 ; 1044, 1047.

) Néhiny példa. =mmop igy fordittatik: 9% 0@ (,jo sz2082616%).
MR Igy : 9D MKD 1% (,jotéteményt tenni“). — wipx (1. L. I, 145a) :
W A3, elédbe: b (mds olv.: wEx) héberil ford.: TnRIPY. —
— X7o0OR (L. I, 128a): [xT38M) ME5KN qRWOD B, Laz eldter
dobogdja ; kis eldcsarnok ; a hLiz el6lsé része“. XMOpoR csak HxIw D,
eldtér. — 1ovpx (3mapyog): HUm1; piowBN: M.
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Ez utébbi koriilmény, de a doublettak egész jelensége az
altal taldlna kielégitd magyardzatot, hogy szotdrunk szerzdje
az Oveéhez hasonlé szstari dolgozatokb6l meritett, a melyek-
b6l azon egy sz6t kiilonbozd irdsban és kiilonbéz6 magya-
razattal dtvette volna. De kényszeritd ok nem forog fenn e
foltevésre. Mert a jelzett sajdtossdgot Ggy is magyarazhatjuk,
hogy S. b, S. ugyanazon szot kiilonbozd szovegekbdl, kii-
16nb0z( irassal és nem mindig ugvanazon jelentéssel jegyezte
fol, foljegyzéseit pedig folvette szotaraba, anélkiil, hogy egy-
mashoz hozta volna vonatkozasba. Hatdrozottat necm lehet
errGl mondani, minthogy a székat csak magukban kapjuk,
azon Osszefiiggésen kiviil, melyben a szdvegben Aallnak. De
masrészrol, szerzonk differenczialé cljdrdsdnal, egyszerticn f5l-
tehetjiik, hogy azon egy szbénak, azon kiilonb6z6 ssszefiiz-
gésekhez képest, melyekben el6fordul, kiilonb6z6 jelentése-
ket tulajdonit.!)
VI

A bibliai és talmudi szoertelmezéshez,

e

S. b. S. széértelmezésének mdbdja legjobban mutatva-
nyokbdl ismerhetd meg?). E czélbdl ezt a két czikkesoportot
valasztom ki: 7 és nwyp3).

1) xomw-rol (1L L. T, 85, Low, 126) S. b. S. egymas utin 6t
czikket ad: x»mX I, ,mint c¢retlen datolya“ (9983 = — =83 %
X913 — V. I, 637a); gy»mx 11, ,.¢desség vagy ezukornad“ (™) 1) FORE
"o, V. I, 3 17b); wxynx III ,piros datolya® (5™ wu™d); wwvr 1,
¢retlen datolya (®pTI3 “Mm); ‘p"?b WK (Ab. zira 38b) »Stlt datolya®
(RYI3 NDMI).

2) A 81 esoporthoz tartozd czikkeko! Stade folyoiralaban
(2. A. T. W, XVI, 243 s kov.) koz6ltem ¢3 magyariztam. E kozlemceny-
hez alljon itt néhany javitas ¢s potlis. A 3. sz. A! és A? kéziratokban
hiinyzik. A 12. sz, alatt WY hibisan van olvasva v helyett, ez utobbi
pedig Osszekotendd fx9-val, tebat W IRn (azaz W 1n, Makkot III, 5).
A. 14.-sz. igy egészitendd ki: - Pap 10 JXNX 3IX13 PIMDID MNT
(1. Biba Batra 123b). — A 19. szimhoz potlando: 895 1) =D ‘N>,
5w 8. Mi legyen 9™ b, nem tudom. — A 22, sz. alatt Al-bun
még egy masik magyardzat dll: oxnoR iRivp (koral es gyémint). — A
35. szimban ;' helyett olv. p=m. ~— A. 80. szamboz valo igazitist 1.
fent 30. 1., 2. j.

5 A 8. b. S, altal idézett bibliai peldak szovege helyett azoknak
helyct idézem.
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7 kiilonbozd jelentései :

1. szem, Zsolt. 77, 3. — 2. hatalom, lehetiség (NPRD),
Jozsua 8, 20. — 3. kéz. — 4. Isten irgalma (nvnm, Jes. 49, 2;
u. o. 66, 14; u. o, 65, 2. — D. Isten csapasa Exod. 9, 3. —
6. az Ut feje,magassiga (81 "), I. Sam. 4, 13, — 7. Isten
hatalma (n91p), Num. 11, 23 ; Exod. 15, 17; Jéb 10, 8. —
8. hely, jel gxws *8d), Jes. 57, 8; J6b 1, 14; Mikha 5, 11;
I1, Kir. 11, 11 Zsolt. 140, 6. — 9. part, Exod. 2, 5. — 10.
uralom onrere), Deut. 33, 7; Gen. 16, 12. — 11. miatt,
elott (33D 53,7), Job 15, 23; Jer. 41, 9 — 12. vagyon, ké-
pesség (5w npxpy, L. Kir. 10, 185 Esat. 1, 7. — 13. parancs
(uR), Zsolt. 31, 6. —- 15. megprébaltatas (nimwy, Job 20, 22,
— 16. gondviselés (R, Neh. 2, 85 Jes. 66, 14. — 17,
kar, sdrelem (3, Gen. 22, 12, — 18, birodalom, uralkodas
(n51, Deut. 32, 36; Péld. 13, 11. — 19. eskfi, Exod. 17, 167),
— 20. méltésag, rang, Jes. b6, b. — 21. 72370, tandcs, ve-
zetés, II Sam. 14, 19. — 22. nw3j, az Isten emberének ma-
gas foku tokéletessége (I. V. I, 508 a), Deut. 34, 12. — 23.
blin, J6b 8, 4. — 24, parancs, rendelet Gxru 9, L. Krén. 21,
13 II. Krén. 29, 25; Jéb 12, 10; Bir. 9, 29, — 25. pro-
fétasdg, Ez. 37, 1; 1. Kir. 18, 46. — 26. félelem @0 2°2),
Job 27, 22. — 27T jésdg >y, Jes. 26, 11, — 28. csapat,
sereg (125 DI, Jer. 6, 8. — 29, Grség (nany, I. Sdm. 19,
3. —- 20. aldozat, Exod. 28, 41. — 31. szeg, I Kir. 7, 33.
— 32, -val, -vel gnawy, Jer. 38, 10. -— 33. hozzdtétel cnIrm,
Zsolt, 141, 9. — 34. torvény, eredet (131 opv, II. Krén.
23, 18. — 35. éf6d, 1. S4m. 14, 19. — 36. préféta, Jes. 65,
2. — 37, biintetés, Hés. 13, 14. — 38. oldal, Neh. 3, 8. —
39. fok, fokozat ox'py nirm, Dén. 1, 20; 1L Sdm. 19, 44. —
40. a keréknek egy része (n1 “mwm, I. Kir. 7, 32, — 41.
test, Lev. 15, 11. — 42. j6éakarat, kegyelem (x%1), I. Kir. 8,
15. — 43, szolgasdg, Exod. 18, 10. — 44. fenség (), Zsolt.
80, 18. — 45, ¢letfentartds, j6lét, Zsolt, 145, 16. — 46. on-
kény (Pxmmn = 9xmy, J6éb 16, 11; u. o. 1, 12. — 47,

') P.-ben (de nem Atl-ben) itt még ez kivetkezik: ¢ 3
TiRNET, de bibliai idézet nélkiill. A két perzsa szo koziil az egyik jelen-
tose @ zaj, a masiké : keztyii.
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fény (), Hab. 3, 4; u. o. 3, 10. — 48. torzs (xpvae), E:z.
37, 19, — 49 él ¢urnm, Zsolt. 141, 6. — 50. kinestar
(3m3), Job 12, 10. — b51. parancs ? nnyw), Zsolt. 88, 6.
— b2, ajandék, Koh. 2, 24. — 53. biinbands 2w,
Siralm. 4, 6. — b4. tekintet ("dy, Zsolt. 144, 7. — 55. en-
gedelmesség (nynw), I. Kir. 20, 281), — 56. tdmasz, I. Kir.
10, 19, — b7. a kardnak pengéje, Zsolt. 63, 11. — 58. add
Axvd), II. Sam. 8, 13, — 59. hatar, Num. 34, 3. — 60. foltétel
és tulajdon (3 v, PEld. 11, 21. — 61. irds, Jes. 44, 5. —
62. vétek, Mal. 1, 9. — 63. vagyon (bxm), L Krén, 29, 14 ;
Deut. 15, 8%). — 064. segitség, II. Sam. 3, 12. — 65. kol-
cson (o8aR), Neh. 10, 32, — 66. iz, kellem @83 =185, V.
I, 655 a, gustus, sapor, suavitas), Jes. 45, 9. — 67. betegség,
baj ¢, Job 23, 2. — 68. gydzelem, szerencse (np),
Zsolt. 76, 6. — 69. itélet, dontés (o>m, Rut 1, 13. — 70,
méreg (M0, Eszt. 2, 21. — 71, halé @xm, Zsolt. 141, 9 ;
Péld. 6, 5. — 72. rendelkezés, kiadds ¢pxn), Exod. 22, 7, —
13. osztdlyrész, Gen. 47, 24, — 74. 97 “mwre (calx pedis
V. I, 320b), az ajté sarka (?), I. Sam. 4, 18; Exod. 26, 17.
15. elpartolds (;mw -3xy), I Kir. 11, 26. — 76. terem-
tés (@3vpR), Zsolt. 17, 14, — T7. nyelv GREn = jxaw),
Hoéséa 12, 11. — 78. (ige) vetni, J6él 4, 3. — 79. (misnai
sz6) 931 7, az olajprés fogantydja (IRZYOK Papw. — 80. L.
a 03. szamhoz val6 jegyzetet.

"Wy kiilonboz8 jelentései :

1. tenni. — 2. teremteni, Gen. 2, 4 u. o. 1, 31; Zs. 139,
156, — 3. hitre tériteni 1y ), Gen.12, 5, — 4. vigydzni,
meg0rizni (nwrT nx1y, Exod. 31,16. — 5. a hajat levdgni, 1.
Sdm. 19, 25. — 6. szcrezni, Deut. 8, 17. — 7. vagni, Jes. 44, 13.

1) P.-ben igy hangzik az idézet: : pmnmm 93 T3 nn%: Al
T3 nnb.

?) Al-ben az els¢ idézet utan egy uj czikk kovetkezik:
(opes) mXINDT a misodik idezettel ¢s, azt megeldzve, mint elsé példaval :
5o S v, I Krén. 29, 14, E czikk dltal teljess¢ lesz a 80 czikk-
nek szima, ha csak nem szimitjuk kiillon czikknek az 55. 1. 1. j. idczett
kérdéses czikket. — Al-ben mcég a kovetkezs eltérések vannak: a soro-
zat élén e szamok allnak: 20, 46, 5, 51, 1; 10 elott all 11.
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8. noveszteni (;7’583), Deut. 21, 12. — 9, {6zni, Bir. 6, 19. —
10. siitni, I. Sam. 25, 18. — 11. igéretet teljesiteni, Jes. 64,
3. — 12. aldozatot bemutatni, Exod. 29, 38. — 13. gyiimol-
csot teremni, Hab. 3, 17 ¢mwyw. — 14. gyaszt tartani!, Gen
50, 10). — 15. imddni, Exod. 32, 35 owy), — 16. mérni,
Ez. 40, 14. — 17. 4tadni, Num. 4, 26. — 18. tanacsolni.
Jes. 19, 15. — 19. kigondolni, Jes. 32, 6. — 20. valasztani,
I. Sdm. 12, 6. — 21, gytjteni, Gen. 41, 47. — 22. irgalmat
mivelni, Ez. 20, 44; u. o. 22, 14. — 23. elnézést gyakorolni
G sawmw, V. 1L 1141 b), Jer. 9, 6. -— 24. dorgélni
(rpsm), Ez. 23, 3, 5, — 25. illeni, Gen. 20, 9. — 26.
tésztaként Osszenyomni iy 5Av jngw), Czef. 3, 19; Mal. 3,
212). — 27. (misnai sz0), erGszakot, kényszert tenni 72 1 "),
neyn v, (Gittin 1X, 8)3).

A legkiilonfélébb jelentések tarka soknemiisége, mely e
két czikkcsoportban nyilvdnul, abbél a médbdl magyardzhatd,
melyen szerzonk e jelentéseket talalta. O azokat az illetd
példikbdl kovetkeztette, melyekben a sz6 az Gsszefiiggésnek
megfelelo értelemben magyardztatik. Azon elv, mely szerint
az egyes sz6 a mondat 6sszefiiggésébdl értelmezends és melyet
Mendachém b. Szartk is érvényesitett, itt korldtozatlan
alkalmazdsban jelenik meg; a szdéértelmezés mintegy kivonata
a szentirismagyardzatnak. Ks minthogy sck szentirdsi hely
tobb mint egy mddon érthets, a T° csoportban ugyanazzal a
példaval tobb mint egy czikkben talilkozunk: Jes. 65, 2 a
4, és 36. szamban ; Jes. 66, 14, a 4, és 16. sz.; Zsolt. 141,
9, a 33, és T1. sz.: J6b 12, 10, a 24. és 50. sz. Ugyanaz a
Jelenséget mas czikkesoportokban is megfigyelhetjik*).

A szenfirdsmagyardzat fGforrdsa Salamon b. Sdmuelnél
a targum. Ezért szdméra a szomagyardzatoknal is tobb-

L ¥

) 70 jnwx= onxe. Vallersnél, II. 351a, nE, luectus, szino-
nimje : QNRH,

2) Hozza teszi e megjegyze -t @ MWYIm =MD ‘B =R M.

) Hozzi e magyarizat: piax3 mw3am.

*) De olykor nem kiilon czikkekben, hanem egymis mellett
emliti ugyanannak a szonak egymaist kiziro ket jelentését, mint p.
MR cz. a,
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nyire azon kifejezés mértékadd, melylyel a targum egy bizo-
nyos helyen a héber szovegbeli szét forditja. Igen sokszor
egyenesen rdutal a targumra. 7 czikksorozatban a kovet-
kez$ szdmok alatt idézi a targumot: 8, 19, 30, 35, 42, 59,
14 ; ney sorozatban a kovetkezd szamok alatt: 2, 3, 6, T,
8, 10, 17, 18, 21, 25. Ezekben az esetekben azon perzsa
sz0, melylyel S. b. S. a bibliai szovegbeli szét forditja,
egyszeri visszaaddsa az illetd targumszénak, bar mennyire
tdvol 4ll ez utébbi a szovegbeli sz6 kozonséges értelmétol.
Frre nagy szdamban mds példakat is lehetne idézni'). —
Egvszer S. b. 8. vildgosan kimondja, hogy magyarazata a
targumétsl eltér?).

Nevezetesebbek azon esctek, melyekben S. b. S. vala-
mely targumszét helyteleniil fordit, mivel neki az illetd
szovegbeli szonak jelentését tulajdonitja. Igy szerinte ;@43
I. Sdm. 19, 24, a. m. meztelen (szovegbeli szé: ©Y); 93%,
Gen. 36, 24, 6szvér (sz. szé6 own); son I IT Sam. 5, 8
vak (sz. sz6 omyn); oon II, Exod. 15, 8, folhalmoz6dni,
tornyosodni (sz. sz6: wpy; pnoww, dgak, Ez. 17, 23 (sz. s26:
rardT), 31, 7 (b1a3), 81, 5 (rmiwmy; 3, Jes. 60, 6, teve
(sz. sz6: ©bma)3). — v, vidék, Deut. 2, 23 (sz. szé:
D).

Valamely szénak metaphorikus és metonymikus jelen-
tései szétdrunkban kiilon czikkekben szerepelnek, a mint az

1) Pcéldak: IR, sereg owd, Ez. 12, 14. targ. nyomin., —
O1%, jel, I. Sim. 20, 19. — pbx IIL, rét, mezd (WNIMW), a targum
szorint (89wM), de bibliai hely idczése nélkiil (1. Gen. 35, 8). — =mp3
IV, nyak, Deut. 33, 29. — ©5»3 I, arab, Jes. 60, 6. — o= II, varni,
Czef., 3, 3. — =39 III, viszily, Num. 17, 14. — m5=% III, uralkods,
(mxwaxp), Ezo 17, 28. — = 11, siksdg, Bir. 7, 25. — 3°B3 II, kirdly,
Fz. 38, 13. — nmw V, bélpoklossig, Jes. 6, 1. — xb5n II, uralkods,
Gen. 48, 19, — yv, tolvaj (=, Hoséa 7, 3 (pWnp™pa-t, onyaa
targumat, szerzénk az arab Pe, lopni, szerint értette: ,tolvajliasukkal,“
tehit 9, tolvaj!). — owpw, folydk, Jes. 49, 1. -- =nw 1, oriilni,
Obadja 16.

) by IV: cz. |5 1w oo, to i Ndchum 2, 4-hez (1. aldbb,
XIL fej.). A targumnak e kifejezését: papaxa oanen igy foiditja:
73N MR Swp, ,beborittattak szinekkel.“

3) L. ¢ lap 1. j., ellenkezd eljirisit 5my I. cz. a.
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ismertetett két cziklksorozatbdl is lathaté. Mas példa erre
sulikségtelen.

Szlikebb értclemben szdértelmezési adalékokat a szent-
irdshoz tartalmaznak a Héber Fiigg. II. szakaszaban 6ssze-
allitott kivonatok. Még pedig az 1. sz, jegyzék mutatja,
hogyan iparkodott S. b. S. valamely szonak fogalmat kozelebb-
rol meghatdrozni és kiilonb6zd alkalmazasaiban fejtegetni. —
A 2. sz. jegyzék Otven adalékot tartalmaz a héber synonymi-
kdhoz, mely részben eredeti és, ugy latszik, bévebb kutatdson,
de taldn régibb forrasmunkdakon is alapszik, Mint allandé
terminust ezt a két szét hasznalja: nbIsa s vET. — A 8.
«z. jegyz€kben etymologizald széértelmezések vannak
osszedllitva, melyeknek legaldbb egy része a szerzo tulaj-
dona. — A 4., 5. ¢s 6. szamu jegyzékckrsl alabb (a IX.
fejezetbe) lesz még szd.

Kiemelést érdemel még azon koriilmény, hogy némely
szomagyarazat szerzénknél az ellentétes értelem f5!-
tevésén alapszik. "wR-t (Zsolt. 69, 16) igy forditja: jnp3,
kotni, bezdrni, aztdn hozzd teszi: (Al jIRw1D) RN 13, azaz
a sz6 czt 1s jelentheti: nyitnil). — noR-nak két czikke van:
1. snp3, kotni, példa: Péld. 16, 26; 2. ¢serd) e,
nyitni, példa: Jéb 33, 7?). — ¥ Job 33, 19 (jhr ecz.),
a. m. gyonge (ndpw); tehat ellentéte ['¥-nak, melynek
jelentése : erds, szilard (S. b. S.: +9axmee). — nma 1L ezikk
végén ez 411 (a Héber Fiigg. II. sz., 4. jegy. 14. sz. alatt 4ll6
mondat utdn) : Ax1e 'R prs 'R 029 '3 M5 @, — 53 XIIL ez
a. idéztetik 153y, Jes. 34, 4, ezzel a forditdssal: wwn ,ossze-
tekertetik“ ; ezutan kovetkezik : 5DPJ 85 an> e ;1’5’: =)
xwen 25%), — v jelentése Zsolt. 118, 12-ben: égni (jn3D),

) X targum is igy forditja (Mpen). De S. b. S. nem ismeri a
Zsoltarok targumat.
%) 'ooR-hnz ezt a paraphrasist adja: "B NYP; mint mas
magyarazatot: gmp, félelem. Ibn Ezra egy magyarazatot emlit, mely
szerint DN = ‘BTN: ez némileg megegyezik S. h, S. elsf
magyarazataval,

3) De 1192 cz. a ezt a szot igy forditja: perzsa =M, ar. vy,
osszetekerve.
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kiilonben : kialunni Gnows »g). — 1, Job 6, 1, gydgyulds
(787) ; alkalmasint mint ellentéte M9 és szdrmazékai jelen-
tésének. — anp V, nyilvdnvalévd tenni (115 872y, példaja:
1PN I Sdm. 5, 9. — 3wy IV, orvendeztetni (7> TRR),
példdja: nauynb, Jer. 44, 15 (,hogy orvendestessék“). —
w III, kétségbeesés cwmm, Jes. 28, 10; ellentéte 1w II,
remélni (73 Tw), — pop II, bezdrni'), Job 5, 16, Zsolt.
107, 42, Deut. 15, 175 pop III, nyitni, Jes, 52, 15%). —
p I, pkozeledj® és ,tdvozz® wxa T wr3y Ty, példa
nélkil®). — pw III, puszta (rYa = j8T), a targumban
N34 ;5 pw IV, mivelni g7 jrIRav), Job 22, 24. — nw I,
szemérem (DY), Zsolt. 713, 6 ; nw VI, szemérmetlen (o120 *2),
Péld. 7, 10. — axn I, utdlni, Amész 6, 8; axn II, vagy,
kivinsdg (CTPWR yaw), Zsolt. 119, 174, w3 (Num. 11, 6)
targuma : R2'8N. Az ellentétes értelem follevésén alapuls c
magyarazatok legtGbbjét masutt nem taliltam?®).

A bibliai redlidk kozil csak a mértékek és silvok
meghatdrozdsait emlitem, melyek szerzdnknél taldltatnak®).

) w2 R NOT jne3, a kezet vagy mist bezdrni.

2) Igy Kimechi Ddvid ¢s Jes. 52, 15 kommentarjiban (de nem
S zotaraban).

3 A masik jelentésnél bizonyara Jes. 65, 5 c¢rtemdé, a hol a
targum  37P-ot igy forditja: pnn. V. 6.E. Lan d au, Die gegensinni-
gen Worter im Alt- und Neuhebridischen, 147. 1.

1) Pold. Jes. 7, 23. Azutin még egy adat kivetkezik: mwd 'm
o (talan Middot I1I, 13).

5) A szentirison kiviili nyelvteriiletoél valo: 3= I, hasznalni
G nyBaw): M I kar, veszedelem, p93°, I. Sam. 17, 16. targ. L.
még alibb VIII. fej. 4. §, 601 ¢3 602, sz, a., u o. 7. § 770, 771 ¢s
793. sz. a

6) TRYR: ADD M DWOR T HpwD. — U2 MMYw O i
(csak Al-ben). — (3 m1: ©%¥3 2 b = -"* — apn: oend [2'0]9% a7y 1‘732*::
— 35217 (L 1D) B, — SID: AMPW TN W T 7 phmoyhe -": —
MRD: ADI FE N5 P1h Y XM AED A 3D AED M DESR EED 1 X e
— By W3 YR AED YR EPYR. — 3D 877 30 5 1 @ = AE2).
— bpw: TEw IIRYY DwOM MRS 2w Spwn. — mnx-hoz (Exod. 2. 5)
mngegyez*etlk a3~y RO RO A oW SR O
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Hasonlé médon meghatirozza a talmudban emlitett mérté-
keket és stlyokath).

Adalékokat a talmudi szdértelmezéshez tartalmaz a
Héber Fiigg. III. szakaszdnak els6 darabja. Itten még csak
a gborog és latin kélesdnszédkra vonatkozé czikkek
ko6ziil sorolok {61 néhanyat, azon elég sokszor kérdéses értéki
cliards jellemzésére, melyet S. b. S. czikkszéinak fordita-
saban tanusit,

R0 (6hosnpuedy) ford.: mani (V. 1,538 b: globulus
s. orbiculus vesti colligendae). — Dbar (87%05) két czikket
kap: 1. :xam3, a nagyok, elokelok; 2. anp, sereg. —
KoM (== RPN, Guohoyiz), tandes (MR, — RIMR (== RIVY,
annona), iinnepi lakoma, étel (oxy® 10 13 ; -6l 1. V. 11,
346 a), — mbavor (stabulum), palearia (7 jv7ARD). — DWDN
(= novor, Makkot I, 5, astutia, 1. Krauss, II, 79 ab), erd-
szak, jogtalansdg (a91B)2), — pPBYIVOR = PBIBIMDR, 6T%TUOTNC),
ellenségek (RIMIT. — PBROKWOR (== "L OVWOR, sTprTAMITAS),
Grok  vezérel (GRDDY (3NaDRD). — Epugy poosewow cz. -a.
— DBBDR (s57ovxyos; a kutfokben NomwbR), gyomor (TTY™
com). — 5208 (= 51mDR, 670)A), iskolamester (IRADW 7). —
nrawver (Koh. rabba 1, 8-ra, L. Krauss II, 103a), kinesek
(R, — vmer (Agpodizn), a Venus csillag . —
jome (Bmaoyin), tdjék  vagy siksdg Gs sivatag (3 2P
RN P, — AR (Ble), drdgy GusnD, — p5oa (Breied),
a visarfeliigyeld szél\helyﬂ (M58 0°5im), — nopeoa(egyiptomi),
szamaritdn irds ¢ w'0)®), — Rap K7, (Igy két széban irva,

1) \‘ﬁtb‘? -Loz P, (denem A' A2) a kovetkezdt flizi: nopas spw X
TIPS mImB P D Spwendy mypan oxn kh3w o 0 Spwnzy
eietinte n*“* i AL B y*r:.“ PR N ompnT pn o wm. AR H B
ST R T o Sewn b I Y jn. — TROBYIR: BT 2 (D w::-r).
— [IPYYEOYL D IR R p‘m — wﬁa..x. INCTIRTY (e DYYan
T TE3ImEITA SOPYD NV N3 — T YR vy 1“7%.
= PTTTIRIMMPY M. — 21D () P FTOT D DD (TTIYW M) N v
Si== I p“m NP DNET T ORIMR. — S18TIp RS KDY Spwn
DM .

’) Ugyanazon sz6 még harom czikkben: o wnpR, oowvex (ford.
v'93n, megzavards) ¢s ek (ford. ¢s magy.: £ Bnm a9n, csel).

3) "D = “WND. — M-t is igy forditja: mxp. — Ectend§
Sabb, 115a baraitdja.

T

- |
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Exod. r. 41, fejez. is, e helyett: 82»837, donativa), jo

tandcs (9 nTED. — umﬁp’w (,diokletianusi“), dragakd
(mHt), — prvow-rél  (wwstrgov) két  czikk van, mert a

«z6t tobbesszdmu alaknak tekinti ; az egyikben ~ppn forditdsa :
Y és D (ar. sirr. titok), hozzd van téve héber T és
idézve pawon; a mdsik czikk: pawon (= prvow), igy for-
ditva: RmRa (a titkok). — pwwrd (euwvsduws, Sir r., 1, 12
és 3, 6), parancs (N2D), éplgy DWMID cz. — DWHE (wEhepos)
sz6hoz a kovetkez6 czikkek valdk: pmbp, ford.: arab 3nbx
és mand, zavargas, ldzadds, és igy magyardzva: wiapgn puw,
idézetjelzé : ‘v (misna Suzéta végén); pwbs, ford.: ming,
l4zadds ; nikonbe, ford.: AXBT°A RA W3 1, ,tavasztdl tie (julius)
hénapig® ; mmonbe, ford.: xan»gb, tartomdnyok. — P15
(azaz ;m*")m, foliatum), illatszeres (WwpY), — ;’WQJQSD (diplo-
matarius), nyilt rendelettel valé kovetek (mwis jx»v8 15107,

De tiizetesen megjegyzem, hogy S. b. S. masutt a
goroghdl szdrmazé talmudi szdk forditasanal sokszor kelld
targyismeretet tanusit. Az itt folsorolt példak legtobbjénél
kellene az Osszefiiggést ismerniink, melybdl a czikkjelzd
sz6t vette, hogy ennek forditdsit érthessiik.

VIL

Nyelvosszehasonlitas.

Salamon b. Sdmuel miive egész tervénél togva azon
nyelvek 0Osszehasonlitisahoz vezet, melyeknek irodalmat
szotirilag foldolgozta. Miut egy ilyneml .munkdban sem,
benne a szentirds hébersége és a misna meg mas szentiras
utani iratok hébersége, a targumi aram nyelv és a tal-
mudi meg midrdsi irodalom aram nyelve szétiri egységgd
olvadtak 6ssze. A szigorian alphabétikus clrendezés 4dltal a
szOtdrunkat jellemz8 sokféleség még viligosabban tiinik
eld. Es ugyanazon egy czikken belil is valamely igegvok
vagy valamely széalak szdmara a bibliai példdk mellett a

1) Csak Alben.
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targumbél, a misnabdl és a talmudbol is idéztetnek példak.
A sémi nyelvisszehasonlitds azon hdrom fodga koziil, melyeket
Szdadja és Jehida Ibn Koreis 6ta a 2zsido nyelvtuddsok a
bibliai sz6értelmezés szolgdlataban nagy virdgzasra fejlesz-
tettek?), ketté mintegy alkotd része a mi szétdrunknak,
t. i. 3 hébernek &sszehasonlitdsa az 1j-héberrel és az
arameussal. Nem sziikséges tehat az 1ide val6 sz60ssze-
hasonlitdsokat kiiion ismertetni. Csak néhany érdekesebb
részletet hadd emeljek itt ki, a melyek egyuttal szerzénk
tudomdnytalan, tisztdn empirikus eljarasdt mutatjak.?)

1. Misnai szék leszdrinaztatisa a bibliai héberségbol.
narag, Kélim JI, 2, maw-bol (Jéb 32, 19). L. Héber I'iigg.
00, 1, 3. sz. — moeoR, Num. 11, 4; v. 6. 'pwy, Kiddusin
IV, 1. — w9 cz. a. (ford.: 87 *mD7, engedélyt adni)
e bibliai példak idéztetnek: nwnv, Zs. 61, 6, vwn3, Ezra 3, T;
ezutdn : *3wan nwan Yy, tehat awa uj- heber HlphllaldI\Jal —
o 50 (Ab. zara 75 D), ebbsl: nbym, Lev 96, 30. Eptgy
5va 11 cz. a. — p13, borbély, érvigé, v. 6. nyra, Jer. 48,
37. — A-bél (Birak 5, 21) szdrmazik 1oy (Kélim VIII, 11)

és v 5w A2 Sabb, 47a. — panen, kiadés, v. 6. 8y, 1I.
Kir. 12, 13. — b cz. a. idéafetik 157 t7, Siralm. 1, 8, azutan :
bibn 85 (Chullin 98a), — =n, Kélim II. 5, ebbdl:
v o, Job 41, 223) — pwbn 11 ez a. ezt a szt

(En. én. 17, 2) igy fordu]a R, ,gylrik,“ egyes szamat
1s emliti (Sn, Péld. 25, 12), azutin megjegyzi: mrTem nvdn
a bhatgerincz esigolydi. — =wm III cz. a. (,elégetni® 1manm,

) L. miiveimet: Die hebrdisch-neuhebrdische wund hebriisch-
aramdische Sprachvergleichung des Abulwalid Merwin Ibn Ganahb.
Wien, 1885; Die hebriisch-arabische Sprachvergleichung dos Abul-
walid, Wien, 1884 ; tovibbi: Chwolson-Festschrift, 112, s. kiv.

) Az Osszehasonlitis, illetSleg leszirmaztatis, igy jeloltetik :
PIM (= ") ¢s MY (= Lnn.

®) Hii gidn misnakomment:irjibol (innen Arikh =m II, Kohut
III, 347a), a hol azonban a bibliai sz6 a misnaszénak magyarazasara
csak ezzel a megszorité formulival vezettetik be : 1355 X9 [IRY RPN
9595 =51 (. miivemet: Die iilteste Terminologie der hebralschen Schrif t

auslegung. 55. 1.). De mir Sziadja a ,Hetven Sz6¢ cz. miivében (76, sz.
a.) hozza ezt az Usszehasonlitist.
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Siralm. 1, 20): ywny, Chullin III, 3'). — f91, nét eljegyezni
(773 511P ), Lev. 19, 20; innen: cnevn (Kiddasin 6a)?).
— nepy (EWR) Jes. 5, 7, bint, romlottsagot jelent (37
‘182n). Innen szdrmazik (dttett betiikkel): w72 nonnbs

(Kethib. I, 6)3). — nwns, Kélim, VIII, 3; v. 6. nnwm,
Ez. 24, 11, és qnwns u. o. 16, 36%). — 2w I, Jes. 24, 19 ;
Zs. 4, 13; inven pad, kenyérmorzsik. — mmnn 1w,

Ohalst XIII, 1, ablakok; v. 6. nyvw, Amosz 8, 3.

2. Bibliai hé b er szék leszarmaztatdisa az arambdl.
mmR, I Sam. 2, 38, az egyik nézet szerint jutalmat jelent,
az aram =)8R-bol. — N, II. Sam. 19, 10, l,)zinatos AN ;
v. 6. ®37, a mi py targuma. — 'n'YY, az Enekek énekében,
az én kivalasztottam ( “aTnn; v. 0. °pIny, NI targumat. —
yw (= pw), Jes. 21, 5; v. 6. oyw, mbyn (IL Kir. 20, 11)
targumat®).

3. Misnaisz6k leszdirmaztatdsa targumiszékb 6l
woy I Gen. 44, 12, wenm, és Jes. 22, 5, PPy, targuma.
Innen pwbzn 5w, Kélim XV, 4. — 333, Exod. 5, T,
wenn, targ.; innen n233, tarlé?). — 23 I, Jer. 13, 12,
5133, és Chaggéi 2, 16, amp, targ. V. 6. p» >373, Sabb, 13b.
— v II, I. Kir. 6, 5, yx°, targuma. Ugvanazon jelentésben

a misndban és a talmudban ¢nbm wm R M. —  Sam
X VII, megsebesiteni, sérteni, Lev. 21, 5 targ. (851m ; innen
53y, B. Kamma VIIL, 1. -— b5 IV, Deut. 24, 20, xon,

targ. 5pm), innen r53 Hbe 85 Sabbat I, 3.

1 V. 0. Arikh =pn L.
2) Jgy mar Szaadja, Hetven Szo, 47. sz.
) im0 I. cz. a. a misnai szo ezzel hasounlittatik Ossze: BmES,

) Hai gaon K¢lim kommentiarjiban csak Ezck., 13, 36-it idézi.
L. még Abulvalid szotarat, wr) cz. végeén.

%) yw IlL. cz. igy hangzik: 25 M7 M5 Jn®) jpRT 0 o8 pw

W mMoye. Hogy mit jelent =bX, nem tudom. /1> ;X7 jelentése: a

hegynek szcle, Nem viligos, milyen c¢rtelemben hasonlitja 6ssze a
targumszot.

6) V. 6. Hdai kommentarjat Ké¢limhez, .

) Az idézett példa igy hangzik: 2's9% nmwn5 xa2) PA=h T

8) A Lowe iltal kiadott misnaszivegben szintén x5p* van,
=5 helyett.
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4. Arameus kifejezések a bibliai héberbdl
magyarazva. R31eR (L. I, 136 b), festményekkel diszitett
hdz Gxrnpwa “mrd), ebbol: wipk, Ddn. 11, 45 @17 *xp,
tabernaculum regium, V, II, 267b). — Wbbawr, Zs. 16, 6,
elfiradtak ; v. 6. wmbnwr. — p3 X1). Ide valé pan, Jes. 35,
T; épidgy 3 (olv. »»3), daganatok a tiidGben, valamint
Ayayar (Exod. 9, 9)%). — -snomv R, Gittin 5Ta; v, 6.
1o, IL Sam, 2, 2539).

5. A régi zsidé nyelvtuddsok 4ltal mivelt nyelvossze-
hasonlitdsnak legfontosabb dga, t. i. héber szék magya-
razata rokon hangzasi és rokon értelmli arab szokbdl,
S. b. Samuelnél is taladlhato. — nwa, Jer. 12, 5, 1. aldbb, a
X1I. fejezetben e helyhez. — p73 1 ecz. a. elGszir a szénak
perzsa forditasat adja: (72%, szopni (szorpélni), azutdn a
hasonlo arab kifejezést: nym3, és héber aequivalenseit
(BN YL W5 végre megjegyzi: pwda nvien mdy 3 jm
g nann P e pang peba 8’5 31, Ez a Jéb kinyvének
harom arabismusa: i (36, 27), >pw (30, 17) és v
(33, 20)¥). — »om, arany, cz. a.: Rp AT, ,arabul an3¢,

) Igy forditva: j=mKREn, (mely ige nines meg Vullersnél) ¢s e
mondattal magyardzva: oYM DTS 27 Y3Y3. — P3IYAR €7, a.igy magya-
razza e szot: [T'DXBX, tumescere, inflari. |

2) NYSYIR (B W OEDIN WD N3 v RN 0. Az idézet, ugy
Jatszik, bdvitve van ebbdl: maIx mowR, Chullin 46 b.

3) Még néhany pdéldijat emlitem talmudi arameus szok targum-
s20kbol valo leszdrmpaztatisinak : PS8 (= xpmdN, Bécza 33b, B. B.
73a), v. 0. bR, Jes. 6, 4. nmx, targ. — nwpD “X¥uK, B. Meczia 21a
(lencsomok) ; v. 6. x¥IX5, 1. Sim, 13, 21, 3315, targ. PN w7 XA,
oUNDR (aedevig); V. O. B0, Gen. 40, 6, Dby, targ. (B gordg
kolesOnszonak egy masik secmi etymologiajat adjv Maim G ni, Berikh.
II, 6 komm., 1. Chwolson-Festschrift 146. 1.) — xnm=x (L. I, 175a,
csatorna), v. 6. XN, Exod. 8, 11, M8, targ. — 298 jelentise: ™71 poB,
vézés (értendd 1onN, &Px-ﬁ, uralom : egy czikk igy bangzik: "MIXp 827X,
azaz  '3NP, bire; egy mdsik czikk: o9in mxoy ws mkoAK,
(RN (PP (2 muftik ¢s birak székhelye); v. 0. 238 n»p, Jos. 15.
15, "eD nMMp, targumit.

‘) emr I ez. a won-t igy forditja mnpit (Szdadja szerint);
POV IV ez a. pay-t igy: 1, (perzsiban ¢r), anclkil, hogy az arab
szora utalna.

9}
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sbys, Exod. 12, 37, 539 XV. cz. a.: 537 28n ,arabidl férfi.«
Kiilonben csak hallgatag mdédon hasonlitja Ossze a hébert
az arabbal, a mennyiben a héber szénak fordit4sdira a hasonld
arab szot haszndlja.

bax V igy magyardztatik : amown (az arab ®7% nyomén),
ezekkel a példdkkal: Job 31, 31; Zsolt. 83, 7. — nmwy,
Num. 24, 17, kiilon czikket kap (awx VI), ezzel a forditassal:
TNDI T3 NIRWR, czélzdst tenni, megtekinteni. Mindenesetre
dont§ volt ebben az arab A°RWx (czélzds) és a szovegbeli
sz6 hasonld hangzasa. — 939 V ford.: 937N, vezetés, tandcs.
Példak: grmam Deut. 33, 3; mav, Kdéh. 1, 1R; Zsolt.
110, 4 (épugy N3 cz. a.). — nS‘r En. én. 7, 6. L ‘Héber
Figg. 1II, 3, 16. sz. — wan 1L, Jes. 3, T, ford.: 2°DnMy

feligyeldl). — <751 IV, ford.: TN veszedelem; peldak
Kéh. 6, 9 wes 7o, Jéb 23, 8, Gen. 25, 32%). — »wnn,
kiilon czikkben igy forditva: pwry (szeretd).’) —- mpdn

I, idézet nélkiil, ford.: xmexdn (ar. ax5n perzsa tibbes
szama). Talan értend6 J6b 10, 7 (,eski dltal szovetkezettek),
— mwbn (L Sam. 2, 21), ford.: nybs, diszruha; épigy
mebmy  (Jes. 8, 22), ford.: xanp53; pdn I (Deut. 25, 9 s
Héséa 5, 6), ford.: yxrS3x. — wwn, Jes. b, 24 és 33, 11:
wwnt), — v, Zsolt. 35, 16, kiilon czikkben, forditdsa :
perzsa 3> és arab inpn GUR) gérbe. — oo (és ‘)m, Jer.
51, 20, Nachum 2, 2), ford.: perzsa mw=9 (genus pugionis,
culter magnus, V. I, 881b) és arab })935'78. utol bi
jclentése : rosta. — a3 IV (Jer. &, 16) és 2p3 II (Jer. 51, 38);
mindkettonek forditdsa : A%, — pw I (pon, Péld. 18, 22) két
arab kifejezéssel fordittatik : pxonx és mon (poy igének
mésodik és nyolczadik alakja); pe I (ugyanazon példaval)
igy : (nBR* pewn, segitséget talalnl — mo VI. Jes 33,
2-ben az igének jelentése: 6rilni (arab mig). — pen I, ford.:

1) Héber wan attcetel utjaa arab 2pm-val van Osszehasonlitva.
V. 6. Héber Fiigg. 11, 5, 5.

2) 95 IL cz. a. wo3 Tomp igy fordittatik : cpabr Txbmx.

5 V. 6. Miimani Mére Nebukhimat, 1II, 51 vége felé (Chwol-
son-Festschrift, 144 1)

4) Abulvalid nyoman (¥en cz.)
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1T opeY (arab oy tdrs); példa: En. én. 8, 5. Hozazd
teszi még tiizetesen : pp3y *ivn. — 0¥y (példa nélkil), ,négy-
szogli k&“ (wwng 20y, ar. mudy, (burkolat). — nbw I,
ford.: mbp (azaz nrbp, fegyver). Példdk : Neh. 4, 17; J6¢l
2, 8; Neh. 4, 11; II. Krén. 23, 10Y). — npbw, Ez. 16, 39,
kiilon czikkben, igy forditva : =0 v (fecscgl, zsémbel8ds
asszonv). — spw IL (L. Kir. 7, 4), ford.: fpo. — pnw (JSb
41, 26) mdsodik magyarizata : p3w (emelkedni, kivélni).

6. Uj-héber és aram kifejezéseknek hasonld
arab kifejezésckkel valé forditasa S. b. S.-nél a koévetkezd
példakban taldlhaté:

o8 (korte), pxim (. Low, Pd. 208). — smx (Dan. 2,

5), 112 NI, gyarapitani, hozzdtenni. — K308 (addé, Jéma
174a), 3375, — 011 IV (okozni, blinése lenni), omi, biin. —
N7 (897, sor)?), navwt. — e, Kélim II, 8

(%27 viwn nM3p wy  (eltemetni). — 2wn I, Deut. 26, 17,
TuRT targuma; 70 mawyd (L fent 410 L, 2. 5). — qen IV,
ford.: 3975 nvBrn (A! 13 7vd7), aklot csindlni, bekeriteni.
Példak : ny3, Mikha 2, 12, és nv71, Num. 32, 16, targ. —
xnxbn  (példa nélkiil): np535 (1. a megel6zé paragraphust).
— xbxn, 1. Iéber Figg. IV. 468. —9m I (példa: oo uy),
ford.: ;nBu Tmn, az Isten egységének vallomdsdt mondani?).
— TuR> (azaz R, Sabb. 47 a), arab IRy, perzsa jRT WHR,
tizhely. — -nm> (Rnmy, mézlép), ar. w28, — xoms
(Peszde.  30a), igy ford.: nux> e ndn2. Az elso sz6
mellékalakja az arab Jax3-nak és egy Sirazban szokdsos
martdsts) jelol ; nmuexy perzsa alakja az arab szénuk és
jelentése V. II. 733 b szerint: lac cum oxygala ebullitum,

1) Abulva'id nyomin (5® cz.)

2) Iddztetik =, alkalmnasint Chullin 47a: *:'X% 897 (1gv olvasva:
IRT RARD.

%) ;07 helyett a kiziratokban: BpT vazy 9ET.

‘) L. miivemet: Dio ZXlteste Terminologie der jiidischen -Schrift-
auslegunz, 70. 1, 1 j.

) Ebez ezt a perzsa magyvarazatot adja: =23 nEY j8MSBRY YD,
a hol a méhek mdzet készitevek: azutin: pinbes mmwey o'ns,
csatornalaku hazak (sejtek).

6) L. font, 18,1, 1, 3,

5.
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opsonium celebre, quo Ispahanenses frui solent. — jn3 (Gen.
21, 42, Num. 35, 20 targ.), ford.: mmd és {75 o2, lesel-
kedni. — *x9527 833 (Ketdb., 105 b), igy forditva : xnis5r (7). —
oyd  (Peszdch. 48b), ford.: Tp> (lepény). — ip2 (Kélim
XXVI, 5), ford.: ;xrndt). — ~ywp IV (példdk :  papapn,
S,z()ta 20a és wpay, Berakh. 36a) igy fordittatik : {773 1°33.
Epigy kildn czikkben: payapn. — »o czikksorozatban van
egy czikk o, ezzel a forditissal: 5 nond. Biztosan ér-
tendS : nx3 pie, Tdanit 17ab; ez pedig -- a hasonld
hangzdsi arab szé szerint — igy magyaraztatik : arczki-
fejezése kellemes. — ey (1. L. IV, 214a), igy forditva:
arab 17103, fonadék, és aram. ;5’73. — 7oy, Kélim VIII, 5,
). Héber Figg. IV. 168. — n5nw (1. Héber Figg. III, 1,
185), forditva: A%sme (reszelGforgdcsok, reszel8por). — =aw,
. Héber Fiigg. 1V, 1056.

(. Anyanyelvébdl, a perzsdbol, S. b. S. gyakran
merfti a nyelvtosszehasonlitds anyagat oly 'szokndl, melyek
tényleg a perzsabdl szarmaznak, tehat kiilonosen a babyloniai
talmud kolesonsz6indl, melyeknek azonositdsa az eldite jol
ismert perzsa szdéval, hasonlé hangzésukndl fogva, igen kony-
nyen esett neki., — De mas székat, még bib'iai héber sz¢-
kat i3 sokszor hasonlé hangzasdi perzsa székkal fordit.

Bibliai sz0k hasonlé hangzas<i perzsa szokkal magya-
razva: 3 1I (belatni, beldtas), perzsa »8»3 (perspicacitas,
V. I, 306a) és ar. pne, — 93 II (Péld. 31, 2) swp-vel ma-
gyarazva, nyilvan azért, mert perzsa 93, IR3 gyiimoélesst je-
lent. — a7 I (Bir. 5, 21), ford. : {nd7) megragadni?). — n3t
IV, példa: Hdséa 4, 10, igy fordittatik: {933 j7, nésiilni. —
o9 (Zs. 12, 9), ford.: oo féreg®). — vy jelentése: szép,
arab nYs, p. ©3, a kovetkezd helyeken: Zsolt. 68, 32;

) = és *sp kozott a kovetkezd czikk all: (olv. o) ovo:n.
2omm 13 BNk ixn ovm wen oo Ugy a czikkjelzd szd, mint a
hasonlo bangzasu arab szo, mely yel magyaraztatik, eléitcm ismeretlen.
Lehetne *5g-re gondolri (L. III, 475 1).

2 At: inEn, szakitani.
| ’

3, Hozza ideztetik a Berakhot 6b allo magyarazat,
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Zsolt. 9, 1; Amész 9, 7; Num. 12, 1 (targ. xpvew)!). —
nn 11, B czikk két magyardzatot hoz I Sam. 12, 21l-re: »mpn
balvanynak a neve (m3a oxjy); lires, tartalomnélkiili beszéd
(IR2’3Y AN OD). A perzsa snn hasonlo hangzdsd ¥ h-val. —
927 vdrosnevet (Jos. 15, 15) igy forditja: ixnpv3v, ezzel
vis zaadva a varosnak mdsik nevét, 8D np®).

8.Aram. és ijhéberszék perzsa székkal magya-
rizva: ROwar (= b3, Berdkh. 40b): xmrn RINwER?). —
nanok (Igy is: poww) @ poow, oszlop?). — xieor, Ezra 5,
8, ford.: arab pxgnn és perzsa *mpp%) (,teljesen“). — 82303,
1. Héb. Figg. IV, 197. — >panpa (Téan. 21 b), xmnp3, van-
kosok, — 37w 53 (33mmba Szanh. 95 a)f), ford.: nwm 54,
pecsétre valé agyag?). — >33 (azaz v, L. I, 358 D):
81272 (mensurae terrae, V. II, 990b). — axv IlI. E mondat
RUR3 MRT%) gy fordittatik: 9mma 93787 13 °5, a kik bérért

hordanak. — wxmv (L. I, 423a): 9m7, sepri. — nwa
(azaz 38397, Bekhdr. 8 b) igy magyardzva: nwpn Syw oot on
o'ma); azutdn: RaR37 (ajténdllsk, Orék)®). — P37 oa. m.

1) A czikk végén ez az arab megjegyzés: wMmns mor 53; »mind
a mi szép, sajndlat targyava lesz“ (mikor elvalunk téle). Taldn mais
etymologiaja lenne ez ¥35-nak ?

2) =39 (dabir vagy dibir) jelentése : 1 seriba; 2. rerum publi-
carum administrator (V. I, 180b); jxnpa*39-é: 1. schola; 2. locus, abi
chartae publicae asservantur, archivum. — Mir Rab, babyloniai
amora, a perz3a 8z0t Osszehasonlitotta a bibliai varosnévvel, Aboda zara
24 b: “pD N™Mp ©WEY 3T DY KOAB 2T XWOS WO 1P jxw3. L
Kohut megj gyz¢sét Arukh =39 Il-hez (111, 126).

3) XIRWER, ebbdl az igébdl: (T WEN, melynek jelentése: fundere,
spargere : tehat elszort gylimolesok.

4) V. 0. Fleischer jegyzetét, Levy targumi szotaraban, I, 418a.

5) Tulajdonképen vmpz (szipari). E perzsa szoval ujabb tudosok is
(Castellus 6ta) magyarizzik N)TpDX-t.

9 8. b. S. a Halikhét Gedolétot (2w %) nevezi forrasnak.
Az Arukh is (II, 298b) ezt a helyet idéui.

) L. Lagarde, Gesammelte Schriften 29, idézi L. I, 837a.

8) Helyét nem talilom. %94, hordani igérél 1. L. 1, 424a.

) Igy magyarizza Fleische r is, Levy targumi szot. I, 180h.



70 Nyelviosszehassnlitas.

2387 (quarta pavs dirhemi, V. I, 803 a)'). — w»np7, Bi-
rak 3, 22, 3xin, targuma: nnpp9, markolat?). — gipws (L. I,
430b): a. m. °*3pw=d). — 9an7, Daniel 3, 2: mnpst). —
Ro51T RIknan (= xanan, Berdkh, 58a) : nxwne i (a kirdly
parancsa)’). — NiRw: 92 8® (qui acu pingit suitque or-
namenta vestis, V. II, 535 b)¢). — n3°, 1. fent 25. 1. — no>
1 (= ‘0 pey, Le 1L, 322), ford.: =X 993 (a viznek habja).”)
— 135, 1 Héber Figg. 1V, 557. — wxnb, ford. ;o5%). —
oie, 1. Héb. Fiieg. 1V. 604. — iovwm, Gen. 25, 27, pv
7% targuma, a, m. Rve5°). — Rvep, Koved. 1 Hé-
ber Figg. IV. 124a, T25a. — -pcp (Bidba Meczia Dla):
wowe, alkusz'®). — 3w, Jes. 3, 16 targ., fgy forditva:

1) A czikhben még ez az adat is foglaltatik: M=) ‘2. Azonban
nem talaljuk a szot mint 773 targumit. Ez p. o, Exed. 30, 13-ban
1'Yi-nal f9r(1ittatik. Tenyleg 837 = sy, L. L. I, 415b,

) Ipugy Fleischer, Levy targ. szotiaraban, I, 182bh.

8) A! hozaa teszi ezt: (v (nd). Vullersnél, I, 8(0a, csak ez van:
IXNYNRT, menstrua patiens mulier. A fent, 63. 1., 2. jegyzetben idézott
mondasban R a4 b ezt a perzsa szot i3 emliti (Xnw= aram. alakban) ¢s
a hcber W) =77-bol szarmaztatja.

4) V, I, 875a szerint a sz6 jelentc¢so: 1. supremus minister vel
consiliarius prinecipis, Vezirus; 2. antistes ignicolarum. 8. b, S. épugy
érthette az egyik jelentést, mint a masikat.

5) Eptigy Fleischer L. I, 559b.

¢) L. 1. II, 2¢6b. Ebben a kifejezésben: x2bmT X  wm,
Beriakh. 56a, a masodik szot igy kell kiejteni: RI™W, ¢s ez nem a hLim-
zett ruhakat jelenti, hanem azoknak készitit. Levy igy pontozza:
X1=t, Kohut (IV, 76a) 1gy: 817, S. b. S. mint sokszor, itt is a helyes
ha.g:\'omainyt nyujtja, m'don X-ot ir a 7 utdn.

) A talmudban e kifejezés novenyt jelent. L. L G w 213.

%) A perzsa szonak (igy is: 129) jelentése: pelvis margine elato
ex aere aut orichalco confecta (V. II, 1095b). Mely talmudiszo értends
a czikkben,nem vilagos. Mert i‘.‘x5 (K¢lim XVI[ 2 ¢3 Abodda zara V, 1),
kiilin czikket kap, ép dgy 805 (= =05, Teram. IX, H).

" A szo els6 részének jelentdése perzsiban: vadiaszat. A muasodik
részét Fleischer (L. 111, 717b) igy magyardzza : |2, faciens. Szerzéuk
szerint a, m. {x3 V. 1I, 1299h szerint [x3'3¥3) egy bizonyos dallamot
vagy hangot jelent.

10) Hozzi teszi ezt az arab kifejeziést: Sx59, melylyel a perzsa
szotarak is =XEnE-t és a vele cgyjelentésii mxpe-t magyarizzik (V. II,
301b, 322a).
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1 3=731) — ween, L fent 24. 1. — *pnop (xpnove, L. IV, 82a):
nno'e, pisztaczia (V. I, 360a). — no (Arukh s.v.,, VI, 415 a,
Scheéltotbol): 115 e, vigydzni®). — owhe- Ot S. b. S.
kiilon czikkben igy magyardzza : ;R RDIRDY RTINT DAY 'Y DOBRON
eaen (sic) onmm '35 w1, A szét tehdt helyesen az arameus
igével (Lev.1d, 31 targ.) hozza Osszefiiggésbe, de magyara-
zataban a hasounlé hangzasi perzsa NDIND-t (abstinens, con-
tinens; probus, integer, V. I, 316 b) is alkalmazza. Epigy a
kovetkezd czikkben nwye-t (Szota 20a) gy forditja: it
8D, — vy, 1. Héber Fiigg. IV, 913. — mp, 1 u. o.
933. — xpnon (Berakh. 54a): xnom (pagus, vicus, V. I,
131)3%). — poow (azaz D3, L. IV, 505a, jpraw, Low, 373):
ane (anethum, V. II, 482b). E magyarazatok legtébbje a
perzsa kolesénszé helyes folismerésén alapszik.

M4dr fent (26. 1) mutattam, hogy S. b. S. egy bibliai

sz0t a hasonlé hangzdsi t o6 r6k széval magyaraz,

VIII.
Ismeretlen szok.

A Héber Figgelék IV. szakaszaban szétarunknak tobb
mint e z er czikke van Osszedllitva, oly székkal, melyeket

1) Ug\anezzel a perzsa kifejezcssel forditja szerzdnk, =pp L. cz. a.,
a héber szivegszot 1is (opwe). V. 1, 567a szerint ,:m:: jelentése :
1. mendacium veri specimen prao so ferens: 2. falsa criminatio, calum-

a: 8. ludibrium; 4. pudor. A szonak Osszetételét 19y igével V. nem
ismeri. Alkalmasint az 1. alatt dllo jelentés crtendo itten: a szemnek
hazug, hamis fényt kélesonozni. — A targumszonak egy madsik perzsa
etymologiyjat javasolta Lagarde (Semitica I, 66). L. hozzi megjegy-
zesemet Z, D. M. G. XXVIII, 56.

2 Igy Fleischeor is, L. 1V, 103a. — Az Arikhban (s onnan
Levyncl is) idézett példa (R. Achai Seéltotjatol valo.
Szerzink bizonyira a Halikhot Gedolotbol vette (627. 1.,
15. sor): =we) 'timapS mox=. A Hal. Ged. elsd kiadisiban a sz6 el
van ferditve “i==pb-re, a Dberlini kiadisban: *»=9p7. Perles
(Monatsschrift 1859, 160, 1.) helyesen ismerte fil a szonak eredetét, mig
a berlini kiadas jegyzetében ¢s glossariumiban pD=p-b6l van levezetve.

%) hpum Lagarde, Gesammelte Abhandlungen, 83. 1. (L.
VI. 457 b))
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hidba kereslink a targumhoz, talmudhoz és midrdshoz valé
szétdrakban. De e lajstrom kozel szdz szamarél megdllapit-
hattam, hogy csak ismert szoknak mds olvasatit nvijt-
jak. Ezek a szdmok, melycket cscillaggal jel6ltem, tehat egy
sorba valok a Héber Figgelék III. szakaszdnak 2. lajstro-
méban foglalt talmudi varidnsokkal. Valamint ezeknél, az
eltérd alak, melyben S. b. S. a szét nyujtja, részint onnan
szarmazik, hogy 0 maga hamisan olvasta a szdt, hasonlé
betliket Osszetéveszteit egymdssal stb., részint pedig a sz6-
nak hamis irdsdn alapszik, melyet az el8tte levo szovegek-
ben talalt. A varidnsok nagy része azonban kozonséges sz6-
veglinkkel szemben épen a jobb olvasatot nyujtja vagy leg-
alabb megérdemli, hogy a kozonséges olvasat mellett vétes-
sék tekintetbe, Az ezen utélag azonositott szdimok levonasa
utdin még hatralevo czikkek kozil igen sokat nehézség nél-
kil a szir, gorég, arab és perzsa nyelvekbsl lehet
megérteni. Az ismeretlen“ sz6k e lajstromaban az idegen
nyelvii elemeknél még nagyobb a héber é6s arameus
sz0k szdma. Egy résziiket ismert gyokokre és székra lehet
visszavezetni. De nagyon sokat, és czek a sziikebb értelem-
ben vett ,ismeretlen“ szék, semmi ctymologiai sszefiiggésbe
nem hozhattam az ismert héber és arameus nyelvanyaggal,
Vannak oly szék kozottiik, melyekre nincsen semmi analo-
gia, 80t gy 6k 6 k, a melyeket nem lehet sehol sem kimu-
tatni. Az ezuttal el@szor vildgossdgra juté széknak létezését
egyelore egyediill a mi szétdrunk bizonyitja, és jelentésiik
csakis a mindegyik mellé adott perzsa aequivalensbol vehetd
ki. Az els0 helyen jelzett csoportokat, a melyekre lajstro-
munk megmagyariazhatd szdmai oszlanak, most egyenkint fo-
gom bemutatni, meg pedig oly médon, hogy az illetd szé
helyébe a lajstrom folytatSlagos szdmat teszem?).

1 E lajstrom eczikkeihez a kiséré jegyzetek azon perzsa (vagy
arab) kifejezések latin forditasat nyujtjak, melyekkel S. b. S. a czikk-
szokat forditja. De a czikkek el¢g vagy szamanil nem dllapithattam meg
a fordito szonak c¢rtelmét, E szamok a kovetkezok : 16, 22, 23, 33, 76,
115, 169, 212, 218, 219, 223, 246, 247, 248, 251, 254, 288, 289, 298,
395, 396, 420, 428, 429, 430, 437, 497, 526, 534, 547, 518, 562, 563.
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1. EItéro alaki sz¢k?).

53. owxn b bpi, Kéiim XXV, 4 (L. I, 97a). —
55. Taldn ebbdl: pwwe'R, a mi = pwwer (i=izgowos); S.
b. 8. 5m-lel forditja, — 56 Taldn ebbsl: pwen, ritsdg. —
70. Ab, zara 34D feliilrdl; *yruT Npan., Az els0 szdét Artikh
> betiivel olvassa (xwor, Kohut I, 75 a), és ezen olvasat mel-
lett a gddnok responsumait idézi. A Hark avy kiadia re-
sponsumokban, 47. sz., 23. 1.: 8yx'® KvoR. A © helvett a
Hal. Ged. x-t ir (ed. Hildesheimer 578. 1, 1. sor; tchat
R¥OR (a masodik sz6 nélkiil), egészen gy mint szerzénk?).
— 72, T¥¥-hez tartozik (L. I, 177 a); 'war dttétel tjan leit
owR-bol. — 79. =ep Sw pabiy, Kélim XVI, 73). — 94.
biopg, Sebidt 45a (var.: bong). — 95. wohwms (L. I,
99 a)4). — 103. pvwvow, statio (L. I, 119a). — 106. 33008,
sroguitvos (L. [, 121a). — 107, papor (L. I, 118a)°). —
114. Talan &’WBPEDR, specularia. — 129. ;»5o8, nemezbd! vals
czipo (L. I, 142a). — 141, 142, Jer, targum Lev. 7, 30-hoz;
targum I Sam. 4, 18-hoz. — 149. p55ppyr-b6l = 106. sz.

606, 615, 634, 671, 672, 681, 720, 731, 766, 808, 9238, 944, 955. A
tobbi szamhoz valo jegyzetekben is olykor egyes szokat forditas neélkiil
hagytam és pontokkal jeleztem a hézagot. A hol hiber kifejezést hasznal
magyarizatra, ezt nem forditottam. A lajstrom dublettdirél 1. fent ? I

1) A czikk szamahoz hozzi teszem a szonak rendes alakjat ¢s
idézem a helyet, melyen talilhato, vagy pedig Levy szotirira (L.)
utalok.

2) Rasi magyarazata szerint a szo tomlét jelent, a mint az
arabok haszniljik. De az Ardkhban a giénok responsumaibél idézett
magyarazat igy hangzik : qum =5m3 MNP DIWIN nRp QWL
by 9e) i". A Harkavy kiadta responsumokban igy magyaraztatik :
b Sxnbr nvwvay, Larab savé“. Ezzel a magyardzattal nagyjiban
megegyezik Salamon b, Simuelé, de a pép egyik alkoto részének a borsot is
nevozi. Nyilvin sajit hdzajinak konyhai termékcét irja le mint a talmudi
kifejezésnek aequivalensét, a mint tényleg a savanyu tej (oxygala) meg-
Jelolésére egy Szamarkandban divatos sz6t hasznil. Ha XXX a
helyes olvasat, a sz 626*{7.7@-1)61 szairmazhat (X2 = 7, ). Krauss,
Lehnworter 1, 7),

3) S. b. 8, "BD-nak olvasta a sz0t és e szerint magyarizta,

4) S. b. S. magyarizata egészen kiilombizé e szo jelentésétdl
(remez-czipd).

) L. Hébor Fiigg. 111, 1, 37.
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— 156, =%, ugy latszik, rovidités gnan-bol vagy arab r-bol.
— 168, qun (a 7 néveld), Kélim VIIL, 5. — 184. nym 23N,
L. Héber Fiigg. III 1, 1 (Low, Pfl. 34). — 190, pwn>, L.
I, 215b. — 194. Ugyanaz, mint 184. — 212. m»3, L. I,
218 b.1}., — 215, Taldn ebbdl: ;v’)’mrs, otvourrov (Krauss
I1, 35). — 225. Taldn ebbdl : 8bm3, Briguidos, Levy targ. szét.
I, 116a. — 232. nuypa py 5w mpy, Széta VII, 8. L. 212.
sz. — 231. Talan nwxowa (L. I, 219 a). — 242, sspma (a 3

viszonyitd), Makkoét IIT, 15%). — 262. xnmm, sjn»m, L. I,
3150b. — 273. pwy, L. I, 357 a. — 277. Talan *x3), csufsag. —
288. V. 6. Exod. r. 13. fej.: om 5» nwwnma. — 289,

Ry, Zabim IV, 1 (L. u. o0.). — 802. =9, szaraz talay,
L.1, 357a%). — 356. »»;1nt). — 3858, ppnn, B. Batra 59 a
(L. II, 25 b). — 374. nvpn, Tész. Terimdét IX. fej. elején. —
378. rnebn Kildjim I, 8 (Low 166). — 3882. gbn, nbw, L.
I1I, 101 b. — 401. Ebbol: powm, 1. aldbb, 1040 alatt. —
445. non, Terumoét X, 10. — 446, non, L. II, 88a. —
466, ren, L. I, 96 a (v. 6. L. I, 45 b, non). — 469. 53y,
Makhsirin V, 7 (L. II[, 684ab). — 472. xbnsn, foltett
egyes szama mnbadn-nak, L. I, 52a, Lo w, 320%. — 473.
=, L. I 27a, V. 6. =, L., b0ba. — 492. paw, L. II,
185 b, Low 106. — 495. ;»5@1:5, triclinium®). — 501. y'002E,

1) Az ismert szonak (= "3»;"‘1;,1‘) e bdévitése MM 3-va vagy
=niis-va (232, sz.) a mint szerzénk nyujtja, érthetetlen. Van nala M3
czikk is 6s ezt wamp-ral forditja (= == (58], a mibsl Almemor).
A 2120 ¢s 232, sz. alatt haszndlt mwIpRY alkalmasint u. a, mint R1IDN3,
vagy SInN) ~imakecrepel6“. L. err6l Litteraturblatt des Orients, 1£43,
297 . J. Qu. Review XII, 492. s kov.

%) 8. b. S. igy idézi: =z (Sanhedrin tractatus), mert az ¢ tal-
mudpcldianyaban Makkot Ossze volt kotve Szanhedrinnel. . Strack,
Einleitung in den Talmud, 2. kiad., 7. L.

3) Hogy S. b. S. komolyan vette a 9-sel valo olvasast, mutatja
azon tény, hogy a szot a bibliai =D3-val (Gen. 20, 1) hasonlitja §ssz>;
szerinte tehdt a bib'iai helvnév jelentise: kopir viddk.

#) L. fent 39. I. A jor. targum Gen. 30, 387-re: pI"8. V. 0,
L 6w 131.

5) S. b. S, musbabe-rol is ad czikket és ext igy forditja: 95ame
(= =523, foenum graecum, V. IT, 469b, Liw 316).

‘ %) i“:‘p‘ﬂt‘: szobol, a melyben tiobbes szamot lLitott, 5p*ﬁt‘> vagy
T m=U egyes szam van levonva ¢s ebbdl lett -.p'ﬁtc.
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77205, — 508, L. 492 alatt — 517, pnayy Sebiit 1X, 1 (1,
Léw189s k.) — 518. =wn nmy, Ohdlst VIIL 1 (I Liw
333)1). — 524, *on, s»en, L. IV, 684b. — B530. x370,

R*ITD, Oszvér. — 544. 3031, DiD (Osszegylijteni) igének partici-
pium passivuma. — 551. Rw37), Gittin 57 a. L. II, 40T a?).
— 559, xn3=5, M125 targuma, 568. — jond, L. II, 490a b?%). —
570. pot infinitivasa, L. I, 550 ab. — 587. 315 infinitivusa,
Sabb. 78b. — 611 bSwmm = 614 Yo, E sz6  (povomdhng)
egveddrisitot jelent (Demai V, 4) elsG sorban kenyérre
nézve. Valami félreértés 4altal szerzOnk siiteményfélénck
magyarazta. — 623. ;’D'?'lJD (savdapdrn), driagaks, L. IV,
993 a. — 638. n7w, lapit, melylyel a kenyeret kiveszik a
kemenczébdl, L. III, 242 b. — 643. ppwww, Lev. r. 27 fej. (L. I1I,
248 a)*). — 656 (6s 661). 13pn w12y nyilvdn azpn B1AN-bEL)
lett és belGle pas ige abstrabaltatott, koholt jelentéssel. Ta-
l4n lebhet ennél v33 arab igegyikre gondolni, melynek jelen-
tése: kutat kivajni. — 658. swvn, Ab6t di R, Natdn 21.
fej. — 674. pypy, Bdba Batra VII, 1°). — 7038. xmwp,
foltett egyes szdima prIvp-nak vagy nrIvoR-nak, stadium,
(L. I, 118a)7). — 704. pawd == 81D, czipi. - 709. =¥,
Péld. 23, 2, pso. — 711. V. 6. ®msp, kakas (j. Berdkh.
13 ¢. = "3p, b. Rés Hassina 26 a) és gna3, tyuk (B. Meczia
86 b). — 722. xbmp, L. III, 552b. — 750. Jes, 42, 17 és
49, 9 targuma. — 781. Y, Kélim XXI, 2, helyett Tészefta
Kélim B. M. 1V, 6: Py, 6és ez utébbi helyett Ha i, e hely
kommentirjdban ezt adja: jpwpw. — — 789, vpung,
Sebidt 31a (L. IV, 19b). — 791. wenp, tgy litszik romlas

) S. b. S. =imm helvett ezt olvasta: =wm ¢s =m-t (Szaadja
nyoman) ?[wm-kal (moschus) forditotta.

2) A szo jelentése vigbél, de S. b, S, masképen Citette.

3 Tosz. Berakh. VII, 3: T'P"L’""" S. b. S. szerint jolentcse:
~nagyajku,“ a mire, gy litszik a peizsa =Y, ajak, hasould hang-
zasa vezette.

4) E jelentést: lilines a hely szzefiiggdscbil kivetkeztette.

5) .. Beth-Hamidrasch ed. Jellinek, I, 151 ; V, 49,

6) V. 0. szir 1133, config't, confossit, P. S. 2453,

) E jelentest: torvényszéki dilés valamely helynek ossueflliggése-
bol talalbatta ki.
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ven-bol. Kz azonban nem fordul el mint ap targuma. —
801. pbne, L. IV, 4a (Léw, 309). — 814. »v»p, Kettibét
106 a, maradtak (L. IV, 18 b). — 816. *pn, L. IV, 658 b. —
821. nwmpl), Széta 10a, podagra. — 822, Talan ;’1752,
L. I, 232a. — 883. wwbp, foltett egyes szdma peSe-nak,
palota?). — 889. Attett betfikkel 85> np-bsl, L. IV, 159 a. —
841. xp = s8w?). — 852. jupex, L. 1, 146b. — 8638. i'x-p2,
Gittin 86 b%). — 887. wn, 1. 791. sz, a. — 900. xpWWA,
Szukka 34a. — 912. -ppr, Sabbdt V, 1. — 922, Talan
nosp, (L. IV, 841 b.). — 982. pew1mp, conditum (L. IV, 266 b).
— 935. poww, pewp, campus (L. IV, 327b)°). — 954. weev,
L. IV, 298b. — 957. xmbp, Sabbat XXII, 6 (.. L. IV, 53 b),

mhhove. — 958, xwvvp, Sabbdt u. o, a kozonséges
olvasat szerint (L. IV, 373a). — 961, 115"3, ZONNOLGY
(L. IV, 293 b)%). — 967, Filtett egyes szdma ;’PS’p-nak,

= ;’P‘?’P, cilicium, Kélim XXIX, 1; 970 sz. a. ez a sz6
egy mdsutt ki nem mutathaté jelentést kap?); 971 alatt,
figy latszik, ugyanazon sz6 rejlik: D’JP5P = D’spsp, Szifra ed.
Weiss, 53b. — 977. Taldn pap, Sabb. 80a (L. IV, 331 a),
calamarium, m4s jelentésben értve. — 981. Taldn jnup = 8n33,
4 mi mdsodik része DINIPSp-nak (yFAzavdos). — 992. prsy,
L. IV, 266 b. — 1012. pwbs, L. IV, 50b. — 1033. v,
Pdra VIII, 10. — 1040. Ebbdl: *po'w7 (a hol a 7 praefixum),
Hal. Gedolét, 57 1. al. (L. IV, 588a, Low 286). — 1050.
e, Kildjim I, 3. — 1071 9 npen.

') Ennek a szonak is czikket juttat szerzGnk ¢s szintén ©vme-
szel forditja.

2) A szonak D) betiikkel valo bovitése rejtelyes. Ily Dbovitett
alakban ugy hangzik mint & modern Phalanstére.

3) L. fent 25 1., 4 j.

) A Db-kel valo kiejtés talin az arad MpB  befolydisa alatt
keletkezeott. )

5) 8. b. S. sajitszerii forditasa, ugy latszik. a hanghasonlosazon
alapszik.

6) 'nba 25 jelentése lehet : feliiditett sziv.

7 |Wwaw-rol, 1. fent 26, 1., 1. j.
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2. Szir szd k')
10. ®pax, id quod Np°a, maritus sororis uxoris (26). —
42, V. 6. gy Nw8p, argentum leprosum, h. e. plumbum
(379). — 47. V.. v, jugum (1572). — 50. pwoy, s,

arber, e qua fit viscus (150). — 61. R2¥%¥ aromata, olera,
quae cibo cum coquitur adiciuntur (35)3). 67 b. ‘Smpow,
s 4 . . . .
7ziueds, oxymel (184). — 93. 1ok, semen pimpinellae anisi
(271)2). — 96. xR, dvardpdioy, — o (382)%). — 101,

ROMBOR, oTvorf, styrax (298). — lI3. pwboor (315) mds né-
vényt jelent. — 123. Taldin xnmeR, frons hominis (338). —
125. ’L,'mmt, gmovel, aqua mulsa (334). — 133. NLNIMIEN,
%5005 vitgon, spuma nitri vulgo borax ; e mellékalakokkal:
Peener, pwaek  (351)%). — 146, XRVYEX pl, uvae passac
(353). — 147. Talan "NEX, nausea (354), — 152. Li. 61. sz, —
161. pumnmg, foudoodiviov, rubia passiva (373)%). — 171
ROTR, fotz (171)6). — 173. 3098, arsenicum flavum (396). —
196. p118°*513, Bouwtddog, genitivusa Pouvize-nak, rapum sylvestre
(471)7). — 197, 8333, radix, basis (471). — 203. Rum3, olla
lapidea (617). — 245, #pp13, malum Armeniacum, wperoz%0v,
Sepinoneov (595)8). — 250. ;5waa, pulpa colocynthidis (755). —
257. vk (54) és proa (706), igy forditva: Jannnw (perzsa:

) A czikk szamat a kovetkezdkben a szie szo kiveti (héber at-
irisban) és, ha a gorogh6l szirmazik, annak ereleti gdrog alakja is.
Minden szonil Payne Smith szétiranak azon hasabira utalok,
melyen talilhato.

2) V. 6. a 113. sz., a hol e szo magyarazatul van alkalmazva,.

3 Bar Ali ¢s Bar Bahldl szintén az arab =9%535%-ral
forditjak.

4) Mint arab aequivalens a szir szotarakban ez all: pwm%x
‘eSO, Tovibbd sziriil: XUEINY XDER RV,

- %) Bar Bahlual igy magyarazza: (ar.) DUMI XOPRRT XA W77
po%. L. L 6w, 311,

) R (= o9'N) talan tobbes szam. L. L 6 w 47 al. (A szaf-
bol: ,Iris vorzugsweise die Wurzel, weil diese officinell war.“ L.
meg Steinschneider, Heilmittelnamen der Araber, 212. sz.

7) B. Bahlial ezt arabul igy forditja: ™3 2i% (ar. M3 =
perzsa ‘pwT),

8) Low 150. Az Aszifbol szirmazo novénylajstromban
(Low 25) : o1 ==,
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aannRe). Az utobbi a. m. puyvidwv, lepidium  latifolium.
De px is, Low (Pfl. 38) szerint, a. m. = vyuyyidiov
E foltevést megerSsiti szotarunk irdsa: jvIn), a mibél
TR lett, — 26l. 827, soccus e lasea textus (690). —
271. i'.’l')185:, ;1’[:153, viaizeov, glaucium, succus herbae cujusdam,
papaveri similis (722, 127)!), — 278. L. 250. sz. — 292.
R¥°) 68 Ry, culices®?) minoris generis (775), — 3I7.
Talan romlds ebbdl: ¥MW7T  ortus solis vel lucis (927). —
319. xyp, dwprxwés, duracinum, malum persicum (859). —
325. Taldn 8717, diodoz, diarrhoea (877). — 327. PIRBTT,
dtztapnvos, origanum dictamnus (891). — 384. =1, coetus,
conventus (1028)°%). — 385. A n néveld, ;P pedig romlds
P13-bdl. V. 6. ezt a szétdri adatot Payne Smithndél (2469):
5230 P73, — 388. Taldn X277, turbatio, agitatio, sonus
tumultus, de mds jelentéssel. — 389. yuan, Spvov, opus (1030).
Kérdéses, vajjon S. b. S. forrasdban e szé specialis jelen-
tésben agyagmiivet jelentett-c ? — 394. 82131, mentha sylvestris
(1051). — 402. g, columba livia (1070)*). — 410. xo%

R2'1Y, olsuwoz, succus Canae (1110°). — 422. RI371, dogevindy,
auri pigmentum (1158). — 423. xnpai, mulier cui oculi

caerulei (1162). — 426. Talan =273, cibus ex oryza lenticulis
et tritico inter se commixtis factus (1174). — 442. obpb -n,

a. m, elfwov, sempervivum herba (1253)%) — 476. &=7n,
fomes igniarius (1372). — 483, 496. 877t (talare, talaria),

sandalium (1482). — 504. xnixpranog, ~payanavia, astragalus
vivus (1508). — 507. mpwoe, cichorium sylvestre (1529)7). —

1) A szir szotarak is NPWaNB-val magyarazzak. L, errél L 6 w,
205, Steinschneider, Heilmitteln. dor Araber, 1821, sz.

2) Igy kell P. S.-n¢l olvasni, calices helyett.

3) E sz0 a perzsa [mR-bGl szarmazik, melynek jslentése: az
cmberek, a sokasig. Abban a forrisban, melybdl S. b. S, meritette e
kifejezést: T 839, a szonak specidlis jelentése lohetett: Kkereskedd
emberek,

4) Az idézett peéldiban (Wi nXiX) a fénévbél a Leber mellék-
név képeztetett,

5) L. Lo w 134.

¢&) L. L 0 w, 160. Aszifnil: RiopS XM (u. 0. 161,

Ty L. L 6w, 253:
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535, Taldn x»3nbs, yeldivoy (1723). — 542. xwby, calx
viva (1751). — 554. Taldn az dj-szir xom>, trulla, alveus,

qua aedificatores caementum ferunt (1853). — 565. b,
AP, siliqua (1903). De nehéz megérteni, miképen adhatta
S. b. S."a szénak az ,olaj* jelcntését. — 566. xx;D,

Aoraprov, zizyphus lotus (1908). Szintén érthetetlen kiilonbség
a jelentésben. — 592. pwipam, puzxavdos, hedysarum alhagi
(2030)1). — 6I13. Nowa, viola odorata (2172). — 622.
nr>woy, vaxctiywov, mastichinum oleum (2179). Szerzdvk
egészen mas jelentést ad. — 635. R3pIw €s KDY, gossipium
sub folliculo inclusum (2214)%). — 637. x>7, lithargyrum
(£219). — 657. D12voRTYy, vagdov 6Txyvus, spica nardi (2469)3).
— 702. 800D, G’L'CZCP‘J)\/}, uvae passae (2602)*). — 721. =oup,
cinnabaris (2672). — 726. 8515&'«0 aristolochia planta (2699)°). —
728. jv51p, 6govdihoy (2701); mas alak: ~u~t~5mm (2698).
729, xopp, medica herba (2701). — 736. T-“"‘C scarlatum,
purpura (2718)%). — 743. D’51P10, més alak: s5p1p10, A=
®ox6hha, sarcocolla, gummi Persicum sic dictum propterea quod
vulnera sanat (2753)7). — 776. xepopy ®ev5, arum  crispum,
arum Dioscoridis (1914)8). — 778. jnwu 1y, leontice, leontope-
talon, s. cyclamen Europaeum (2990)%). — 784. Rirp, v.

1) L. L 6w, 146.

2) Itt hianyzik P. S.-n¢l a teljes alakra (x32W =np = {pa7 qmX)
valo utalas. L. L 6 w, 92,

3) L. L6 w, 369. A :zir szotarak is a szo forditasaban az arab
S1ne-t adjik.

4 A S. b. S. dltal foljegyzett alakban = dll & helvett.

5, L.Low, 280, Aszifbol

6) A S. b. S.-nél nyujtott i-rag scarlatum szonak gorog alak-
jara utal.

) toppe arab alakot 1. Steinschneidernél, Heil-
mittelnamen der Araber, 997. sz. S. b. S. magvarazata kiillonbozik
attol, melyet a szic szdtarak adnak.

8 L. L w, 239. A pe.zza ¥ &p (arab €8 %8) a szir szo-
tarakban is meysvan.

°) A 8. b. S. dltal adott perzsa kifejezéshez 1. L & w, 305,
adatat:  ,Man benutzt die seifenartige Wurzel zum Ausmahen dor
Flecken in Kleidern. besonders Cachemwsir-Tiichern=. — Arabal is
Xwewy, . Steinschneider. 1348, sz
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R3p, =ryavov, peganum harmala, ruta agrestis (3100)). —
787. pmmsm, V. ;mm‘m, =olum6dwy, polypodium vulgare

(3062)%). — 790. 35;2’19, mutilatio, claudicatio, curvitas
(3328)3). — 794. Uj-szir nvp, planus factus est, com-
planatus est (3088). — 798. Uj-szir np, cui suffrago

secata (3099)4). — 828, X222 ghévux (3142). — 836. RPBD,
orbiculus {usi (3162 ; aram. héber ']Sa, ar. 1258.) — 853. V. 6.
R1npe, qui aliis prosit (3199). — 871. EbbG] : womansn, wriyavoy
avowov, L. a jegyzetet a T84, szdmhoz. —— 872. Ugy latszik,
valamiképen Osszefiigg ezzel: jvap, v. Rudp, pap, aquac
ductus fossa (3234). — 874, Taldn ebbdl: yawnp, praetorium
(3258); vagy ebbol: xwm, ghitwpe (3838). — 882, Ebbdl:
DI, ®UTAGLIC03, cypressus sempervivens (3555). Mert az
egyhangzisu jrp-p-nak egészen mas a jelentése (3282,
=oxstov). — 886. RNINID, punicae granati granum (3291). —
890. V. 0. ®RN®, hernia (3346); snwny jpme, apotheca ubi
oleum reponitur. Ugy latszik, az nem mds mint &wodnzn

specialis jelentésben alkalmazva. — 895. pw1v  Knyay,
$ou00%%s000s, colchicum autumnale (3357). — 905. KPRy
stranguria (3419). — 919. Taldn &1 mustela (3514). —
929. 81203, asclepias herba (3543).°) — 933. »up, v. MYy,
7649g0;, thuris manna (3639). — 966. xnodp, cortex
caryophylli (3641). — 988. X2, cannabis (3671)%). —

994. wop, #370p, labiozus, ulcerosus; pustulis laborans

) A 8. b. 8. altal nyujtott kifejezésnek misodik része (XI1M),
ugy latszik, visszamegy XOLOY-TA ; Low,87l, Dioscoridesbol:
T ANG 5{-{\0,,0\,, A perzea aequivalensi6l (2xSE) 1. Stein -
schneider, 956. sz.

) L. L w, 208, Aszdfbol

3) Tehat mas jelentés, mint S. b. S.-nel.

¢) Ezen P. S.-nél adctt jelentés négylibu allatokra vonatkozik.
S. b. S.-n¢l tyukokra van atvive,

5y A ,,Hunt®. roviditéssel idézett névtelen szir szotar szintén ezt
adja: peima ApakBbRa. V. 6. Low, 178; Z. D. M. G. LIV, 108. A
czikkszo Halakhot Gedo'othol vald, a hol a berlini kiadas (72. 1. 22. sor)
W02 helyett ezt nyujtja: »2:e. A szot helyesen folismerte Perles,
Monatsschrift 1859, 160 1.

6) L. L 6 w, 348,
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(8674)"). — 995. ;rmupp, ~wxs<éslov, castorium, testiculi fibri
(367D). — 1007. xnop, x'ndp, lagena, ampulla vitrea (3709). —
1015. p‘pmp, zaguogilhov  (3705)%). — 1044, xndw, .

832132, nigella sativa (4017). — 1045, Kvapay, polygonum
seminale (4031)3). — 1047. L. 1045. sz.

3. Gorog sz k).

9. Taldn edyz; vagy rovidités ebbdl: pmur = dyopey,
Gen. r. 78. fej. — Bl * Dasix (= \aswos, kiengesztelés), —
59. A jelentéshez illik &tvhsios. Tehdt xpp's h. olv. xoww, —
67 a. ¢zo;, eczet. — 68. Aram. ige ebbd{l: 6znoos, az eczethez
vals. — 78. Talan &un, séizliség (w51, Krauss, Lehn-
worter I, 229) ; vagy olv. o5% és ez a. m. = k. — 82.
Taldn p#dov, alma, & prostheticummal. — 86. ayzadn, kar
(v. 0. ’5P318 L. I, 43a). — 89. Tartozik ebez: -5mw,
tvrodxpios (Krauss II, 72). — 97. Taldn isz7ig (v. 0.
owo'®, L. I, 119Db). — 104, Olv. bR stapidos (semleges
tobbes sz.: cvagpidix), aszott sz8l6. — 15. Taldn &smhavoy,

Milzkraut. — 16, domagayos, Asparagus-bor’). — 124, drahea,

1) A S. b. S. dltal foljegyzett szo e melléknévhez tartozo fonév,
mely azonban P. S.-nél nines meg.

2) L. L 6 w, 348.

» L. Low, 8, Aszifbol

1) A megel§z6 pargraphusban a szir szotarbol kimutatott szoknak
nagy része szintén g 61 6 g eredetiiek. A jeden paragraphusban azono-
sitott gorog szokon kiviil lajstromunkban még sok mas szo is taliltatik,
mely ‘szintén gordg .szirmazasunak latszik, de nem birtam azonositani,
még pedig a kivetkezd szimok : 14 (6sszetétel {oz-bol); 15 (?805;,30-'::,7_6;,
l. P.S.841); 48; 81; 90; 91 (? ebbél: T‘np‘m‘r’,; figyeld) ; 92; 102 (talin
lat. aestiva); 105; 110; 1123 127 (talin = RN, {mowgia; akkor a
fordito sz6 igy olvasando : Su8n); 1853 137; 143 (én[,*/.prr/‘; ?) : 162 (Ossze-
titel n.Ehe-bl) ; 163 ; 166 ; 250 ; 279 ; 280; 300; 315 (l. 15), 322; 324; 326;
337; 363; 372; 575; 576; 607; 617; 624 ; 645; 663; 664; 700; 723;
125; 731; T742; 802; 812; 829; 830; 844; 869; 876 : 883; 918; 936;
937; 938; 965; 978; 1006 ; 1008; 1016; 1017 (‘? zg\oy,{,;); 1079 ; 1080.

8) L. Krau ss, Lehnworter II, 94. (L 6 w). Az itt adott
jelentés, ugy litszik, régi hagyomdnyon alapszik, mely szerint e bor
(talin mert szerencsét jelent) a szombatvégi habddlinal alkalmaztik,

Bacher, Egy héber-perzsa szétar. 6
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veszedelem!). — 126. Talan ebbdl: imistatn:, felugyelo eldl-
jar?). — 128. Legjobban magyardzhaté ebbdl: wovos, fdrad-
sag, inség ; tehdt nxyoR, 8 prostheticummal ellatott tobbes
szdm. — 136. Ugy latszik, ehez tartozik : 6dwvarwy, obsonator
(moop L. 1V, 75 a). — 144. A szénak els§ része {raeN-ra .
emlékeztet, a masodik gopstov-ra, — 154. Olv. iﬁ'erL)PDR, azaz
GrohowavOoio, szir ;1’17:9151[20 (2713), scolopendium vulgare?),
— 170. dovaxic (#p3, L. I, 170 b, a héber n- képzivel). —
189. Taldn wavidnp-bol lagyitva., — 228. Talan ¢bbdl: oxveois,
lathaté. — 370. 0dp&oyueos, higany (V. &. szir pryasI™ma,
989). — 379. V. 4, pistpov (veyn L. III, 209 b). — 383.
Talan ;’51‘!1.‘1-b61; ez pedig a. m. izpédovdor (nénemfi), a mi
helyesen ,pardizna nokkel® magyariazhaté. — 487, Talan
romlds ebbdl: Dy, <éoavwoes;. — 498. Talin Tovos, levagott
darab. — 5I13. mzraniov (pne> ebbdl: pnop, ez pedig egyes
szama prp-nak, 1. Krauss, II, 441 s kév.). — 569. ;‘-PWE’,
aram. tobbes szama Aciung-nak., — 831 L. fent 62. 1. —
832. Attétel ut]an lett ebbol : Dpse, azaz whO%IV.0g, hajfonal
fiirt. — 840. Attétel utjdn lett ebbsl: svup, azaz RAVLOTTO3,
egészen jeles, kivdls. — 873 maxoudeiypwasa, intd peldék
88l. meowsTepewy, galambdicz. — 884. weosizév, malum DPer-
sicum (szir oo, 3282). — 893. wovnpwwy, ivé edény (L. L.
IV, 160b). — 927. Valami médon 7rezvpov-hoz vald., —
934. Taldn a -zovta ragi szdmnevekbdl van abstrahdlva
és helyteleniil magyarazva, 1. jer. Baba Batra 17c¢ (L. I, 19Db).
Vagy talan latin quintus, *quintinusbdl (ebbdl a német
Quentchen). -— 968 és 972. ydhrzavdog, mids alakja p1nsp5p-nak
(L. IV, 321b). — 99I. zavyzavov, egy flinek a neve (G‘ralenus)
— 1013, =xpoxos, séfran. — 1020. =<iswx, a teremtés, itt
specidlis értelemben a pokol.

4, Perzsa szdk?).

159, V. 6. nbryw, farina (V. I, T7a); 1. Perles,
Monatsschrift, 1858, 158. 1. — 180. "mx3, a mivel az egy-

1) V. 6. P. 8. 332: 19px perdens vel perditus.

2) V. 6. P. S. 341: xvvceN.

% L.Low, 138, Steinschneider, 1027,

4) A szir szok kozott (2. §.) perzsa a 384. sz. a, — A lajstrom-
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hangzist czikksz6 fordittatik, hitet jelent; inwwt igével:

“Midem habere, credere. — 240. Aram, t6bbesszima a
perzsa szénak, — 336. 8737, aram. alakja a perzsa =37-nak

(== 807 fog). — 348. Aram. alakja 797 nek (fijdalom, az
4j-szfrben is 797: P. S. 946). — 527. ™3, a mibdl arab rop
(. L. IV, 352a). — 529. Aram. tobbesszama ennek: 245,
szép. — 594. A szépnak mdsodik része (97), gy ldtszik,
azonos d fordité szé 9x7-javal. — 598. Aram. (nénemi)
alakja a perzsa w, *w-nak (haj). xow Perlesuél, id. h, 159 1.,
hiba ®nm helyett. — 604. ;n5%770 igének jelen ideje. *n vagy
a perzsa igének megtartott praefixuma, vagy pedig oTED
aram. infinitivus. — 670. A czikkjelz0 sz6, gy latszik, abbdl
a perzsa szObél szarmazik, melylyel forditva van. — 695,
anpw régibb alakja nnow-nek (partic. pass.). — 705. mnD
taldn csak elferditve m8p-bsl. — 717. 9858p, princeps, dux, —
777. A czikkjelzo sz6 taldn csak romlds ttjdn lett a perzsa
sz6bo), melylyel forditva van. — 799. V. 6. P. S. 3099: »rg,
8>2, cursor, satelles. — 877. R332~ perzsa képzs. — 902. x = j

(= 2) a magyardzé széban. — 9I13. Hasonl6képen. Ara-
meus alak x--val. — 94l. Taldn roviditve ebbsl: imp = ins
(arab pp), mensura, 1. fent 527. sz. a. — 1077. A czikksz6

majdnem egészen azonos a magyardzé széval.

Itt egy torok szot is emlitek, mely a lajstromban
szerepel : 229. A torok balta, fejsze a magyarban is
meghonosodott. (V. 6. perzsa 53, V. I, 303 b).

b Arab szdk?)

8. 208 = 21, arab 2n8in, fiiggony. — 58. Az arab p'N
1gébdl (elesiiggedni). — 72. Igehatarzé imd-hoz (kimenés) az N
prostheticummal. — 80. Az 5x néveld mutatja, hogy arab
820. — 122. °np fityol, 8 prosth.-mal; taldin a tobbesszdm

ban a czikkjolz6 sz0 rendesen azon perzsa szoval van forditva, melybil
sziarmazik, — Néhiny perzsa szot a Halikhot Gedolétban, mely
nincs meg lajstromunkban; 1. Perlesnél, Monatsschrift 1859,
159. s kov. 1,
) Az itten kiemelendd szok részben arab kolesonszok; de rész-
ben ugy is tekintheték. hogy az arabbal rokon arameus szok.
6*
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("Rncy) értendl, —- 134. A magyardz6 arab pxe-bél 8 prosth.
altal képezve. (De lehet szir Npo-re is gondolni, P. S.

3187: lima). — 148. Ezen érdekes adverbium taldn ebbdl
az arab szobdl szarmazik ;: 50D, idokoéz, intervallum, --. 167.
A magyardzé szénak f-je a czikkszoban N8-fé lett. — 2387
E sz0, ugy latszik, Osszefige ops-mal (brazilfa). — 243. V.
0. 1pa8, fem. xypv, gydva, clgyengiilt. — 244. g3, ndvény
csirdja. -— 2359. Alkalmasint rokon a magyarazé széval. —
309. 1527, daganat. — 812. 379, eltiinni, elmulni, — 321.

A czikkszé arameus, de a magyardz6 arab szdéval rokon, —
— 881, sbpy (itt az aram. N-raggal) arab aequivalense
indodzovn-nek (1. Low, 130). — 412, Taldn az arab 91,
(gyarapodni) gy6khoz tartozik (8p--raggal). — 433 sbn.
fésiilni. Az ezen szdm alatt 4ll6 példan kiviil) melylyel azonos.
a 44°). sz, alatt 4ll6, még 448. sz. a. van egy f6név e gyokbol.
— 444. Maga a magyaraz6 sz6 : alhenna. — 448, 449. 1., 433.
sz, — 456, 460. Arabban »un balgasdgot, esztelenséget jeleut,
itt eszelOsséget. pwunm igének bibliai példait ezzel Ossze-
fliggésbe hozza. — 463. -9pn arab jelentése : irigység, itten
a ,talmudnak“ tulajdonittatik ; két példa idéztetik, mel-
vekben a gyok a rokonértelmi s3> mellett all. — 465.
ion arabul josag, szépség. — 468. Aram. alakja a magyarizo
arab szonak. — 475. Taldn arab 7w, mozogni. Lehet, hogy
ezt a példdt érti: 7w, Példab. 12, 27, — 498. V. 6. pwn,
orz§).! — 485. Aram., alakja a magyarazé arab szénak:
parasita. — 3035. Taldn a fent (26 1, 1 j.) emlitett aww-bol.
— 516. Ugy latszik, valahogyan &sszefiigg n» (1d3) arab
szdval, — 546. 9py, eltorni. — d72. ;nS, dallam. — 378.
»u5, rugaszkodni. — 379. pp5, szdrni, marni, a skorpiérél
(dtvitt értelemben is). — 600. Azonos 602-vel csakhogy b 4ll

1) 'xean a Halikhot Gedolotban fordul elé (131. 1, 18. sor)
‘WS MY ne N2, ,mert éjjeli 6reik vannak® (a ,Nehar- Pekodbol)
valo R. Jehudii Rés-Kalla“ egy monddsiban, A Hildesheimer-féle kiadis
glossariumaban (a lajstrom-fiiggelék 151, 1) 'Xeam értelmetleniil igy
fordittatik : Scherbenstiicke. Ugyanazin sz¢ értends scxm-nil, Monats-
schrift, 1859. 159, 1. Perles magyarizati kisérletei most f5lis-
legvek.
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¥ helyett. Arab 372 épen a nds embert jelenti, itt — cllen-
tétes értelemben — a ndétlent. — 603. wma, gyiilekez6 hely.

— 619. A magyarazatban hasznalt arab now (mérni) gyokbol
képezett héber fénevek : PP, a méregets, NNIOL, a méregetok.
— 620. Aram, alak ugyanabbél a gyokbol. — 656. |, fent 75. 1.
— 678. 'V, 6. #onR, tdmaszkodni. Az itten ,Jebamétbol“
idézett széalak m3-bdl képzett Nitpdélnak latszik., — 679. L.

fent 36, 1. — 680, PED, kovér., — 712. § h. olv. »n, tehdt
%28, haldsz. — 741. Taldn igy olvasand6é: PI%, arab »axp
PR9D, tolvajl), — 739. A czikkjelz8 sz6 héberesitett alakja

(MY ?) a magyarazd arab szénak, melynek jelentése: draga.
— 172, Ige VY¥V-hoz (farkesont = héber 7¥Y, Lev. 3, 9). —
855. 9pp, elromlani (¥ = D), — 855a. Azonos a magyarazé
arab széval; mint mny (Jes. 32, 4) — arab — targuma
idéztetik?). — S. b. S. a héber mxp* igét is képezi belodle;
I. fent 24. 1., 2. j. — 897. A magyarazéd arab sz6bol ké-
pezett héber sz6: 12X, kagylé?). V. 6. szir xneby
(5 = 7), conchylium maris, P. S, 3418, — 910. Bet{icscre
% 6és v kozt. — 911. 9313, fenys§; itt ugyanabban az érte-
lemben, a melyben Hal, Ged.-ban (57. 1., 8. sor) magyaraztatik :
RIRT 8vp, — 949, Attétel 1tjan lett az e szamhoz vald
Jegyzetben emlitett arab 9x33-b6l. — 1050. 2jw, fa.

6. Felismerhet6 szarmaz4sdi héber sz 6k?).

|, P28, Taldn abstractum ebbdl: v [n03] 8%, —
6.172¥, ebbdl: Tax, hatalmas, erfs, — 18. "¢ (?) taldn a
bibliai széhbz tartozik: nrbv, dgak. — 2l. Valahogyan
romlds utjin lett MI-bél. — 25, Taldn = ¥, ez pedig
Sxnp, ww, rigalmazé, v4dlo jelentésében. Vagy pedig te-
kintettel swxn ayr-ra (I. Sdm. 21, 8). — 202. V. 6. B.

) L. fent 38. 1, 1. j.

2) Talin Osszetévesztette S. b, S. Jes. 32, 4 targumit a Jes.
18, 4-hez valé targummal, a hol m¥ igy van forditva: m¥bp.

) S. b, S. maga is héber szdvegen belil alkalmazza F=¥-ot;
l. alibb, XII. fej. Zsolt. 58, 9-rél.

4) Itt a szokat tobbnyire valdszinii pontozisukkal adom.

%) V. 0. mZ§ abstractumot (B riil1, Jahrbiicher II, 35).
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Batra 8Ob, mwxy >3 (L. I, 267b). — 220. V. o,
nyann e, B. Kamma 92a. — 230. Szdndékos elferditése
ner3.nek, a mint az cskiiformulikn:l szokdsos. — 236. Di™MvR3,

az aram R w°p-bdl (kotelék). — 254. A magyardzé arab szé
nem vildgos. Azt jelentheti: az eltavozdk. De nem vildgos,
mi legyen a ,pyelvnek keritése.* — 267. Talan "¥a02
(a perfectum 3. szem. nénemi egyes sz. al.). P13 quadrilit-
terum nem taldltatik. A sz6 jelentéséhez illik: 73, az
evésben mohé (I. L. I. 355 b) — 269. ©°>°2:. Az olajedények
jelentése emlékeztet nbi-ra, Zakar, 4, 2. — 275, no: 14-
gyitva ebbol: n¥w=p. — 281. &g3, V. 6. ppw, a haldok-
lasrol. — 294. 012, V. 6. aram. p1), megdrolni (L. I, 362 a);
szir #np*7), malom (P. S. 786). — 297. 772, meztelenités,
megfosztds (?) — 335. =7, aramaismus 37! helyett. — 375.
Talan ige ebbdl: &™), stadium, versenytér. Tehat =7 fut-
tatott, versenyeztetett. — 413. 3!, u. a. mint 3 (L. I,
512a). — 419. 7Y, quadrilitterum (p791), 7-bdl (L. 1, 552a).
— 427. 1731, melléknév 7an igébsl, melynek jelentése: tar-
silni, szoévetkezni. — 43I, BN, tobbesszdma YM-nak
(érzékek). — 434. "IN, Part. Kdl 29n igébol (470 sz.),
,elesiteni“ jelentéssel. V., 6. szir 2, fricuit (P. S. 1366). —
440. “vn, bot, més jelentésben. — 450. %0, nom.
actionis a bibliai igéhez. — 45l. Ugyanannak az igének a
cyoke. — 452, Ugyanannak mellékneve: egészséges. —
457. vnn 6todrész. — 458. P20, fiirdGszolga, ebbdl az
igéb6l: D®7, melegiteni, meleg fiirdst késziteni. — 459.
Romlas ttjdn lett 464-bol; ez pedig tobbes szama pnpn-nak
(porezogdé, L. II, 87 D), bovitett értelemben. — 470. L.
434 sz. a. — 471. Talan wmr-hoz valé, Zsolt. 18, 46. —
48l. A sz6 Ezékiel 1, 17-bél valé, 1j jelentésben. — 484.
o2, a _fonal rendezdje“ (az ige Taki,-b6l valé, 1. L. 1I,
158 ; a fonév Jozsua 2, 18-b6l). — 490. NiE*2Y, a rendezések,
rendek (a megel6z6 czim alatt cmlitett igébol), atvive a
természet rendjére. — 494, NN7Y (7 h. olv. ), tobbes szdma
a fent 78.1., 493, 496. sz. a. kimutatott f6névnek. — 525.
277 PN, a, m. az ttak tobbletei, keriilo utak. — 528.
o2 kotések, way, szoritani, lekétni, igébsl. — 537,
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182z, nb>, visszatartani, igébSl. Az emlitett példa wbon
alakra utal. — 57l. tN2 M3, _a hds lednya,* az eleven hiis
kinovése. — 595. W igy forditva: igéret, fenyegetés.

A két arab {6név 9 igének szarmazékai. A héber Win-ot
Jehiuda Ibn Tibboén is hasznédlja, hogy vele a messidsi
igéreteket jelentl arab kifejezést forditsal), — 609. o5 (L. L.
II, 519 a) birtokragos alakja, 12-pel. — 610. Olv. D&=»,
utdlatot kelts. — 627. N22Y2, a mihez, mint f6név, hozz4
gondolandd jmex. — 628, 7¥>. 4ll6 hely, t. i. azoké, kik
a sirkertben a Kaddis-imdt mondjdk. — 644. ¥, szegénység,
im-nel ; vagy » 4ltal képezett kiilon fonév. — 65). E sz6
osszefiigg nbwbw-tel (lancz, L. IV, 529a). — 667. 7R partic.
Niphal, ehez az igdhez: wopn, Lev. 19, 27. (V. 5. 'gp°3 wip,
mids jelentéssel, L. IV. 441a). — 67I. 5p2i¥%, pop III-b6l (L.
IV, 91a). — 673. %X, Nitpaél 11 igébdsl (L. IV, 217 a),
— 687. o, f8név ehez: wwawn, Jes. 17, 11. —
706. 135, mint a czikk maga mondja, 1® (122)-b6l. —— 718.
T80, taldn ebbdl: D, kozel valamihez, kozvetlen utina
(L. III. 543 a). A czikkben adott perzsa magyarazat héberiil
igy hangoznék : onbn wnx oomww 1, tehdt onbn nSoxb qwo.
Vagy volna taldn itt qup-nak ugyanazon jelentése mint 7pp-nak.?

Tehat: erosito, udit6 ital. — 749. ™MuY. Taldn romlds
mup-bol. Egy my gyokot lehetne Rut 1, 13-bdl kovet-
keztetni, — 760. 7%+ Taldn Y, rom, nénemi alakja. — 762,

n32Y, A zsdmolynak megjelélése, mert mintegy tartoztatja a
libat. — 767. ™Y, a ,szegény“, egy arpafajtdnak jelzGje?).
— 780. 1272, fénév 1y igéhez, melynek jelentése: tésztdt
gyirni (arabdl ip, 1. még P. S. 2990). — 805. >©28, éles
fejtegetés, itt a nyelvtanra a'kalmazva. — 8. PY122, ebbil
“B7B8, szétapritani. V. 6. novp, L. IV. 132a. — 8I9. 798,
mint héber igegySk (1932'V, a szir qop (P. S. 3144) és az
arab =3 jelentésében. — 820. 73%. Igealakok: N2, B£nM3L.
»Rombolni* jelentésben 1. a gyokot L. IV, 44b al. — 826.

') Eminét, VIL szakasz: mpmm a9x) oy m9x. Kauf-
mann (attributenlehre, 84. 1., jegyz.) ezt félreértette; 1. Gutt -
m ann, Die Religionsphilosophie Saadja’s, 214. l.

5 A n dn szerint 3 on5, Deut. 16, 3, irpakenyeret jslent.
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nbe. Mas jelentésben, mint a bibliai nle. 850. Talan
noeor-bél magyardzandd. E szerint romlds lenne Ni®Z2EX-bl.
— 854. Talan mpwo, gyermekek, gyoke. V. 6. vovp, csevegni,

(L. IV, 28b). — 860. ™P7R22, melléknév (mint Snbng),
TR8-bol, az arab pp jelentésében. — 862. TR, meglrzés,

abstractum, itten két vékony fadarab kozott megdrzott fa-
darabnak a neve. — 864. Attcitel tjin 5ap-bél, a mi rokon-
értelmli 5pa-lal (L. IV, 353 b). V. 6. szir 5op (P. S. 3219). —
867. ®72. Taldn u. a. mint %o8 (L. I, 148 b), legels, rét. —
898. 7% melléknév p»vx igéhez. — 907. Ebbdl: by siilt.
— 914. 1373 Taldn ebbdl: jpow xamx (L. VI, 216 b). —
919. Tobbes szdma M"%-nak, ez pedig 'Y MY értelmében.
— 920. Ndnemil tobbes szim ebbsl: 2P, oyonge“. A
119. zsoltarban a példaul idézett ige ezt jelentené : és el-
gyengiiltem. — 92I. '"?%, ebbdl: y», kicsiny., — 940, 27
part. Kdl; o ige denominativum lenne 2'%72-b6l (csatok,

horgok). — 950. ®'%2, wu. a. mint "2LP, czivédas (L. IV,
281 a). — 956. Valészinilileg dtvitt értelemben Top-bél (siin-
disznd). — 990. iR, tulajdonképen edény (L. IV, 342 a),

atvitt értelemben : kagylé. — 996. "R, u. a. mint npp (Kz.
9, 3). — 997. owep. V. 6. B2E3, ragni (L. II, 365 b). —
1003. A kifejezés mdsodik szava, "B:23, a. m. ,a mi szdn-
dékoztatik“!) és tartozik nwas-hoz (Habak. 1, 9). — I10I8.

R, wpn  (kovetkeztetés, analogia) értelmében. — 1019.
Tébbes szdma IRYR-nak; ez szdrmazik nwp-bsl. — 1024.

517, ebbdl : 53y, 1l4b. — 1028. X7, ebbdl az aram igébdl :
pma, bizni. — 1035. 1¥3, MS-bdl (V. 6. pnbpy). — 1052,
W, foglalkozast jelenté fénév, ebbdl az igébodl: arw, sodorni.
— 10563. ™Y, tulajdonképen , élesitve“, mw-bol, mely igének
jelentése a Hiphilben: kést élesiteni (L. IV, 530a). —
1055. ¥, =mw-bol (fekete), mint 3R, DR-bOL —
1060. "', a méasodikok, t. i. az elnék utdn, a szanhedrin
mdsodelnokei. — 106l. DX’ Kélim XXVI, 1, a zacskd
szalagesokrai, ott mas jelentésbeu (sakkjdték). — 1070. ni'sr,

) Egyszer taldltatik S. b, S.-nél "1}, mint =)'> szinonimje. L.
Héber Figg. II. 1, 33.
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ERP-b 6], rhintegy ikeragak, — 1074. Taldan 72, ebb6l: ~
elnyomds (de ez csak a czikkben elsd helyen emlitett
jelentéshez illik ; impostor). — 1089. A. m. ™& (n = p»),

7. Felismerhet$ szarmazasudu arameus s8zodKk.
25. M csarnokok, itt 7M7Y értelmében. — 60. Talén

ebbol: '¥2 (scil. np), a ki szajat kiunyitja, t. i. hogy az
ebéd kezdetén az 4ldast mondja a kenyérre. De talan dssze-

fiigg P¥i3.vel (1. Berdkhét 27a)!). — 66. A. m. N7,
eledel; gabona, melyet nem engednek érni, hanem takar-
mgnynak hasznilnak. — 87. Taldin X7 (= 817 %), a mi
az 1iston van, a fodele — 165. Pdtlandé xSpbp fénév:
,hosszi bors“, — 2ll, spx'n *3-bol, taldn xpx»a-bol (Baba
Meczia 108a). — 338. xpy1mb taldn ebbdl: o3R5S ez

pedig Itapdélje par (= pry) igének, a mibdl helytelentl 37
gyokot abstrahaltak, — 397. Talan 8, odu (L. II, 26 a).
— 403. Magiban a czikkben XP-val magyarazva (rendesen
a0, 1. L, III, 473), tehdt + = o, — 415. Az adott jelentés
visszavezethetd 11 rendes jelentésére (esomd, L. I, 553).
— 467. X221, v, 6. héber 727 ; "22N ugyanaz. — 479. (il 4l
,sz26tdorgdlts  tojdsok ; v. 6. xnbwn, a szétdérgolt datolya
(Berikh. 38a). Az tj-szirben: xbwn contusio (P. S.
1405). — 508. xpweve f{onév ehez: woww's, Béba
Batra 168 b, oly okiratrdl, melynek irdsa eltorlodott. —
577. L. 135 sz. a. — 60l. ®peems, ebbol: nen, eltakarni
(I. L.II, 94 a). — 608. M4s alakja a czikkben nevezett targumi
szénak. — 735. p-kel bévitett wwp gydk (kdtni, Gsszeflizni).
Eptigy infinitivusa, 577 '1’:5705 —_— 739 "E70 ebbdl : A7 égetni
(a téglak égetésérdl Gen 11, 3). — 753. 1. A héber
w-y-bél. — 770, 771. Az ellentétes értelem foltevése 1it-
jan magyardzhaté a héber pyy-bél, melynek jelentése: a
szemet behinyni @ = 3, — 795. x™0d  ebbdl az igébdl :
"o, iolszabaditani, fololdani. — 858, Taldn pwwxe-bdl,
L.IV,86a. — 889. rrme:"mn2. Az els6 szonak jelentése volna:
atkok, a. m. mmng, Zsolt. 55, 22 (v. 6. B.Kamma 112 b, L. IV,

) L. fent, 20 1., 12, sz
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1556b); a masodiké : megdagasztva (v. 6. Num.d, 21, 22, 27 jer.
targumat)!). — — 892. RY'NB, aramaizalva M¥2-bél. V. 6.
Twwo 015, Tanch. awn (L. IV, 155 a). Kiillonben az aramban
is w-nel taldljuk, p. *»wo, langyos viz, Chullin 46 b, — 896.
A kifejezés elso szava szdrmazhatik jv3 max5-bsl, Num. 5, 22;
a masikhoz 1. Kethub. 103 a, sxw'w (épiilet kijavitdsa, L.
IV, 598b). xnwy, ful, L. I, 176 a. — 903. xany tul. jelen-
tése volna: fehér (1. Berakh. 31b =y, opp. oow, I. IV,
182b); itt ellentétes értelemben feketét jelent. — 904.
XPX mérfoldjelzd alakdy hal. A héber M¥-bél (Jer. 31, 21).
— 925. V. &. 3o oodp, L. IV, 262b. wxpbo-rél (Berdkh.
39a) L Low, 274, — 945, Xnismivp  kigyétomjén®,
novénynek a neve, coloquintival magyarazva, — 946. XbLp,
szigetek, pwp-b6l ugyanazon etymologia szerint, mint az arab
sz6 Wi-bol. — 947, 'e'ep, elszakadva; talan olv. 1"V, 28R
jelentésében (L. IV, 287a). — 952, L. 969 sz. a. — 960.
N2, ,a fekete datolyapalma neve“, a szir 8p-bdl (szurok,
. L. IV, 302a); tehdt szurokpalma. Ebbsl 954 (sn’S’p, 5=,
— 964. sw‘pp = No™p, V. 0. szir jep, fructus ceratoniae
(P. 8. 3741). — 985, *war[7] ¥R, mézndd, azaz czukorndd?).
Hal. Geddlétban: "owv &3p, 1. Léw, 345. — 1085. Taldn
¥-nel (= p) olvasandé: X7¥'T'; ebbdl: wmp, arczul iitni, L.
III, 501 b.

A magyarazhaté szék e hét osztalyda kiviil a lajstrom-
ban még tobb szdz kiilonb6z6 kategoériaji kifejezés foglal-
tatik, a melyeket nem birtam az ismert nyelvanyagb6l meg-
magyarazni. Ambér szerzdnk mind e gyokoket forditja 1is,
ambdr egy részilkben hozzd van téve utalis el6forduldsuk
helyére, némelyikiikhez oly mondat is, mely a szét tartal-
mazza, mégis kivonjak magukat a szétdrakbél vagy a kuit-
fokbdl eléttem ismeretes nyelvkines analogidja alol. Kétség-

1) Ugy latszik, e kifejezésben czélzas rejlik a ,felfujt tomlokre“,
Bes M9, melyeket eskii letevése alkalmabdl a  tératckercsesel
egyiitt az eskiitevé elé tettek. L. Lev. rabba, 6. fej. (L. IV, 853b). V. &.
Heber Fiigg. III, 1, 182,

%) L. fent, 42 1., 1 j.
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teleniil ezeknek a széknak is nagy része elferditett alak-
ban jutott S. b. 8. gyljteményébe és ez altal lett folismer-
hetetlenné. De a czikkjelzd sz0k tetemes részérél fol kell
tenniink, hogy a régi zsidd irodalombél eddig ismert szé-
kincsnek tényleges meggazdagitdsat jelentik. E rejtélyes
jovevényeket ezennel a sémi szényomozds tovdbbi kutatd-
saira  bizom és tartézkodom minden egyéb megjegyzés-
t6l. Kiilon nyomozds tiargydva kell Gket tenni és erede-
tiilket az ismert nyelvelemekbdl lehetdleg folderiteni. Abbol
a ténybll, hogy magyardzhaté szék is ily nagy részben
vannak a lajstromban, merithetjiik azt a praesumtiét, hogy
az itt magyardzat nélkiil maradottak is megfejthetdk. Es
nem szabad egyszerlien elutasitani annak a lehetdségét, hogy
Salamon b. Samuel szétara altal 4j, eddig ismeretlen gyokok
és szék menekiiltek a feledéstolt).

IX.

Nyelvtani adatok. Az igegyok és valtozasai.

Salamon b. Sdmuel ecsak ritkdn érint szotardban
nyelvtani tdrgyakat és ritkdn alkalmaz nyelvtani mi-
sz0kat?). Az utébbiak koziil csak w1 kapott czikket, de ez

1) Itt utalok még a Héber Fiiggelék III. szakasza 1. lajstromaban
csillaggal jelolt szokra, a melyc<k voltaképen a IV. szakaszbeli lajstromba
is tartoznak. Egyesek koziilok megmacyarazhatok., A 52, sz. a 1V, szakasz-
ban is all (243. sz.) — 60. NN (reszelGforgicsok) etymologidja a
héber magyarizatbél vehets ki. — KEpagy a 76. sz. a. 8206 : 11857
,az Oriilt, a ki nyilit csurogtatja szakdllira¥. — 77. a IV. szakaszban
is all (335). — 92. oun el van ferditve xmi>»m-bél (L. I. 466 b). — (14,
E szo valamiképen &sszefiigg a 115. sz. a. magyarizott széval. — N7,
nyRTe, ebbdl: ypu9, kinny (v. 6. 9yp9, Exod. 22, 28). — (21 A sz0
etymologiija a magyarizatbol viligos. — 183. O, a ki ,.ur% mindkét
keze folott.

?) JellemzG a nyelvtani tudomanyrdl valé képzetre, mely S. b. S.-
nél, vagy az § Lkirében uralkodott, azon koriilmény, hogy Spbpe-t
(= >p5D) arabul igy forditja: 2 (mondattan, nyelvtan) és enmek
megfelelden 51pbp e¢z. a. magyardzatul PIMRT szot haszndlja, ebben a
Jelentésben : ,pontosan nyomozni* (GNEN TR3).
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nem tartalmaz mdst, mint a szénak magyarazatat pimy (,erd-
sitett) dltal!). E két kifejezést: wa7 és no1 szerzénk arra
hasznalja, hogy az ige torzsalakjainak kiilonbségét jeldlje,
1n?%) és mw®) igéknél. wivd-sel a Piélt jeloli*) "22 igének
p-jir6l ezt mondja: nwin®), — jwb-t, mely széval Ben
A sér a maginhangzdjeleket nevezi®), S. b. S. is ebben
az értelemben alkalmazza, még pedig ecgy héber-perzsa
osszetételben, melyet T23m (pontozd) magyardzatdra alkotott?).

A n é vsz6 nyelvtandbdl csak a tobbesszdm és a ni-
nem képzése targyaltatik az M=% tobbesszamu alak alkal-
mabdl adott hosszabb fejtegetésben®), Ebben szerzonk kiils-
nosen az allatnevekrdl beszél, melyek koziill némelyek csak
himnemben, masok csak nénemben, mdsok meg mind a két
nemben hasznaltatnak. Ezzel a megjegyzéssel fejezi be fej-
tegetését: Ha wvalaki azt a kérdést vetné f5l, vajjon nem
voltak-e kiilon nevek a néstény allatok szdmdra, csakhogy
véletleniil nem fordulnak eld a szentirasban, azt kell neki
felelni: ebben az esetben Jerem. 2, 24-ben a vadszamar
nésténye nem 839 széval, hanem annak nonemi alakjaval

1) A magvarazat targyszeri, mert w37 ellentétet képez mp9-hoz.
L. miivemet: Die Anfinge der hebr. Grammatik, 12., 104. L.

2) pn I: b2y mwpsy menn s Spom Wi X 5> ohunnn i
DI WX DX CNLM Senn nuena Spon 85 Spon (Al opw) mER NI
il £1o8 (oM. Az arab P Szdadjindl is 1om, Gen. 83, 5, forditasira
alkalmaztatik,

3) mp II: (pezdmldlni®) pramw (A 7)) MTED X7 w7 mon 5o
tui>ln b}~ M=}

4) 53 1I: (»betakarni<) jwip wiTa P93, e példikkal: Num.
4, 20; Job 37, 20; II. Sam. 17, 16. —— == 1I: m@R R 2e5s =R 90
(,gondolat“), é6 példival: Num. 33, 55.

5 L. Heéber Fiigg. II, 2, 10.

6) L. miivemet: Die Anfinge der hebr. Grammatik, 26. 1. Sziadja
bel6le ezt az arab igét alkotja: NB®R (musmanan), maginhangzo-
jelekkel ellitva, pontozva. Széfer-Hagaluj, 151 1. 18. sor: 153, 1. 4. s.

) 1 D I TOPL . Azaz: P vagy mint ige ezt jelenti:
pontot (arab. MwWPM = héber MMP)) tesz; vagy mint fonév:
ponttevsd, pontozo. Foriisul ezt idézi: 's; de természetesen a £z0 sem
a talmudban, sem a Halikhot Gedolotban nem talaltatik. — pmix IV. cz.
a. a szo jelentését igy adja: m1m (betiik), €3 (irds).

) L. Héber Figg. I, 17, 1.
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neveztetnék megl!). — Sajdtsdgos mdédon hasznaltatnak
Tmp és now, mely kifejezések dltal Ben Asér nem csak
a status absolutust és status constructust kiilénbozteti meg
egymdstél, hanem a sziinet! és nem-sziineti alakokat is?).
S. b. S. altala a tobbesszdmi pronomen demonstrativum
két alakjat kilonbozteti meg egymastél®), mds alkalommal
a hajot jelentd két szot: 8 és M:X4), Mindkétszer a hosszabb
széalak az, melyet ,elkiilonitettnek® jelol. De nem vilagos,
hogyan lehet e két példandl keresztiilvinni e megkiilonbiztetést.

Az ig e torzsalakjait és azoknak megnevezéseit szétdrunk
nem ismeri. A Piél megkiilonboztetése a Kaltél a fejezet élén
emlitett médon torténik. A Piél vagy Hiphil athatd jelentését p.
758 T czikk jelzi: poansb 9oy 99 23 I ooansb 2amm wxpd v,
Egyszer beszél egyes igéknek a Piélben levs foszté jelenté-
sér6l%). Bgyszer ezt a jelentést p1ond kifejezéssel jeloli, melyet,
mint aldbb emlitve lesz, mds értelemben is alkalmaz®). Mar
fent érintettem, hogy kiilonb6z6 Hitpaél alakoknak kiilon
czikkeket szentel?). Olykor a milt és jovo id6t, valamint a
parancsoldt jelold miszékat haszndlja®).

1) Csak egdszen elszigetelve talilunk még adatokat a szamrol és
nemrél, P. =O5x% IIL, cz, a.: 4= ,w‘n T3P wh. (Jes. 6, 13) mIN
(. 0. 1, 29) 2'oRm. — pox I: 2oy "0t wd. L. még Héber Fiigs. 1T,
2, 5. — Sajatszer(i nézet jut kifejezésre MIRBE cz a. Azt mondja:
PINEY mwhw 19w wan vhn  (,szélek, keretek®) NXMEXM  MIN‘BD
PRIy W e (3 ANED % MsBY 3t WSz mew [wh (Kélim 1V, 4)
VES MY mEY BIT D MDD B2 Mnpw n.‘,,, S. b, 8. tehit Nimpw
tobhes szimu alakban az elsé n-ot nénemii jelnek tekiati, a m(ml\
n neélkiili tobbes szimu alakot pedig a himnemfiinek. Az Arikhban, gl=
III cz. a. (VI, 98a), MPEY t. sz. NVEC magyvarizatanak adatik, de a mis-

an nem fordul eld.

2) L. m{ivemet: Die Anfinge der hebr. Grammatik, 37, 1.

3) by III : naow mO8) Time &0 (ezek“) 'k BX.

4) naowm IR (,hajo¥) nws DN,

"y L. Héber Fiigg. II, 7,

6) pPopeEn ez YIERS ¢ 22) W {380 1ORD BT VIR LR PP

miiszo jelentése: visszafele, megfordltott sorrendben

) L. fent 52. 1., 2. j. L. még Héber Fiigg. II, 7, 6.

5 85 II: &xmo nesd oy 5w ehyd S oy nap wewn o

MmN Sx NN Ox ws x5 amen Sx o oam 1wy pwb s oy
TRy By xbx zy Sy oam S k5. L,
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E sziik adatok, melyek a terjedelmes munkaban egye-
diili tandi a nyelvtani érdeklddésnek, bizonyitjak, mily cse-
kély volt ez érdeklédés és mily szegények voltak S. b. S.
ismeretei a nyelvtan terén. Kozelebbrdl csak azon kérdések
irdnt érdeklodott, melyek a gydkelméletre vonatkoznak, mint-
hogy miive czikkeinek targydt ugy igegydokdk, mint szdala-
kok képezik!). Az utobbi fajtdju czikkekben, de harombe-
tiis gyokoknél is olykor megmondja, mi a szénak gyike.
Miiszéiil a gy6k megjelolésére tobbnyire =Ti0*-ot hasznélja?),
de Py-t is%), A mint az itt idézett példakbdl latszik, S.
b. S. a Hajjlig-el6tti alldsponton van és egybetiis gyokoket
i1s foltesz. De minthogy mindenesetre oly forrasokat is hasz-
ndlt, a melyek az igegyokok harombeiliségén nyugszanak, a
gyongegyokl igéknél harombetis gyokot is foltesz és ezek-
nek az egy- és kétbetlisok mellett helyet ad szétaraban.
S6t a »p-igéket, miutdn egyenként bemutatta a ° betd czi! -
kei kozt, 0Osszeallitja e betiihéz valé fiiggelékben, e fdlirat
alatt : nSp1n 91%). Ebben a fiiggelskben csak kcvés hidnyzik a
H ajjtg altal tdrgyalt ez osztalyu igék koziil, és a hiany-
z0k is tébbnyire a > betli czikkei kozt taldlhaték®). De van

1) L. fent 45 1.

2) a= IIL. (azaz II. Kron. 24, 27): 5% =iE'=) — \Kp: R 700,
(A1 mR) — pn (Jes. 17, 1): ™y 9 13 MEw. — e Y s DT, —
P (Amdsz 2, 13): py ymen, — now (Job 11, 20): mB 1 M= —
nxoen (. Kir, 5, 23): r‘m 2 % — pwin (Gen. 135, 2): pw ML —
ap3) (Jes. 19, 8): P2 MDY, — 733 (Zsolt. 18, 27): 93 MEvM. — = IV
(targ.): = T — =» I (Jéb 18, 5): =3 . — mam I (bSkezii-
ség, MX3D): 37 % — AW I 7= 9. — M (Sir. 1, 4): 2 e —
poy II: pv " — 5p3: 5p Mo, — xx 110 % Tiem. — 1p3y (Obadja 6):
pa b pen (A2 ps ). — S I I, I Sw oo 25, — o
I, II: m e, — 9p3 czikksorozat végén: Sp oM.

3) payax: pa m5e7 P, — T Szdiadjandl ésMend-
chémnéll Die Anfings der hebr. Grammatik, 48, 3. 1.: =pw
Menachémnel u. o. 73.

4) 5p) (arab. vpe) igével gytnge gyiokbetlik elesésct jelolik. L.
miivemet: Die grammatische Terminologie des Hajjug, 16. 1.

6) Egészen hiinyoznak: Sxv, ym, sy, vy, S, A, po, Y. Csuk
kiilon czikkeikben szerepelnek, de a lajstromban hiarvoznak: =2, P,
2T, B, % P, FEY, TR, DY, RN, T, ¢ R, W
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a fiiggelékben bhdrom gyok, mely Hajjigndl nincsen'). —
A 1 betd végén S. b, S. egy kis kitérést iktat be, oly b
igékrsl, melyeknek els6 gyokbetiijéiil a 1-ot kell tekinteni.
Mint példikat idézi a kovetkezé igék Hiphil- (és Hitpaél)
alakjait : 5y, b, s, n, ypr, %), A ) betl czikkei kozt
elég nagy szamban szerepelnek a vp-gyokok3). Az illet§ czik-
kekben csak oly igealakokat idéz, melyekben a 1 mint gyoék-
Fetd elotiinik. — R alatt majdnem mindazokat a gyokoket
nyijtja, melyeket Hajjig foltett*). Eredeti nézete van nan-
rél ; szerinte e gydk azonos an*-bal: az nar végén levi n
-d4 valik a8 elején®). Hajjug n'b-gyokei kozill egyeseket
S. b. S. is hoz; méisok meg kétbetlis gyokoket kapnak®).
ARG Il cz. a. elGszor emliti, hogy e sz6 tehetetlenséget je-
lent (rivy, A2 sriny), 6s hogy gyoke xb. De példdknak nem
csak e kettdt idézi: wSn, Exod. 7, 18, és nwbn Jes. 7, 17,
hanem a kovetkezdket is: o'85n, Hoéséa 11, 7; '[m‘m (=
Tneby), Jes. 83, 17). Az vy és »p igéknek egy része kétbe-
tlis és egyszersmind hdrombetiis gy6k( czikkekben is taldlta-
tik, egy masik részilk pedig csak egyszer (akar két-, akdr
hdrom betlis gyokkel). Olykor ott is yy-gyokot tesz, a hol
az ember nem virja, pl.: 3, 12 és ;> szdkra vonatkozilag.

Hoamy (= TR, T, S (Hajjgnidl mind a kotts a =5
igék kozott).

2) L. Heéber Fiigg. II, 7, 4.

3) A kivetkez§ czikkekben: Sx1, wxy, 93y, =i, 31, oy (R,
Zsolt. 16, 5), 1N (= MM, IO, W, ", ¥y o (ket czikk: 1. ebben
a jelentesben: 71> exvp, kivetkeztetni, tehat az ) héber @ pmi-hez
valo ; 2. wp1 Niphalhoz), @, ven, =n.

) Csak b5an  (mint ige) hidnyzik: =sx-16l =% V ez
alatt beszél.

8) L. Héber Fiigg. 11, 7, 7. — E szok: nopHnnt "NaRY P23 X0
"MIR igy értendSk: A sz6 a v hozzitevésével igy hangzik : YpaNn, a
7-nek Y-di  valo viltozdsival: sprax. Az els§ mfiszéhoz v. 6. mo I
cz. (veld): DMmbd oMmm®m M22m Mmbn Mpn T (AL A2 masmp): itt is
a kifejezés a szonak el6l valo bivitését (1 dltal) jelenti.

®) Igy max (2%), n5x (5% VI, halotti siralom jelentésében; de
% VII, eskiinni), =px (A% V). ma% (& VID. =12 (12 1);mes (g2 D

7) L. Héber Fiigg. II. 6, 8.
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Az pp igék részint teljes, részint kétbetlis gyokokkel szere-
pelnek?), Ugyanaz all a 3p igékrol?).

A Lkét gyokbeti megkettizése altal keletkezett
quadrilitterumokbél S. b. S. nyilatkozik =1t czikkben3).
nnnnR czikkben?) azt mondja a négybetlisokrol, hogy sem
betlicsere, sem bettiittétel, sem m:dsképen nem vidltdztatha-
ték. A kovetkez§ példakat idézi: S»m, g3, 552 mo III
(hallgatni) cz. a. a példak, Jes. 62, 6 (v és Zsolt. 35, 1D
(m7) uw'dn ez a megjegyzés kovetkezik: nbun Seom, e két
példaval : ~nmm, Zs. 131, 2, és omm (igy olvas oum helyett),
Zs. 66, 17°).

Egves gyokoknél folteszi S. b. S., hogy az eredeti
gyok b-del bévittetett. pby cz a. wmudxm-t (Bir. 16,
16) ezekbol magyardzza: pg, Jozs. 17, 15, wxn, Gen. 19,
15; a 5 toldalék (5ew 13 +wwbmy. Hasonléképen toldaléknak
kell tekinteni a 5-et a kovetkez8 szdkban : ;JSSw Job 21,
23, pw-bol; ndam, 1. Kir 5, 25, man-bél (IL Krén. 2, 9);
wbw, En. én. 4, 1, waw-bolf). Toldalék a 5 55pn-ban,
Ezék. 28, 287); a ° qrag-ban, Jes. 16, 9%); a 7 m7os-ban,
Job 6, 109 ; az 8 vx5-ban, IL. Sém. 19, 51°).

Gyakoriabbak azon esetek, melyekben valamely szot
egy betlinek elesése altal magyaraz. A Héber Fiiggelékben

1 s I ez végén kovetkezd érthetotlen megjegyzés dll:
S57 I WY RGY TUR KT DD RDT W3 AT AT N IO MY 1 ROX.
E megjegvzés valosziniileg a kovetkezd czikkhez (Xm, Jes. 19, 17) tarto-
zik. z:m xom helyvébe talin ez teendd : =29 X2

2) L. fent 94. 1., 2. .

5) amam o 5non wd =onE mSenn o ns Mmoo

1) L. Heéber Figs. II, 8, 7 és 1I, 7, 2.,

5) L. fent, 92. 1., 2. J.

6) Alkalmasint W3-t érti (= wi, kozeledni). w53 L. cz. a, aszot
igy forditja: ,gviilekezni.*

) bp3 XX: by b,

5) A sajit czikkében a szot ugy magyarizza, mintha azonos
volna 539K kal (hosszu).

9 =be I: 33 neown 5 S5eX) mo ox mema mSexy. Jelentése
magasztalni,

10) wxd I: 32 Spp o (L Sim. 21, 60) mevd g vh wo. M
helyett olv. ' (= £hxmY.
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(II, 6) Osszeallitott példak koziil olyanok is vannak, melye-
ket mdsutt nem talaltam?). A betd elesésére miiszéil pn
igét haszndlja.

Striin hasznilja szerzénk a betik attételét?). A
Héber Fiiggelékben (II, D) Gsszeallitott példak koziil vannak
egyes, masutt el6 nem forduld ilynemu magyarazatok. KEgy-
szer (az 5. sz.) bibliai sz6 (npx3, Deut. 8, 4) arab sz6bdl
(23p) vezettetik le; egy mdsik példdban (6. sz.) aram. sz6
bibliai szdbdl®). Mas nem-bibliai kifejezéseket is tartalmaz
e lajstrom (7, 13, 16). Itt még egy kiilonosen érdekes példat
emelek ki: 9 (9°ni7, meginteni) attétel dtjdn az arab 2N
(6vakodni) igébdl magyardztatik gy, hogy a n és n, 5 és 1
egyenlének tekintetnek?).

Kival6 médon szereti S. b. S. a betticsere folte-
vése 4ltal eszkozolt magyardzatokat. Az ennél 4llandéan
haszndlt miisz6 : pwwnwy, tehidt pl. pwown p '8, a mi rovi-
dités ebbdl: nr opws mr pwnen Y 'R azaz: K 68 Y egymds
helyett szolgdlnak., Nem emlékszem, hogy még valahol ¥»Y
igének ilyetén alkalmazdsit taldltam volna%). A Héber Fiig-
gelékben (II, 4) Osszedllitott lajstrom®) tobbnyire oly pél-
dikat mutat, melyekben rokonhangzdsi betiikk egymdst he-

1) E példik legtobbjét Divid b. Abrahdmnil is, a karaita szo-
tirironal talaljuk. L. Neubauer, Notice sur la lexigographie
hébr., 93, 1.

?) Az arra alkalmazott miszok: nopAIND =by, TPID, ;ﬁbb‘?.
9e7-rol (Ibn Tikbonnal az arab :")p forditisa) ebben a jelentésben
Menichém b, Szartknal l Die Anfinge der hebr. Grammatik
83. 1, 8. j. ypnb-rél 1. fent 93. 1., 6. j.

3) Hol fordul el6 @53, 52 jelentésében ?

9 I peend a9 70 . ily Ssszehasonlitasa
az arab "9m-val Bernsteinnal is talaltatik, a Chrestomathia Syr.
glossariumaban. L. Fr. Schulthe ss, Homonyme Wurzeln im Syri-
schen, 22, 1,

°) Az igének egyébb alkalmazasdarol a masszoraban ¢&s nyelvtan-
ban 1. Die Anfinge der hebr. Grammatik 5., 11., 50., 99., 112, 1.

¢) E lajstrommal v. 6. a Neubauer id, miivében (1. e lap 1. jegys)
Divid b. Abrahim szétirabdl idézett példikat.

Bacher, Egy héber-perssa szitér. 7
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; de nem-rokon betlikre nézve isténynek tekinti
a kolesonds cserét?).

Végil még emlitem, hogy S. b. 3. valamely szénak
m4s sz6b6l vald szérmazdszt 75 igével jeloli®).

lyettesitikl) .

X.
Eltéeré olvasatok a szentiras szovegeéhez.

T6bb mint hatvan szentirdsi helyhez szétarunk oly
olvasatot nyujt, mely a masszdrai szovegtdl eltér. E varidnsok
a szentiras szovegéhez nem egvforman itélendok meg. Kgve-
seket emlékezeti hibdul kell betudni szerz6nknek, a ki nem
kereste 16l mindig az idézett helyet a szévegben. Midsok
tényleg eltéré olvasatok, a mint azokat S. b. S. az dltala hasz-
ndlt kéziratban taldlta. Hogy a bibliai kéziratok a szévegnek
masszOrai biztositdsa mellett is nagy szamban tartalmaztak
a legkiilonb6z6bb varidnsokat, azt Abulvalid bibliai idézetei
mutatjak, melyekbdl igen sok eltéro olvasatot allithattam
0ssze?). Salamon b. Samuelnél azonban még egyv korilmény

1) Torokbetiik: x—m (5); R—n (8); X—y (6, T); rm—y (17,
24, 39). — Inybetiik: 3—> (14,15, 382). — Nvelvbetiik (sziszegik):
1—o (18, 36); 1—X (17, 45); ¥—w (41, 46, 48). — Fogbetiik: =—5
(2); ©—n (381). — Liquidik- és orrbetiik: 5—= (4, 10, 41, 42); 5—n
Q7); =3 (3, 35) — Ajakbetiik: 3—mn (1, 186, 34): s—p (12, 18, 28,
29). — Gyonge betlk: ®—" (23).

2) 3=y (38); =—1i (19, 20, 21); 5—" (44); =—® (43); m—0n
25); 1=y (22); n—p (47): 2—2(33); >—"1(30); 5—n (26); B—n (37);
"—w (40).

3) mn IL. cz. a. (8v, Zsolt. 109, 19): owImm DFMLE =imp <9
b inbhiy b i {-) T5new ns s, Ezzel azt akarja mondani, hogv min-ban
a B gyokszerili bet{l és a széképzésben nem maradnat el, — Fent, 95, 1.
5. Jo: MED mamn qhM, — D III (fordulni, ;=93 "M, szoszerint: arczot
csindlni) : jixm =ik s 99 puer pv. — wox II (Job 30, 2.
sOtétség) : ‘MWK BWBR TBn 99N,

*) Mitvemben : Abulvalil Mervin Ibn Garih szentirismagvarizati-
bol (1889). Potlékokat kozoltem a zw=wm '® (1896) kiadd-inak
bevezetésében, XL. 1.. 10. j.
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veend0 tekintetbe, a melybdl a kovetkez6 varidnsok né-
melyikének feltiiné termdszete lesz érthetGvé: ez a kritika
hidnya, melynél fogva bibliai példinyanak valamely szembe-
sz0k6 hibdjat is helyes olvasatnak hitte. -— Itt még megjegv-
zem, hogy S, b. S. a szentirdsi idézeteket sokszor a szék
kezdobetiivel irjal).

Gen. 24, 17. INMIN, 8w helyett?), — Exod. 30,
36. ppnwn! mpret h, (Prw 1115 v, 6. PU% ez, p betdl alatt),
Lev. 15, 31. A Y. anvm h.?),

Jézsua 17, 15. NINIY nwvxy b4, — Birdk 5, 25.
AR, ovax h. (aaw IIL 520). — Ul 0. 13,6, {133, > h
(poy HI)®). — I Sdm. 18, 11. 222 WIIN, p2 M2 1:& h.%).
— 1. Sém. 19, 43. 15ONM, taldn  csak maeolm hiba 5:5xn
1w5ox h. (box IV). — U. 0. 22, 5, M2y, ™=tm h, (o=t IX,
palatt)”). — II. Kir. 13, 7R 75», 03¢ 752 h. (72x III). —
U. 0. 13, 21. 709", opn h. (A°nn, a munka végén). — T,

1) A bibliai idézetek e modjarol 1. Neubauer kozleményeét,
Jewish Qu. Review VIIL { 861, s kiv, (Friedldnder, u. o. 564. s
kov. 1). L. méz J. Qu. R. IX, 520. — Jehuda Hadasszi Eskol
Hakkofer cz. miivében a bibliai idézeteket igen sokszor csak ilv rovidi-
‘tésekkel irja. Példaul Jes. 58, 13: D'S TP YR 3N SR (63a alul).

2) Kiilon czikk (az £aR csoporton beliil): "2mMpwR 390 X UKR'PIN.
80) III ez, a. a helves olvasat all. Midén S. b. S, ama eczikket irta,
ugy litszik oly alakia gondolt, mint "noxix, Jes. 63, 3.

3) MAmIR cz.: WRBM ) BN (B, A szamaritan pentateuchus
is ezt az olvasatot mutatja, =1 I. cz. a. ugyanaz az o