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El0sz0.

Jelen munka a reformkor egyik jelentos kerdesenek tor-
ténetehez kivan adaléekokat nyujtani. Részben e nemd, a reform-
korra vonatkozo adalékok mar megjelentek a Magyar Zsido
Szemle hasabjain s jelen munka 11. fejezete e nemU munkas-
sagom folytatasa.

Tekintettel voltam az Orszagos Leveltar helytartotanacsi
es cancellariai osztalyanak anyagara s a Jelenkor, Hirnok,
Nemzeti Ujsag, Vilag és Pesti Hirlap anyagara, végil a Varosi
Nyilvanos Konyvtar ropiratgyljtemenyeéere. Az 1843/4405
orszaggyules adatait Kovacs Ferenc kiadvanyabol meritettem.

EzGton fejezem ki tanitvany! halamat és legoszintébb
kOszOnetemet ft. dr. Friedrich Endre kegyesrendi tanar urnak,
akl tanacsaival és seqgitsegével kotelezett le s az Orszagos
Leveltar tisztviseloinek elozekenységukert.

Budapesten, 1928. majus havaban.

Cseienyi Imre.



allami élet szamos kérdesere Igyekszik valaszt adni. Ez a rop-
iratirodalom arra a nagyaranyu irodalmi mozgalomra emlékez-
tet, amely a XVIII. szazad vég?én viragzik. Mig azonban ez
utobbi irodalom Ballagi Geéza klasszikus monografiajaban fel-
dolgozast nyert, addig az el6bbi feldolgozasa meg a jovo
feladata.

A szamos kérdes kozzé, amelyek az irokat foglalkoztatjak,
tartozik a zsidd keérdes i1s. E kérdessel mar az 1790/91. orszag-
gyules foglalkozott™ és megalkotta a XXXVIII. térvenycikket.
Ennek visszhangjael tekinthetjuk Nagyvati Janos, Kereszturi
Jozsef es Szirmay Antal eriratét.-

Az 1790/91. orszaggyules és a reformkor kozze esik Ber-

zeviczy Gergely mukodese. A zsidokerdés mar ezt a sokoldalu
kOzgazdasagi ironkat is foglalkoztatta. Mar 0 felveti azt a
problemat, hogy nem az elnyomottsag-e az oka a zsidok hibali-
nak. »Ez ok eltavolitasaval Ok Is megsziinnek majd artalmasok
lenni s azutan hasznosak lesznek.

A szazad negyedik es Otodik evtizedeben azutan tobb rop-
irat lat napvilagot vagy mualik ki keziratban a cenzor asztalan
a korul a kerdes korul, amely nemcsak a zsidosagot erinti,
hanem fontos allami s tarsadalmi kerdés, — ez a zsidokérdes.

Marczali Henrik

213, 217. 1
Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszagon r825-ig. Bp.,

1888. 612 skk. 11
De oeconomia publico-politica XV. fejezet. Latin keézirat kelte

1816., idezve a magyar kiadasbol: Berzeviczy Gergely élete és mdvel. irta,
Illetve forditotta Gaal Jen6. Bp., 1902. 86. I. )
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E kéziratok tartalma azonban — eredetik visszaadatvan —
részben csak a cenzori relaciokbol allithatd 6ssze.

1834°ben nyujtja be Pollak Le 6" ropiratanak keziratat
a cenzUrahoz. (Revisoratus Officium Librorum.) A kezirat
cime: Uber das Verhaltniss dér Juden in Ungarn nebst einer
Beleuchtung der von einer Loblichen Peichs-Deputation ge-
machten Vorschlage zlr Pegulirung dér Juden, A munkat
Nagy Antal cenzor biralja. Alapos targyalas ala veszi a rop-
Irat keziratat s arra a conclusiora jut, ogy a munkanak nem
szabad napvilagot latnia. Cicero pro domo sua beszede ez a
munka, — allapitja meg Nagy. Nemcsak, hogy a zsidok 0sz-
SZEs serelmelt felsorolja, hanem sok koholt,  fenn nem all6
serelmet is felhoz.

A Kkezirat szerint a zsidosag fO serelmei a koOvetkezOk:

a zsidoknak nincs polgari joguk, nemcsak minden hivatalbol,
de a nemesi birtok- és bérletjogbdl is kizarvak, elottik csak
a kereskedelem van nyitva s a tudomanyos palyak kozzul az
orvosi. Ehhez jarul, hogy a banyavarosokban s egyes szabad-
Kiralyr varosokban nem lakhatnak, vagy hazuk nem lehet.
Perhorreskalja a kezirat «a zsido eskiit 1S (Harmaskonyv HI.
36.). Ezutan azokat a gondolatait adja elo a szerzo, amelyek
szerint a zsidok civilizacioja a nemzet szempontjabol kéresz-
thlviheto.

A cenzor e serelmekkel szemben azt hangsulyozza, hogy a
zsidoknal sokkal ertékesebb polgarok is megelegedesben elnek
egyes jogaiktol megfosztottan is. Peldaul felhozza erre, hogy
nemesi javakat a protestansok nem oOrokolhetnek Horvatorszag-
ban s a somogyil nemesek tizedfizetol a pannonhalmi foapat-
nak. Be kellene latniuk a ZS|doknak — mondja a cenzor
hogy nem foglalhatnak el yarorszagban elsO helyet s
nagyobb jogokat nem elvezhetne (eminentissimis juribus non
fruantur). Arcatlan hazugsagnak bélyegzi a cenzor azt az alli-
tast, amely szerint a zsidonak kizarolagos foglalkozasa a le-
nézett kereskedelem, mert hiszen a kereskedelem nem lehet
lenezett foglalkozas, hiszen ez dus es tisztesseges eletet nyujt
maveloinek, azutan pedig meg a szerz0 Is bevallja, hogy nyitva
all a zsido elott a foldmuiveles is, csak akarnia kellene s fog-
lalkozhatnék evvel. Ezen Kkivdl nyltva a zsidok elott a ser-
yarak, kocsmak, meszarszekek arendaja; bizonyos iparral Is
'oglalkozhatnak. Az orvoslas, sebészet s mas szeptudomanyok
eppugy elérhetd a zsidonak, mint mas polgarnak. lgaz, hogy
zarva van el6tte a vamarenda s a nemesi Javak bérlete, — de

* Pollak Leot emliti Blchler. A zsidok torténete Budapesten. Bp.A
1901. 418. 1
Orszagos Levéltar Departamentum Revisionis Librorum (a kovet-
kezokben [)RLdel jelolve). 1833. 10. fons, 11. positio. 1834. XII. 23.
kelettel.
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a zsidosagnak be kell vallania, hogy ennek 6 maga az oka.
A zsidoeskire 1s hoz fel analdg esetet a magyar perjoghbol s ez
analog eskit nem tartjak sérelmesnek: Et anne juramentum
quod aliguando In controversia metali adjudicatur, non continet
forse graviores adhuc Imprecationes pro judaico?

Ezek alapjan a cenzor nem tartja megengedhetonek a
munka kinyomtatasat, de utasittatni akarja Pollakot, hogy
terveit terjessze a zsidokerdessel foglalkozo Deputatio Regni-
eolaris ele.

Erdekes e cenzori vélemeny, mivel hlen fejezi ki a régi
rendszer egesz eszmevilagat a zsidokerdésrol. Valoban nem
erzik ezt az egyre fontosabb kerdest kérdesnek. Szerintik a
zsidonak meg kell sorsaval eléegednie. Sérelmei nincsenek, csak
velt serelmel, amelyeket egyes izgatok fuajnak fel a zsidok
kozott. Nem latjak ezek a konzervativ felfogasu emberek,
hogy a rendi alkotmany Kkereteinek tagulniuk kell, kildnben
szétpattannak, A quieta non movere elve uralkodik rajtuk, az
a politika, amelyet talan igazsagtalanul - tablabiro-politi-
kanak neveztek el.

1835. februarius 17-én a Konyvbiralo Bizottsag ugy dont,
hogy hozzajarul a cenzori jelentéshez. Ennek alapjan intez
feliratot a Helytartotanacs Ofelsegéhez. Ecseteli, hogy milyen
veszélyes irat a szObanforgo, amely a zsidok helyzetet hazug
modon sotétiti s Kkifejezi 0 Is azt a vélemenyeéet, hogy a munka
ki nem adhato.

A cancellaria teljes egeszében hozzajarul a helytartotanacs
vélemeényéhez.'” »Mera gravamina potissimum injusta gentis
judaicae acrius perstringi innuit« — hangsulyozza. Fel Kkell
szolitani a szerzot, hog?/ adja el0 terveit a regnicolaris bizott-
SU?nak: auctorem ad illud Regni comitiis et Deputationi regni-
colari In negotio Judaeorum operanti, substernendum, inviare
-opporteat, ut hac ratione et gravaminibus eorundem, priusgquam
Illa publico et falso vulgentur, medela adferri et projectati per
auctorem. Plani congruens usus fieri valeat — mondja, amibOl
az tlnik ki, hogy a cancellaria egyaltalan nem kezeli rosszindu-
lattal a zsidougyet, illetékes szerve ele utalja a hasznalhatd tér-
veivel a szerzOt, modot advan neki, hogy a sérelmeket orvosol-
hassa, csupan a tdmegek felizgatasatol fel.

A helytartotanacs vegso kozlése® kozli e hatarozatot s a
munka ennek alapjan valoban nem lat napvilagot.

1837-ben Friedrich Gustav Sey/ar”™-na.k harom ropirata
jelenik meg Lipcseben. E harom ropiratnak elénk visszhangja
van Magyarorszagon is, nem a tarsadalomban, hanem a hiva-

5 1835. IlI. 17. Kdéb. Btts. 4759. U. o.

6 1835. IX. 7. Htt. C. 27.741. U. o.
1835- XI. 5. Canc. 15.186.

® 1736. VII. 12. Htt. C. 20.085.



talos apparatusban s azert megerdemlik a velik valo fog-
lalkozast?

ldorendben els6 a No. 2-vel megjelolt ropirat. Ennek
cime: Einladung ah allé Menschenfreunde und Baulustige ohne
Ansehen deéer Person und Rell*on eines Tenipels in Jerusalem,
Ennek lenyege a kovetkezO szavakbol tlnik ki: Hierzu den
Anfang zu machen und die Bahn zu brechen sind wir
angewiesen, dem Gott des Friedens und deéer Liebe... cinen
neuen Tempel zu errichten worin alle VVolker, Geschlechter und
Menschen... sie mogen Juden, Christen oder Muhamedaner
heissen, Gott im Geiste und in der Wahrheit dienen... dér
uns hierzu angewiesene Raum ist Jerusalem.

Ezt bosegesen iIndokolja €s ama remenységének ad a
szerz0 kifejezest, hogy celja sikertlni fog. Uj I1doszamitasa
kezdetének 1830. januarius 1-et veszi s igy roOpiratat Cionbol
keltezve, VIII. majus 671karol datalja. Alairaskent Siegfried
Justus |. szerepel, igy nevezven magat az egesz mozgalomban
mint lzrael Kkiralya, Jeruzsalem fOpapja es David mjogos
0rokose."®

Az ugyanitt No. 3. alatt csatolt ropirat a Gesellschaft von
Zion megalapitasarol szol.

Ez a ,nyomtatvany az U] tarsasag chartaja. Az elsd intezo
forum lesz a geheimer Staats-Rath zUr Vertretung dér
n6chsten Funktionen. /Alacsonyabb forum lesz a Stadtrath im
Reiche Zion. Ennek dolga lesz az azsial birtokszerzés utan
mindenki reszere a jogok, kitiintetéesek es kedvezmények bizto-
sitasa. Ly

A 3. fok: die Ehrenbirger von Jerusalemy E fok oklevél
alapjan érhetd el, amely 3000 dukattaller 50/0-0s jaradéka
elvezetevel van egybekotve. E fokot ' fokep a kereskedok
részére tartjak fenn.

E harom osztaly mindennem( személy’, nemzet’, vallas-,
kor- és rangkulonbség nelkll alkotja a Ciontarsasagot (Die
Gesellschaft von Zion), amely rovidesen atteszi székhelyet
Palesztinaba. A tarsasag Eurdopa nagy kereskedoi varofsaiban
konzulatusokat szandékozik felallitani, fokonzulai Londonban
es Lipcseben lesznek.

Hivel reszletesebb tajékoztatasara fog szolgalni a rovide-
sen megjelend0 Rechtsgrundlage bei der Wiederherstellung des
Israelitischen Staats c. konyv.

g DRL. 1837. 7. 207as csomoban a Librorum IAchraicorum Rcviso-
ratus 262. 1837. sz. felterjesztese. A nyomtatvanyok No. 1., 2., 3'mal
jelolvék.

Az egész mozgalom torténetét megirta N. M. Gelber: V”orgeschichte
des Zionismus. Wien, 1927. X. fejezet: Ein »KoOnig von Jerusalem« in den
Jahren 1830—-39. 92. skk. J. A roplapok kozzil nem kozli az r. szamunak
Ismertetését.



A ropirat Lipcsebol van keltezve, 1837. majus 18-roL Ala-
irgja dér Bevollmachtlgle von Zion Jelzessel C. F. G. Seyfart.

A No. I. ropirat Aufruf an Israel! (Lipcse, 1836. dec. 24.),.
sok hangzatos frazist mond el, de pozitivumot alig. Lenyege:
kezdodik a bibliamegigérte felszabaditas.

»Israel erwachel Dein Befreier ist hier. Dér Fluch ist
hin und Deine Dienstjahre habén ein Ende, dér Herr erldst
sein Volk, dem Scepter Juda’s Ist neue Kraft gegeben...
Israel! allé Wege zu Deiner Heimkehr sind gebahnt... auf
den aller hochsten Befehl Deines Gottes Werden Dich die
Regenden dér Volker und Staaten frel lassen.. >

A harom ropiratrol beszamol a Librorum Rewsoratusnak
a Librorum Hebraicorum Revisoratus?”

E szerint a felterjesztés szerint nalunk *nincs affele torek-
vés, hogy a jJeruzsalemi templomot felepitsek, vagy a zsido
allamot  feltamasszak. Emliti a felterjesztes, hogy Amerika
foldjen »valami Noe« zsido templomot és allamot alapitott s
ehhez nagy foldteruleteket vasarolt 6ssze.Meg egy tarsasagot
emlit, amely porosz teruleten alakult s a londoni bibliaterjeszto
tarsasag mintajara hitterjesztoket kuldott ki (Wolf, Henders
es Mayer). Ezek az ausztrial birodalomba is jottek s megjelen-
tek Magyarorszagon 1Is, de a zsidok ko0zott (inter Hebraeos)
semmi feltinést nem keltettek, bar az evangyeliomokat iIs le
forditottak héberre.

A Cion-tarsasagot a ‘felterjesztes societas mystica-naky
titokzatos tarsasagnak nevezi, amelynek szabalyzatat semmi-
fele hatosag jova nem hagyta Célja miatt a tarsasagot vészé'
delmesnek tartja, amelynek mukodése nalunk meg nem enged-
hetd. Erre nézve okal a koOvetkezok:

A szOvetkezes elsO célja: scissiones In Judalsmo prae-
{)arare Az i-sel megjelolt kialtvany (Aufruf an Israel!) frazisal
egnagyobbrészt a zsoltarokbol valok, oly helyekrdl, amelyek
a Messiasrol szolva, alkalmasok arra hogy a 23|dosagot a
keresztényseg ellen hangoljak. A 2. proclamatlo g(lnladung
sth.) va g U vallast propagal, vagy — ami meg sokkal vesze-
delrnesebb — vallasi indifferentismust hirdet.

A szovetkezes masik celja masok foldjének elvetele, —
tehat a ropiratok a hatalmon levok éllen izgatast tartalmaznak.

Veszélyes tartalmuak a ropiratok, mert exotikus €s be-
folyasra torekvO tarsulatot akarnak alapitani ,s mert pénzosz-
szegekkel Is rendelkeznek.

Super pagellis triplicis ordinis Lrectionem ac dotationcm Novi
Templi ac Status Sion. 1837. junius 13.
V. 0. Gciber 1. Iin. VIII. fejezet. Mordechai Immanuel Noah, ein

amerikanisciier VVorkdmpfer des judcnstaatsgedankens. 62 84. 1. A mozga-
lom szoba kerilt az 1843/44. magyar orszaggyulésen is. (1843.
Komlosy Laszlo beszéde.)



Mindezek alapjan a héber konyvek revizora és cenzora,
Kohlmann Janos Karoly, a ropiratok haladeéektalan elkobzasat
ajanlja. A cenzura 1837. junius 27°én a helytartétanacshoz ez
Ugyben felterjesztést intéz. A lipcsel Intézoseg u. 1. a harom
ropiratbol csomagokat kuldott a budai, debreceni, nagyvaradi
es szekesfehérvari zsido hitkdzseg kepviseldihez (mindegyik
ropiratbol 0Otot-0tot). Felterjesztésében a cenzura részletesen
Ismerteti a roplapokat.

Evvel kapcsolatban az irodalomtdrtenetbol ismertnevi
Reseta Janos pesti cenzori® jelenti,hogy a pesti zsido hit-
kOzseg jegyzOje, Braun Nathan, megjelent nala és atadott
neki egy Nemetorszagbol jott csomagot, amely harom ropira-
tot (volantes pagellas vulgo Pamphlet) tartalmazott. Ezeket a
cenzor nem cenzurazta, de *megakadalyozta forgalombahoza-
talukat, mivel monstrosum excentricae phantasiae foetum
sequestratione dignae-nek mondja e pageUakat.

A lipcsel propaganda azonban nemcsak az emlitett hitkoz-
segek fele iranyul. Mar 1837. junius 7-en a gyori foigazgato
jelenti, hogy a gyorszigeti hitkozseg is kapott a roplapokbdl,
amelyeket Brestyenszky Beéla cenzor veszedelmeseknek talalt.
Tartalmukat korvonalozza és azt a veleményét fejezi ki, hogy
e proclamatiok nagyon alkalmasak arra, hogy a hiszekeny
zsidok lelkét megzavarjak (animos credulorum ex Flebe Judaica
vehementer conturbare) s ezért az 0sszes peldanyokat le-
foglalta.

A helytartotanacs még u. e. év junius 2o0an generalis
intézkedest teszd™ Az utasitas, amely az osszes fOigazgatoknak
s a konyvbirald bizottsagnak szol, helyesli a gyori foigazgatod
eljarasat s elrendeli az 0sszes e nemU roplapok lefoglalasat es
elkobzasat.

E rendelet ertelmeben jelenti a pozsonyi foigazgato a
a nador-helytartonak, hogy a pozsonyi hitkdzseghez erkezett
0sszes ropiratpeldanyokat elkoboztatta. Szerinte a 3-as szamu
ropirat celja »pristinum gentis (Judaicae) splendorem ac domi-
natim cum reaedificatione Templi Hierosolimitani recu-
perare.«

Ez intézkedést a helytartotanacs jovahagyja*' julius 187an.

Maga a konfiskalas nem ment mindendtt egyenlo gyorsa-
Saggal, 1gy a nagyvaradi foigazgatdo csak szeptember 28-an
szamol be rola.*»

s Kinevezeserdl 1. Eerenczy Jozsef: A magyar hirlapirodalom tor-
ténete 1780—1867°1g, Bp., 1887. 200. 1 — Petofihez v"alo viszonyat
1. Ferenczi Zoltan: Pet0fi eletrajza, li. kotet. Bp., 1896. 229. 1

14 Htt. T. 21.431. DRL. <«37. 7. 261/2¢

- 15 DRL. 1837. 7. 20.

16 Htt. T. 19.367. DRL. 1837 2 1oa.

17 Htt. T. 22.040. DRL. 1837 7. 2672

18 DRL. 1837. ) 47
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Bar az imadsag nem politikum, megis e helyen emlitjik
meg Letteris Mayer imadsagat az abban foglalt politikal
gondolatert s a tisztara politikal Ugykezeles miatt.*

A pozsonyi Schmidt-féle keleti konyvnyomda korrektora,
Letteris Mayer, imadsagot irt a csaszar-kiralyert s ezt mellekel-
vén, keéressel fordul a helytartétanacshoz.

Kerese, hogy ezentul minden zsinagogaban a szombati es
Unnepi istentisztelet alkalmabol ez a nemetnyelvi 1madsag
mondassék el nyilvanosan, ne pedig hébernyelvli akkor, amikor
a kiralyert, a haza atyjaert imadkoznak. Az Imadsag eott a
kozonseg felall s tisztelettel teljes allasban marad egész az
Imadsag vé%éig, amikor 1s ament mond ra. Az imadsag elmon-
doja a rabbi vagy a rabbihelyettes, vagy a kantor (Schul-
singer), aki karjan a toraval mondja el az imadsagot. Esti
ajtatoskodasnal, vagy hogyha a torat nem veszik elo, ez alka-
lommal ki kell nyitni a frigyszekrenyt s a nyitott frigyszekreny
elott ahitattal mondja el a rabbi vagy az illetd funkcionarius
az Imadsagot. A szekrény az imadsag elhangzasa utan zara-

tik Dbe.
Ehhez a kervenyhez, amely 1838. szeptember 24-en kelt,10

mellékeli Letteris magat az imadsagot is. Ez irodalmi német
nyelven irt konyorgés Ferdinand (az 1madsag csupan I-nek
nevezi) csaszar-kiralyért, Maria Anna Karolina csaszar-kiraly-
neért s a dinasztiaert. A kbnyér?és vege felé igy szol. unsere
Wilnsche und Bitien Erhorung finden, dass wir elnen Ehren-
stand gewlnnen mogen Im Vaierlande und WohlwoUen finden ...

Az Imadsagot biralat vegett a helytartotanacs atteszi a
cenzurahoz.20 Tulajdonképen nem csupan magardl az iImad-
sagrol van szo, amely a zsidosag kiralyhlségének egyik szep
megnyilvanulasa, hanem arrdl, vajjon ez az imadsag kotelezo
legyen-e  minden zsinagogaban. A konyvbirald bizottsagban
Osvald Ferenc cenzor vizsgalja meg a konyorgest s az 0 Véle-
ménye alapjan a bizottsag jelentest tesz a helytartdtanacsnak.

A cenzlra az Imadsag latin kivonatat adja. Egészen alkal-
Inasnak mondja zsinagoglai *celra s meltonak itéli a kinyoma-
tasra. Ani a dass wilr... kezdetd (fentebb idezett) szavakat
Incriminalja. Szerinte u. 1. e szavak ketéertelmuUek, mivel arra
celoznak, hogy a zsidok helyzetik megvaltoztatasara gondolnak
s a templomban megzavarjak a lelkek nyugalmat. Ezert e
szavakat kihagyandoknak veli.

* Letteris életrajzat 1. Allgemeine Deutsche Biographie (Leipzig,
1883.) 18. k. 461. 1. és Biographisches Lexikon des Kaisertums Oesterreich
(Wien, 1866) 15. k. 17. 1; The Jewish Encyclopedia, 8. k. (NewYork -
London, 1904), 17. L | T

19 DRL. 1838. 10. 39.

20 1838. X. 9. Htt. T. 32.656. DRL. 1838. 10. 33.

21 1838. XI. 5 Libr. Revis. Off. 270. DRL. 1838. 10. 39.
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A helytartotanacs hozzajarul Letteris kerésehez s ezt ugy
terjeszti fel, hogy a konydrgés, kihagyvan belOle az incrimi-
nalt szavakat, vezettessék be az 0sszes zsinagogakba."?

A cancellaria leirata™*"! azonban masként dont. A Kinyom-
tatas elé nem gordit akadalyt, de egyébkent ugy dont, hogy
»In reliquo easdem preces In* synagogdis Judaeorum loca prae-
vigentis Hebraicae orationis recitandas praescribi non oppor-
tere — s err0l a helytartotanacs reven™ Pozsony varosa Is
ertestl avval az utasitassal, hogy a szerzot ertesitse.

igy tehat az imadsagot csak ama zsinagogakban alkalmaz”
zak, amelyeknek -eldljarésaga ezt kivanta. Valoban u. e. év
aprilis 2o07arél van hirink, hogy, a nagybecskereki zsinagoga
ban a kiralyért heéebernyelvi imadsagot mondtakj™ tehat Let®
teris konyorgése nem valt altalanossa. Mindamellett érdekes
jelenseg, hogy az emancipacios gondolat meég az imadsagban,
IS Kifejezésre jut. )

Nagy Antal cenzor fedezi fel, hogy Kazinczy Qabor-
nak 1841-ben Dbenyujtott kézirata, amelynek cime Fel a
zsidoval, azonos egy mar régebben benyujtott s visszavetett
kezirattal, a Nepbarattal. Amennyire megallapithato, Kkister-
jedelmi keziratrol lehet szo, amelynek tartalmat azonban a
onyvbirald hivatal véleménye,a helytartotanacs jelentése™*
es utasitasa’™s alapjan sem lehetseges o0Osszeallitanunk. Ketség-
teleniil megallapithatd azonban, hogy a zsido dgyet liberalis
szemszOgbol nézi es a felsObb hatarozat szerint a kézirat nem
nyerte el a kinyomtatas engedélyet.

1.
Az 1839—40-i orszaggyulés visszhangja a piolitikai sajtobane.

»A gondolatszabadsag és aze orszaggyulési targyalasok
nlyilvénosségénak kerdese nalunk még a XIX-ik szazadban is
aludt.«<29 A 40-es évek els0 orszaggyuléserol — az 1839—4o-it
ertjuk — alig talalunk részletesebb tuddsitast a politikai lapok-
ban. lgazi politikai organum meg nincsen, a Nemzeti Ujsag
szintelen hirel, a Jelenkor tudositasal jelentéktelenek s bar a
HirnOk szerkesztojenek. Orosz Jozsefnek, volt érzéke a politika-

22 1838, Xi. '27. Hitt. T. 37.719. DRL. 1838. 10. 39a.
23 1838. XIl. 27. Cane. 16.808/1728.
241839, IL 5 Htt. T. 5245. DRL. 1839. 10. 8.

25 Jelenkor 1839. V. 1ii. V. 0. szerz6 tanulmanya Magyar Zsido*
Szemle. 1925. 146. 1

26 DRL. 1841. io. 32.

27 1841. V. Il. Htt. T. DRL. 1841. 10. 51.

28 1841. VII. 13. U. a. U. o

29 P'ercnczy Jozsef . in.
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hoz30 s bar a Hirnbknek mar.bizonyos politikai jellege is van”®
megis joforman csak a kiralyi leiratokat, a rendek feliratait
s a férendekkel valtott lzeneteket ismerjuk meg e lapokboL
A tulajdonkepeni politikai sajtdo csak az orszaggyudles utan
indul meg, mind a liberalis Pesti Hirlap, mind pedig a kon-
zervativ Vilag.

- E lapokon azonban szintén meglatszik az utolsé diétanak
vitaanyaga. Vezércikkekben, Kkisebb-nagyobb cikkekben, com’
mentariusokban nyilvanul meg a laj>ok egyéni velemenye,,
amely tulajdonkepen nem mas; mint az orszag lakossaganak
veleménye, — természetesen a cenzor sordingjan keresztul.

E kerdesek kozzll, amelyek hl’rlapjainkat foglalkoztatjak,,
nem utolsd helyen all a zsidok Ugye,-

A zsidok tgyeben kifejezetten ideiglenes torvenyt alkotott
az 1790/91. dieta. Ez megalkotta a XXXVIII. torvénycikket,
amely gy intézkedik, hogy:

Judael intra ambitum regni Hungariaé partiumque
adnexarum degentes, in cunctis liberis ac regibus civitati-
bus et aliis locis (non intellectis huc regiis montantis civi-

tatibus) In statu illo, "In quo ad primam Januarii 1790

fuerant, conserventur et msi nefors exturbati fuissent, ad

eundem reporantur. . |

A zsidok Ugyet pedig egy bizottsagra bizzak, amely a
kOvetkezO orszaggydulesig elokészitse ennek dolgat. Am a kovet’
kez0 orszaggyulések kozzuE.csak az 1808-1 s 1830-1 alkot a
zsidokra is vonatkozo szakaszokat, amelyek a katonai szolga-
latra vonatkoznak s amelyekrervissza fogunk alantabb térni.
Am az 8397l ‘orszaggydlésen mar koveti utasitasrol olvasunk,
amely szerint az utasitasban a tobbi kivansag kozott all: »a
zsidoséﬂnak hazankban a' tobb nem nemes polgarokkal egyenlo
labra allittatasa.«3i

A zsidok Ggyét 1840. aprilis havaban talaljuk a hirlapok-
nak a diétarol szolo jelentéesel kozott.

A rendek Uzenete a forendekhez commentalja az egeszen
rovid zsidé emancipacios térvényjavaslatot.32 E bevezetd szavak
az emancipaciot, mint emberi jogot rajzolja s tiszta idealista
allaspontot foglal el a zsido kerdésben. Nem gazdasagi érvek-
kel dolgozik, hanem avval, hogy akinek kotelességel vannak
az allam irant, azt jogok is megilletik. Ezt mondja tdbbek

kOzOtt:

I

A" nepnek egy osztalya, melly szazadokon keresztil a

torvényhozasban es kozigazgatasban a nyomasnak, — pol-
gari tarsaseletben a' lealacsonyitasnak zsibbasztd jarmat

30 U. 0. 266. 1..
31 Pest varmegye utasitasa Szentkiralyi Moric részére. Jelenkor

1839. 2. ,
32 Nemzeti Ujsag 1840. iV. 8. és Hirnok 1840. IV. 2
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Ismeri es mindaddig kdonnyebbitesert a' jozan ész és embe-
riseg elott egyarant hasztalan esdeklett, méltan megkivan-
hatja, hogy a tdrvényhozas azon kozallomanyban, mell%/-
nek eddig csak sulyat erezé, oOtet jotékonysagaibol is illo
lgazsagos mertekben részesitse. . . . Nyittassak meg eloOtte
az Iparnak es szorgalomnak minden utja. A Kaf*ok és

Rendek az orszagban lako zsidot idegen nepnek nem,

hanem kulon vallasbeli és éppen vallasa miatt minden pol-

gari jogokbol kirekesztett felekezetnek tekintik.

Maga a torvényjavaslat két pontbol all. Az elso a tlrelmi
adot megszlnteti, a masik az 0sszes nem nemesi jogokat a
zsidokra Is Kiterjeszti.

A forendek a zsidokerdésben az emancipaciot illetdleg
joval mérsekeltebbek.Valaszukban a legjelentekenyebb moz-
zanat, hogy a célt méltanyoljak Ok is, de fokonként akarnak
eljutni oda. Ez a cél ezid6szerint még nem valosithatdo meg, de
megkdzelithetd azaltal, hogy a zsidok sorsat elviselhetoveé teszi
a torvenyhozas es az nem lesz tovabb tlrhetetlen. Ezt elerik
oly modon, hogy a tirelmi adot s a nemesi javak haszon-
berletetdl valo eltiltast eltorlik, a zsido a varosokban lakhassak,
céhekbe felvetessék s mindendtt szerezhessen polgari fundu-
sokat. A forendi valasz 6vatossagot ajanl a kulfoldrol bedzonlo
zsidokkal szemben.

A valaszt az alsotabla teljes egészében magaeva teszi s
mar ebben a szellemben ir fel az orszaggyulés 1840. aprilis
24°én a kiralyhoz.3* A felirat lenyege ugyanaz, mint a férendi
tablahoz Intezett Uzenete. eHangsulyozza azonban e felirat a
torvényjavaslattal szemben, hogy ez csak allomas az emanci-
pacié Utjan, »addig Is, mig a polgarositas eszméje a JovO
Idok koridlmenyeinek Kkifejlodeseben teljesen letesittetnék, az
iIde mellékelt torvénycikkelyt kivannank alkotni.« 'Kiemell
tovabba, hogy e torvény »a hazat U] es szorgalmas polgarok-
kal fogf'(a gazdagitani.«

A Kiralyi leirat majus lo-en™ kelt.3* Némi megkotottseget
visz bele a torvénybe, midon hangsulyozza a banyavarosok ama
privilegiumat, hogy zsido lakost nem kell tdrnidk, tovabba
annak felvetelét is kivanja a torvenybe, hogy a zsido mester-
ember iparat csak zsido legényekkel mdvelf(e. Torvénybe
kivanja foglalni a leirat azt Is, hogy a zsidok anyakonyvet
vezessenek, allando névvel éljenek s szerzodeseik nyelveédl is
az orszagos nyelvet hasznaljak. A turelmi ado eltorleséhez
hozzajarul a leirat: Israelitae in respectu taxae tolerantialis ab
cnere actualis sui, juxta dispositionem articuli 38: 1790/1. sta-
tus releventur.

Nemzeti Ujsag 1840. IV. Il. és Hirhok 1840. IV. 6.
Nemzeti Ujsag 1840. V. 6.
U. o. 1840. V. 20.
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E kivansagoknak megfeleloen bovitik az eredetileg eman
cipacionak Indulo torvenyjavaslatot, amelybdl tehat az 1840:
XXIX. torvenycikk lesz. Ismét ideiglenes jellegt e torvenycikk,,
amely hangsulyozza, hogy: »Addig Is, mig a zsidok allapotjarol
a torvény bovebben rendelkezik«, hatarozzak a torvenyben
foglaltakat.

E torvenyt nem szabad tdlbecsulnlnk. Az ketsegtelen,
hogy az alsotabla szabadelvl ellenzeke az emancipacio mellett
fogla® allast s ez csak a forendi tablan mulott, amely felt,
hogy ez esetben a Ienayel zsidok beozonlenek hazankba. Ez
aggodalmanak gr. Teleki Jozsef koronadr kifejezest Is adott. ™

Eppen zsido korokbol becsultek tul az engedmenyeket.
Weit FUlop »az 1840°Iki dicsoséges orszaggydles«-.rol szol s
meg 1840. aprilis 17-en volt fenn a budal zsido hitkozseg
eloljarésaga a nadornal, hogy koOszOnetet fejezze ki az orszag-
gyllesnek s nekF™ »a magyarorszagi zsidosag allapotja javi-
tasa« erdekeben tanusitott joindulatért.

A torvény megvolt, ve eha tasaban azonban nagy nehez-
segek merllnek fel a szabad Kkiralyli varosok reszerol. »A
zsidokroli torveny a vegrehajtasban gunynya valtozott«, irja
a liberalisok organuma mar 1841-ben.De meg konzervativ
oldalrol is kovetkezetlenseget latnak a varosok allasfoglalasa-
ban," amennyiben e varosok sajat jogaikat terjeszteni akarjak
s a zsldok Jogait vissza akarnak nyomni. Kilonosen Kassa
varosa tesz meg minden lehetot a zsidok letelepedése ellen.
Mar a konzervativ organum megbotrankozik azon, hogy az
1840:XXIX. t.-c. ellenére 1841. januarius 2-an a kassai magls-
tratus Haschke varosi kapitany Utjan kiutasitja a zsidokat.
A rendeletet visszavonjak, majd ismet Kiadjak. Am a Kassan
mar regebben lako zsidosag panaszara bizottsag vizsgalja meg
az Ugyet. Ez visszautasitja eloszOr a zsidok panaszat avval,
hogy kassara nem vonatkozik az idézett torvenycikk. Mint-
hogy azonban e torveny Kkifejezetten csak a banyavarosokra
tesz kivetelt, a varmegye szol kozbe a zsidok éerdekében. Koz-
ben 0Ujabb torvénysertes Is tortenik: egy zsido aranymdives
szerszamait lefoglaljak és igy lehetetlenne teszik, hogy mester-
seget folytassa.™ A liberalisok lapjaban »Egy kassal polgar«
cim alatt a kassal polgarsag egy resze fejezi ki tiltako-
zasat az esz  zsidoellenes actioval szemben és az
egész mozga mat a céhek féltekenykedésének * tulajdonitjal

36 Ballagi Géza: A nemzeti allamalkotas kora. Bp., 1897. 500. 1
37 Jelenkor 1840. V. 23.

38 Pesti Hirlap 1841. VI. 30.

39 Vilag 1841. . 27.

40 U. o. 1841. 1. 30.

41 Nemzeti Ujsag 1841. IV. 10.

42 U. 0. 1841. IIl. 6. es Pesti Hirlap V. 24.
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A varosi polgarsagnak e része, amely konkurrenciat lat a
zsido Iparos- és kereskedoosztaly' kassal megalakulasaban, az
0. n. monopolistak a tanacsi hatarozatba nem nyugosznak bele,
hanem haromtagu kuldottseget kuldenek a kiralyhoz Beécshbe,
hogy kerésuket a legfelsobb helyen tolmacsoljak.A* Meg a
liberalisnak éppen nem mondhatdé Nemzeti Ujsag is »karhoza’
tos s torvénytelen kildottseg«-nek mondja a deputaciot. Vegul
IS a tanacs hozzajarul a kuldottseg elktldésehez. A monopo-
listdk részérdl a Vilagban jelenik meg a valasz; Azt amitjak,
nogy Kassa banyaszati hely s igy eliérésa nem torvényserto,
nanem torvénymento. Azt Is mondjak, hogy a polgarsag *g
esze veluk erez. A vezerhelyen megjeleno cikk alairoiul Kassa
varosanak banyamivelo, kereskedd és kezmilves polgarsaga
szerepel. De — mint a Vilag helyesen jegyzi meg — Kassa
nem banyavaros, csak a kozelében vannak banyak s igy nincs
Joga a zsidokat kitiltani. Adja fel a kassai polgarsag ezt a
disztelen és kilatastalan harcot, — ajanlja a Vilag™M Azt az
allitast pedig, hogy a varos */g része egyetért a zsidok elleni
harcban, visszautasitja Egy ipartz0 kassai polgar cikke. Csak
250°en irtak ala a zsidoellenes folyamodvanyt, holott Kassanak
12.000 lakdsa van.M

Vegul az Ggyet a helytartotanacs akkent donti el, hogy
Kassat szabadkiralyi varosnak s nem banyavarosnak nyilva-
nitja, amely kaput nyitni koteles a zsido letelepedesnek s iparu-
kat, kereskedéslUket engedeélyeznie kell."®

A varosok némelyike meg akarja szoritani a zsidok le-
telepedeset. ig?/ Gyor varosa szabalyzatot alkot s e szerint
attol a zsidotol, aki Gyorott le akar telepedni, megkivanjak,
hogy magyarsziletésl, jozanéletl legyen, ne tartozzek adoval,
tirelmi taksaval, ne legyen kalmar, kocsmaros, dohanyelado;
meg kell jelolntink, mino foglalkozasuk lesz s mindehhez jarul
meg a loo-tél 300 Bengc’i forintnyi egyszeri ado i1s. E statutumra
azt jegyzi meg a liberalis sajtdorganum, hogy minden pontja,
de kivalt az utolsd, a negyvenediki torvéenybe Utkozik.

Hasonlo penzbeli kovetelest hallunk Egerbol. A torvény
ertelmeben kerik egyes zsidok a letelepedes engedelyezeéset,
de az egri magisztratus fejenkint 25 pengoforintos taksat kivan
a letelepedési jogot elnyertektol. Sokan megfizetik ezt, egyesek
azonban nem tudjak. igy Grosz Samu nem tud fizetni. A sge-
rencsetlen zsidot kilzik a varosbol, sot azutan be is bOrto-

nozik."8

43 Nemzeti Ujsag 1841. V. i
44 Vilag 1841. VI. 16.

4 U. o. 1841. VII. 14.

46 Pesti Hirlap 1841. XI. 3.
47 U. o. 1841. II. 3.

48 U. o. 1841. IV. 21.
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Korpona is ki akarja Gzni zsido lakasat, F'elsenburg Jozsef

szeszgyartot. M

gy zsid0 Szepesvaraljan akar letelepedni. A szepesi varo-
sok kerulete erre utasitja a varosi tanacsokat, hogy a jelent-
kez6 zsidokat fogadjak be, erre csak Iglo és Olaszi nem kote-
les, minthogy e kett0 banyavaros.

A Hajdukertlet is ragaszkodik 0si jogahoz, hogy idegen-

t0I megtagadja a letelepedés engedélyezeset s erre tamasz-
kodva utasitja vissza Hajduszoboszlo egy zsidotol a lakhatas
jogat?!
159 Pozsony ragaszkodik regi szokasahoz a zsidok egy helyre
telepitesét illetdleg. Mikor a zsidohiti Deutsch testvérek rak-
tart akarnak nyitni nem a zsidok reszere fenntartott helyen,
a varos elutasitja kéréstiket. A Pesti Hirlap ezt nyilt torveny-
szegesnek mondja.’2 Ugyané lap felhaborodik azon a jog-
talansagon is, hogy midon egy zsido folyamodik Pozsonyban
felallitandd ritualis vendéglo engedelyezéseert s ezt nagly
nehezségek utan elnyeri, egyszerre karhatalommal veszik le
tablajat (Israelitische Traiteurie) s koholt vad alapjan a ven-
deglot bezarjak, tulajdonosat pedig 20 pfrt.-ra blntetik.Evvel
kapcsolatban a Pesti Hirlap 0sszehasonlitja a zsidok sorsat a
varosokban s e«a varmegyekben s megallapitja, — ketsegtelendl
teljesen jogosan — hogy a varosokban sokkal rosszabb a
zsidok helyzete.

Vannak azonban oly hirek is, amelyek arra vallanak, hogy
nem mindendtt ilyen ellenséges a varosi ellljarésag a zsidok-
kal szemben. igy Szatmarnémeti semmi akadalyt nem gordit a
zsidok letelepedese elé, sot a ceheknek is vannak zsidd tagjai.b!
Midon pedig Pesten Boscovitz Loebl Jozsef zsidd nagykeres-
kedo a Nagyhid-utcan hazat vett s ezt sajat nevere akarta
Iratni, a legfelsobb helyre beadott folyamodvanyat a varosi
tanacs partoldlag terjeszti feP” es valoban engedelyezik
1S.56 A Nemzeti Ujsag e hirhez hozzateszi, hogy »ha minden
zsido Boscovitz volna, bizonyara illy polgari jogra meéltat-
tadnanak.«57

Vilag 1841. Vihl. 17

50 Pesti Hirlap 1841. XL 6.

51 0. 1842. 1. 27. es 11. 3.

52 1842. VIIL II.

53 1842. Vili. 28.

51 1842. XL 17.

55 1841 11 1.

56 U. 0. 1841. X. 30" Boscovitz csaladjarol 1. Bichler Sandor. A
zsidok tortenete Budapesten a legrégibb i1doktol 1867-ig. Bp., .1901. 368. I.
Boscovitz Loebl Jozsefet emliti u. 0. 468. I. L. még Venetianer. A magyar
z"\sidosag toOrténete. Bp., 1922. 144. |

' Nemzeti Ujsag 1841. XI. 3.
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 Schiff Moric, eddig losonc-tugari lakos, Losoncra akar
koltozni, hogy ott Uzletet nyithasson. A varosi tanacs ellenere
bekoltdzik, de kilzik a varosbol. »Im Kassa peldaja kovetésre
talalt s mily undorito, minden jogot, torvenyt és emberiseget
tapodd, jozan eszt gunyolo s a szazadot szégyennel belyegzo
kOvetésrel« — irja a konzervativ organum”s es a megyetol var
elegtetelt. A megye valoban targyalja a zsidok Ugyet s azon
az alapon, hogy »embert vallasa miatt megtamadni — a’ 19.
szazadban épen nem szabad«5* (Ruttkay Lajos szaval a koz-
gyulésen), lakast enged a zsidoknak Losoncon, am a megyel
vegzest megsemmisiti a helytartotanacs, mivel e mezovaros
banyal tekintet(.60

GOmor vérmegge kOzgyulésen az 1840 :XXIX. t.c. Kkihir-
detesenél kerin szoba a zsidok letelepedése. Eppen a szabad-
elviek vannak ellene és 78 szoval 64 ellen kimondjak a tilal-

Inat.6l Maguktartasat eg%/ikijk _éB. F. es J-r. betlkkel) meg is
okolja. Vetkezzék le elobb a zsidok baliteleteiket, természetesen

erintetlentl hagyva dogmaikat, s akkor majd befogadjak oOket
GOmorbe 1s.62

Az is el6fordul, hogy a varmegye vedelmeébe veszi a zsido-
kat. igy Pozsonymegye nem hajtja be a torvénytelenul kove-
telt trelmi taksat.63 SOt van olyan varmegye is, ahol a megyel
orvos zsido. igy Arvamegye helyettes orvosa. Frankel, egeszen
addig fungal, mig egy kepzett kereszteny orvos fel nem valtja.
Egyebkent tgyes és miveit ember hirében all.6l

Midon a zsidd kozsegeket anyakonyv vezetésere utasitjak,
Trencsenmegye 1841. december 13-1 kozgyulesen a zsinago-
gak helyeirol is készll javaslat. A vita elfajulasa miatt azon-
ban ezt leveszik a napirendrol.63

Az eszakkeleti varmegyékben allando a félelem a lengyel
zsidosag bedzonlese miatt. Erre a figyelmet mar a forendeknél
felhivtak s utobb az 1843/44°! orszaggyulésen meg részletesen
foglalkoznak vele. Ugocsa varmegye 1842. marciusi kozgyul-
lésen 1s szobakerll ez a kérdes. Azt allitjak, hogy a Ien?(yel
zsidosag beszivargasa tonkreteszi a palinkatol is sujtott koz-
népet. A megye hatarozata, hogy egy fdldesur sem fogadhat
be telkere zsidot a hatosag engedelye nelkdl s ez csak ama
zsidonak engedélyezi a letelepullest, aki igazolja, hogy legalabb
tiz éve lakik Magyarorszagon. M

58 Vilag 1841. VI. 26.

59 Pesti Hirlap 1841. XII. 18.
60 Nemzeti Ujsag 1842. V. 25.
61 Jelenkor 1840. IX. 20.

62 U. o. 1840. X. 21.

63 Pesti Hirlap 1841. V. T+
64 Vilag 1841. V. 8.

65 Pesti Hirlap 1842. 1+ e

66 U. 0. 1842. III. 31.
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Altalanos a zsidok elleni aversio Zemplénben is. Egyrészt
az emancipacios mozgalomnak sok ellensége van, masreszt meg
az emancipacio baratai is el akarjak venni a zsidoktol a kocs-
matM Zemplén (gy akar vedekezni a kulfoldi zsidok ellen,
hogy visszaallit egy régi, 1800. november 14-i legfelsObb ren-
deletet, amely a kovetkezOket mondotta:

Judaels Intraregnanis confectionem vinorum nobilio-
rum In partibus submontanis sub poena lege expressa
vetari, eo suapte Intellecto, quod extraneis, idest regnum
hocce non incolentibus Judaeis coemptio, nullatenus tamen
confectio 1dmodi vinorum, ratione industriae et commercii
Id Indispensabiliter exigente ... In salvo permaneat.

Bar e rendeletet az 1840: XXIX. t.-c. eltorllte, most megis
Ujra életbelep.

Ugyancsak Zemplénmegye kozgyulésén jelenti a fojegyzo
Hanaszait a satoraljaujhelyi rabbi ellen. Az ottani zsidosag
zart egéesz, amely nem ismeri el a megye felsObbséget s a rabbi
a biraskodas jogat iIs gyakorolja. A zsidok koOzOtt napirenden
vannak a verekedesek, amelyeket a rabbi idezett fel azzal,
hogy valosagos hitbeli szakadast okozott. A zsido gyermekeket
IS elvonja a normalis iskolabol. A megye bizottsagot kild ki
s a biraskodastol eltiltja a rabbikat.Ezenkivul a kocsmaro-
sokra panaszkodnak tobben, panaszuk az, hogy ezek zsaroljak
a nepet.™

A banyavarosok régi kivaltsagukhoz féltékenyen ragasz-
kodnak. Ennek hatasa alatt, midon Barsban banyavaros koze-
leben telepednek le zsidok, a megyei kozgyullésen szobakeril a
zsidolgy. A letelepedest meg akarvan akadalyozni, regi — az
1791 XXXV1IL és 1840:XXIX. t.-c.-kel ellentetben allo —
rendeletre torténik hivatkozas es ki akarja e csoport mutatni,
hogy a zsiddésag méltatlan a partfogasra. Ismét felhangzanak
a regl vadak, hogy a zsidé gyuléli a nem-zsidot s a talmud
uzsorara tanit s e hamis vadaknak meg Is lesz az az eredme-
nylk, hogy az gy megvizsgalasara az amugy Is konzervativ
tobbség vizsgalatot rendel elJO

- Az alfoldi magyar megyékben joval kevesebb panaszt és
visszaelést hallunk. Csanad varmegyeben a rendek hatarozott
kerelméere a foispan! helytarto Eisenstein sebészt megyel
sebésszé nevezi ki, amit a rendek kdszonettel fogadnak.Sot
Szatmarban szoba kerll a megye 1842, februarius 22-1 ko0z-
gyulesen az is, hogy a zsido berlok felmentessenek a marhaik
utan fizetendo ado aldl. Evvel azonban a zsido bérlok foldesuri
jogot élveztek volna s kiemeltettek volna a tobbi nemnemesek

6/ U. o. 1842. V. 19

68 Vilag 1842. XIlI. 21

69 Nemzeti Ujsag 1842. V. 28.
70 Pesti Hirlap 1842. 1V. 10.
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sorabol. igy nagy vita keletkezik, vegul Is a javaslat keresztul-
ment 52 széval 47 ellen.'-

Hiaba ad azonban a torvény jogot a zsidonak. Még a zsido
honoracior, az orvosi Is, Ki van teve a tdmeg megvetesenek,
igy a pestl hajohidon zsido orvosoktdl vamot kovetelnek: »El,
was Doctor’s, Juden seydt’s und miiesst’s zahlen!«™

Ezek utan az altalanos keérdésekkel foglalkozo cikkeket
nézzUKk meg. Maga az emancipacio szobakertul a Jelenkorban
és a Pesti Hirlapban. "A A Jelenkor szerint a zsidé6 nem mélté
az emancipaciora, harom okbol: 1. nem magKar nyelviek,
hanem neémetek, 2. nem allanak a keresztény erkodlcs alapjan,
nagy a csalo hajlandosaguk 3. az emancipacio, es Pedl?< mar
a reszleges Is, a varosi olgarsag antipathiajat valtja Ki.

A Pesti H|rlap mindharom vadat visszautasitja. Megalla—
pitja, hogy a zsido bar lassan, de magyarosodik s a magyaro-
sodasnak ezt a folyamatat tenné gyorsabba az emancipacio.
A ZS|dosag idegen rész meg, de ennek »szorosabb 0Osszekotte-
tése a nemzeti testtel kivanatos.« Utal a cikkird a pesti zsido
Iskola munkajara s tanitojanak, Rosenthal Moricnak, eredme-
nyes mukodesére. Ha a zsido barhol lakhatik, az egybeolvadas

fog tortenni. Egy kovetkezO cikk™ valaszol a masodik
va ra. A statisztikara hivatkozva, mondja, hogy a zsidok a
blinozOknek igen Kis ofo-at alkotjak Vannak valoban zsido
fogyatkozasok, amelyeknek oka a zsidok hossza elnyomatasa
s ennek ama kovetkezése, hogy a zsidok kozott a plutokracia a
vezeto elem, amely a peénzert mindenre képes. A harmadik
okat az emanC|paC|o -elleneseknek avval utasitja vissza a libera-
lis kozlony, cr:y )y ez az ellenerzes nem altalanos a varosok kore-
ben, igy elemliti Székesfehérvart, amely mar 1838-ban kinyitja
kapmt a zsidosagnak.

A zsidosag ellen az emancipacio-ellenes erveket meg egy
blnteny alkalmaval olvashatjuk. Nevezetesen Zsambékon egy
rablassal vadolt zsidot a csendbiztos el akarja fogni, de a
falubeli zsidok nemcsak, hogy azt kiszabaditjak, de sulyosan
bantalmazzak is a csendbiztost. » ... ha a zsi 0sag hitsorsosait
... maga nem Igyekszik rendben tartani, fanatizmusaikat,
mellyekre a 19-dik szazad utalattal tekint, el nem oszlatandja,
polgarosodasuk ellen remito szirteket gord|t «"" Késébb e lap
nangsulyozza, hogy nem ellensége az emancipacionak, de nem-
csak a torvenyhozasnak van tennivaloja, hanem maganak a
zsidésagnak is van tennivaldja."’ Az egész esetet masképen

1842. V. 1.

1872, 111, 7.

1842. IX. 22.

1842. V. .

1842. V. 15.

1841. V. 21.

1841. V. 5 1 22. és Pesti Hirlap 1841. V. 26.

71
72
73
74
75
76
7
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allitja elénk a Pesti Hirlap, amelybdl kitlnik, hogy a zsiddsag
provokacio aldozata lett.

A tarsadalmi elet teren is kezd kialakulni a zsidosag hely-
zete. Egyes elemek abban latjak az érvenyesilés utjat, hogy
elhagyjak apailk vallasat. Mindamellett nem gyakori eset ez,
mert az ilyen eseteket mindig kulon felsoroljak a lapok.

Lathatd 6rommel kozli a Nemzeti Ujsag, »egy deli zsido
ledny«, Binder Julidnnd megkereszteleset. Mindenki sirt a
templomban a meghatottsagtol.* Mas esetben eldkeld tamoga-
tast latunk, igy Wodianer Samu pesti zsido reformatus hitre
ter s keresztatyja gr. Teleki Jozsef koronaor,80 vagy mikor
Rosenfeld Jozsef sebesz feleségével egyitt katholizal, maga
Scitovszky Janos pécsi puspok kereszteli meg.81 Szep peldajat
latjuk azonban az 0si hithez valo ragaszkodasnak, hogy mikor
Lebik Chajemnek, egy szatmarmegyei kereskedOnek felesege
atter a keresztény hitre, a keresked0 két leanyat zsido hitben
akarja nevelni s kervényét a megye dicserettel fogadja. A ket
leanyt atyja neveli.82

Az ellenkezO esetre is latunk egy peldat: egy reformatus
leany Sepsiszentgydrgyben zsido hitre ter, szerelmesehez akar-
van noul menni.88 Egy hoénap mulva meg egyszer visszatér a
Nemzeti Ujsag e hirre es trefalkozik rajta, majd komolyan
mondja,,hogx a I,e,éng/ foldontuli Gdvossegerol mondott le foldi
boldogsaga kedveért.84

A zsidok tarsadalmi helyzete hatarozottan javul a negyve-
nes evek kezdeten. A videki kaszindk kozzll is akadnak olya-
nok, amelyek nem zarkoznak el a zsidosag elol. igy a szegedi
belvarosi kaszind valasztmanyi tagja lett Basch Jozsef zsido
kereskedoO Is. A kecskeméti tarsalgasi egyesilet tagjai soraba
Is felvesznek muiveit zsidokat, mindjart kezdetben oOten Keril-
nek be.8o Ellenben a szombathelyi kaszinoba nem vettek fel
egy zsido orvost, csupan azert, mert az illeto zsido. Hrabovszky
David szerint az ilyet »szégyen kimondani.(( Abban remeény-
kedik, hogy eljon az i1do, amikor ilyen botrany lehetetlen lesz.8"

Az olyan vigalmakat, amelyeket a zsidosag rendez, tObb-
nyire a magyar nyelv hasznalata jellemzi, fgy Szegeden a zsido-

8" Pesti Hirlap 1841. V. i.
Nemzeti Ujsag 1840. Vili. 5.
8u Pesti Hirlaj) 1841, Ill. 3. Maga Wodianer Samu a maig viragzo
Wodianer csalad 0se.
L Nemzeti Ujsag 1841. VIII. 7.
8 pesti Hirlap 1841. V. 26. és Nemzeti Ujsag 1841, V. 5.
83 Nemzeti Ujsag 1841. XI. 10.
84 U. 0. 1841. XII. 8
85 U. 0. 1840. VI. 13.
80 Pesti Hirlap 1841. IV. 10,
87 U, 0. 1841. X. 27.
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sag pikniket rendez, amelyre a tancrendek magyar nyelven
készlltek s amelyen magyar tancot is jartak,akkor, amikor
a helybeli kereskedOk tancvigalmai kimondottan német jel-
legliek voltak.

Az ellenkezOre ritkdn van pelda: igy Pesten egy nemet
tarsasag alakul, amelynek tagjai fokép zsidok. A tarsasag
célja a német irodalom terjesztese. M Termeészetesen — mint ez
kesobb Kkidertl — kicsi tarsulatrol van szo, Gt-hat egyetemi
polgar. Am a nemet irodalomért lelkesedd zsido ifjak eljarasat
menti Bajkay Endre a Pesti Hirlapban,® Kkijelentvén, hogy
»e klUlonhuzasnak kulonfele okai lehetnek . . . Hej! sok boszan-
tast kell kiallni szegeny zsidoknak az egyetemen!«

Altalaban Pesten nem zsidobarat a hangulat. Ezt bizo-
nyitja az is, hogy a pesti jogaszbal zsidotdl mentesen zajlott
le. Igaz, hogy az ugyanez idoben volt egri jogaszbalrol a pol-
gari elem is tavol volt, nemcsak a zsido.

A zsido 1parososztaly magyarositasaert szall sikra a nagy-
kanizsal kezmuegylet. E kanizsai hitkdzseg egyebkent is ero-
sen megmagyarosodott.

A zsidoellenes kifakadasoknak, Inzultusoknak azonban
korant sincs vége. Nagyvaradon a felvonulo nemesi bande-
rium a nemesi Szabadsagot élteti s a zsidokat karomolja.92

A megyékben egyébkent a zsidosag tarsadalmi helyzete
nem eayforma. Mig Pestmegyében a népnevelési bizottsag
tagjai kozt is helyet foglal zsido, addig Abaujmegye gyulé-
sén a karzatra kildenek egy zsidd orvost, mivel a teremben
helye nincsen.92 Az egyik zemplénmegyei alszolgabiréra. Olah
Jozsefre Is az a panasz erkezik, hogy a zsidokat nagyon sanyar-
atja.93 Jol tudjak azt is, hogy zsidé vadlottnak sulyosabb a
elyzete mas vadlotténal;9%4 a zsidoval még a megyel pandur
IS durvabb, mint massal,95 ha pedig szerencsetlenil jar, resz-
vétlenséggel talalkozik.9%

A zsid(’)sé? alkotasal koOzzil e korban alakul Pesten nagy
erdeklodes mellett egy korhaz. Zarokovet 1841. IX. 20-an teszi
le a f(’ihercea-nédor. Meg is tekinti az u% korhazat s megelége-
deset fejezi ki. A nadort egy bizottsag fogadja az epulet elott,
benn pedig a pesti rabbi 0dvozli, de mindée beszedek nemetil

88 U. 0. 1841. I1l. 10. ées Vilag 1841. IIl. 13.
89 U. 0. 1841. IV. )
0 Vilag 1841. Il. 24
a1 Pesti Hirlap 1841. V. 8.
. 0. 1841. V. 22.
0. 1842. VIII. 18.
. 1842. Vili. 4.
1841. II. 17.
1842. XI. 3.

93
94
9.5
91)
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hangzanak el. Zene harsogasa s tarackok dorgése Kiseri az
unnepet.™M

Szerepet vallal a zsidosag az iskolaztatasboL is. Iskolaiban
tanitjak a magyar nyelvet es eredményt érnek el benne. Kilo-
nosen a pesti, budal és obudai iskolakat dicsérik, de az Al-
foldon 1s sikerrel mukodik néhany kiarebb zsidd iskola.

A pesti iskolaban Rosenzwelg Salamon tanito szép sikert
er el a magyar nyelvben.08 1840°ben a probatételen aprilisban
Fejér Gyodrgy, szeptemberben Daminovich GyoOrgy prépost
elnokolt, ott volt Schwab Leopold, a tudos pesti forabbi is.
A vizsgalat igazolta, hogy »hasznos polgarokat, hiv alattvalo-
kat« nevel az intezet.

Ez az intezet Ullmann Gabor pesti hitkdzsegi elndk alapi-
tasa még 1834bol. Elemi (normalis) iskola harom, majd négy
osztallyal; minthogy pedig az 1. es IV. osztaly ket évfolyamu
s van egy elOkészitd ev Is: 0sszesen het eves az iskola. Benne
a Szakrendszer uralkodik. Targyal: a vallas- es erkdlcstan,
héber, nemet s magyar nyelv, helyes- és szépiras, fogalmazas,
természetrajz, tortenelem, foldrajz, szamtan, geometria és a
konyvvitel, epitestan, valtojog elemei, vegul az enek. Az iskola-
nak 1841-ben 250 tanulgja volt, a szegenyek tandijtol
mentesek.00

1841-ben ismét Fejer Gyorgy elnokol az aprilisi vizsgala-
ton, amelyen megjelenik Bajza, Fay, Schedel, Vajda Péter és
Fenyes Elek. Kifogastalan rendben és szép eredmennyel felel-
nek a gyerekek. Egyedul a Kiejtéstk idegenszeri.ioo

Az i1skolarol szold tudositas szukségesnek tartja, hogy tobb
magyarul tudo tanitot alkalmazzon az iskola.

Az iskola munkassaganak eredményes volta mas tudosi-
tasbol is kitlnik,"01 kulonosen a magyar, nemet s héber nyelvi
eredményei meltok a dicseretre.

A budai zsido iskolaval kapcsolatban ugy véli a Jelenkor,
hog?/ »uralkodd fejedelmink 0 cs. kir. fols. altal mult orszag-
gyulesen nyujtott sorsenyhito engedélyre valddi mértékben siet
magat meltova tenni a budapesti izraelitasag . . .«"02

A pesti zsido tanitd mellett sok dicséret éri az oObudal
tanitdt, Neumann Salamont. 1839-ben 146 gyermeket tanitott

Nemzeti Ujsag 1841. IX. 25. és Vilag 1841. IX. 22.
U. 0. 1840. IV. 18. A pesti iskola torténetét 1. Mandl Bernat:
A pesti izr. hitkbzsegi fitiskola monografiagja (A magyar-zsido felekezet
Elemi és polgari iskolainak monografiaja. Szerk. Barna Jonas és Csukasi
FUlop. Bp., 1896.). Rosenzweiget emliti, 33. 1. Az iskola tkp. mar 1Sio-ban
mukodott.
9 Pesti Hirlap 1841. V. 28.
100 . o.
» 101 Vilag 1841. IV. T.
102 Jelenkor 1840. VI. 20.
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szép sikerrel, magyarra i1s.1"3 1841-ben a probatetelen Komlosy
Ferenc elnokolt s a tanulok a magyarbol szépen feleltek.
Magyar kezikonyveik i1s Neumann Salamon tollabol valok

Nagykanizsa zsidosaga is gondoskodik a hazal nyelv tanr
tasarolJ®™ Kecskemeten is elhatarozzak az allando zsido elemi
Iskola felallitasat s ugy tervezik, hogy magyar, német olvasast,
irast es hittant fog negy tanito tanitaniJ™*" Szegeden nemcsak,
hogy szep eredményt ér el a zsido iskola, de a gyermekek Ki-
ejtese Is tosgyoOkeres magyar.™  Ugyanilyen eredmennyel
tanitja Rokonstein Leopold a magyar nyelvet a szentesi zsido
iskolaban"®® Vizsgalatan mashitt lelkészek s mas elokeldségek
IS megjelentek 1841-ben.I™

Ez iskolakra valo tekintet is vezeti Bloch Moricot, amidon
a Pesti Hirlapban felszolitast intez a tarsadalomhoz egy
magyar-zsido tanitokat képz0 intézet erdekében. allitasat,
hogy mashitl iskolaba jard zsido tanuld vallasat veszedelem
fenyegeti, nemcsak, hogy cafolja a liberalis organum, hanem
egyenesen ajanlja, hogy a zsidd gyermekek keressék fel a
katholikus és protestans intézeteket.

Valdban a sok kozzll egynehany példat nézve is, megalla-
pithatjuk, hogy valtak zsido tanulok a kozepiskolakban. igy
a budai kir. katholikus fogimnaziumban 1841/2-ben 481 tanulo
kdzzdl 11 a zsido,m a miskolci reformatus gimnéaziumban 9
zsido tanuld jar,11" az esztergomi benedekrendi gimnaziumban
IS volt i840-ben 2 zsido diak.113.

A zsidosag a negyvenes években a nemzeti életbe valo
bekapcsolodas fele Is tesz egy lepést. Ilyen a nemzeti tnnepek
megulése. Nemzeti Unnepségek lezajlanak a kiraly tiszteletere,
a nador tiszteletére, vagy valami fomeltosag beiktatasakor.

Midon a csaszar-kiraly Magyarorszagra jon az orszag’

Hazai eés Kulfoldi Tudositasok 1839. X. 2. L. meég: Mandl,

A magyarorszagi zsido iskolak a 19. szazadban stb. IMIT évkv. 19009.
179. 1. Emliti Neumannt Bdchlor i. m. 297. 1

101 Nemzoti Ujsag 1841. V. 15. Obuda iskolajarol 1. Berger J. LipoOt:
Az oObudai izr. hitkozseg iskolajanak monografijja (A magyar-zsido fele-
kezet iskolainak monografiajaban).

105 Hirndk 1840. VIII. 3.

106 Ppesti Hirlap 1841. V. 10.

107 Nemzeti Ujsag 1840. IX. 3.

108 U. o. 1841. XI. 3.

109 Pesti Hirlap 1841. X. 30.

110 U. o. 1841. Il. 6., emliti Ferenczy id. m. Bloch a késObben hires
iro és forditd Ballagi Mor.

11 1 Nemzeti Ujsag 1841. XI. 27.

112 Pesti Hirlap 1842. V. 8.

113 Nemzeti Ujsag 1840. VIII. 8.
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gylles megnyitasara, a gyori dvozIo fogadtatason a zsidosag
IS elébe jarul.Midon pedig Ofelsége nevelinnepét a pesti
magyar szinhazban hangversennyel Unnepik, Mendelsohn Pal-
oratoriuman a pesti hitkdzség korusa Is szerephez jut.Féenye-
sen Gl meg Ferdinand kiraly szlletese napjat 1842-ben Obuda
zsido koOzsége. A zsinagdga udvaran zaszlok alatt gyilekezik
az Ifjusag az eluljarosag vezetése alatt, sok kamarai tiszt s mas
nemzsidd vendég kiseretében vonulnak be a kivilagitott temp-
lomba, ahol Braun* az Unnepi szonok. A templomban eléneklik
a Gotterhalte héber forditasat. Az Unnepség alatt husz tarack
durrogottJi® Pozsony 1841-ben avval Unnepli a kiraly neve-
napjat, hogy a hitkozseg 125 nemzsido szegenyt megvendegel
s a lakoman a ko0zség eloljaroi szolgalnak fel. Ez alkalommal a
Nemzeti Ujsag megjegyzi, hogy »az izraelitak ez alkalommal is,
mint minden nemzeti vagy ]?olgari Gnnepélyeknél szoktak, Kki-
tintetéek magokat.

A foherceg-nadorteis Unnepuk a zsidok, igy Bajan a zsidok,
diadalkapuval varjak. ™" Mas alkalommal Aradon egy zsido
leanykaval akarja a tanito a nadort Udvozlo beszédet elmon-
datni, de a keresztény szilok nem engedik s a kis leany attér
a kathoUkus hitre, hogy a beszédet elmondhassa.

Az orszag hercegprimasanak, Kopacsy Jozsefnek installa-
cigjan is reszt vesz a zsidésag, egy »dicsoltart« emelve MM
Hasonlo tiszteletadas mas egyhazfejedelmet is er: igy’Palugyay
Imre nyitrali puspokot Nagybittse zsidosaga fogadja nemet
Udvozlo beszéddel. <A felvideki zsidosagban — dgy latszik —
a magyar szo joval nehezebben vert gyoOkeret, mert Balassa-
gyarmaton is nemetul 0dvoziuk gr. Zichyt, a foldesurat, az
ottani zsidok.*“- Evvel szemben magyar szoval fogadja Eperjes
zsidosaga qgr. Andréss?/ Gyorgy sarosi foispant. Mas foispani
Installacion is képviselve van a helybeli zsidosag.A-M
~ Résztvesz a zsidosag a nemzeti vallalkozasokban anyagilag
IS. igy a Matyas emlék s a vakok pesti intézete javara a
fovarosi hitkdzseg gyujtest rendel az emlitett intézet

114 Hazai és Kulf. l'uclés. 1839. VI. 19.
115 Nemzeti Hjsag 1841. VI. 2
V keésObbi Barnay.

116 Nemzeti Ujsag 1842. IV. 23. és wvi. 1I.

117U, o. 1841. VI. 5.

118 U. o. 1841. VI. 26.

119 Pesti Hirlap 1841. VII. 21.

120 Nemzeti Ujsag 1839. Vi. 5.

121 U. o. 1841. VII. 14

122U, o. 1841. VII. 14

123 U, o. 1842. X. 5.

124 ijgy Vilag 1841. XI. 3. es 1842. VIII. .

125 Pesti Hirlap 1842. VII. ly. Kisebb adomanyrol szél a .Nemzeti
Ujsag 1840. IX. 12. és 26.
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Javara adakozik a kecskemeti KOzseg,a pesti reformatus fo-
Iskola javara adakozik a losonci k0zseg™™ es a gﬁermekkérhéz
javara rendezett sorsjatékon is kitinnek a zsidd hitk6zsegekigh
s a jotékonysagbol is Kkiveszik resziiket,

A zsidosagot is erinti a katonaallitas terhe. Mar az
1808: VI. torvénycikk 3. 8-a kimondja:
ut Judael quoque habita ratione populationis locl,
cujus partém constituunt, per concementem jurisdictionem
statuendi, ad oblatum numerum tyronum recipiantur.
a suis statuendi, ad oblatum numerum tyronum recipiantur.
Ezt kiegesziti az 1830: VII. t.-c. 4. 8-a;
.. et medio communitatum judaicorum unice de
gente sua statuendi et In gremio respectivae jurisdictionis
assentandi ad oblatum numerum tyronum recipiantur.
Hogy csak nehany adatot emlitsiink, Nyitra varmegye
14.288 zsido lakdsa 1841-ben 62 ujoncot allit,ugyanez ev-
ben a 575 borsodi ujonc kozOtt 25 zsido,mig Tomamegyeé-
ben csak 2 zsido ujoncot allitanak ki,1"2 Bacsmegye 1605
kereszteny es 19 zsido Udjoncot ad™™" Pest koOzsege 24-et
allitAzt az erdekes hirt is olvassuk, hogy Szabadkan 4 zsido
onkent jelentkezik a hadseregbe.

Osszeallitasunkat befejezi nehany adat a zsidok 1840-1 sza-
marol. Budan lakott ez évben 3998 zsido,Pesten 7844/
Temesvarott (1841-es adat) 522 ,Szabolcsban ivedig 10.762.*M

il

fentebbi lapszemle mutatja, hogy a politikai sajtd szem-
mel tartja a zsidok Ggyét, hatarozott joindulatot azonban csak
a Pesti Hirlapban talalunk. Ez kitlzi e kérdésben hatarozott
céljat is, a zsiddésag emancipaciojat.

126 Vilag 1842. 1X. 10.

127 Pesti Hirlap 1842. V. 8.

128 U, 0. 1842. Xl. [3.

129 Nemzeti Ujsag 1840. IIl. 4. Pesti Ilirlap 1841. 1Il. 6.
130 Pesti Hirlap 1841. II. 10.

131 U. o. 1841. 1l. 24.

132 Vilag 1841. 111, 10.

133 Pesti Hirlap 1841. V. 3

131 U. o. 1841. IV. 14

135 U. 0. [841. I1Il. 31

136 U, 0. 1841. I. 16. és Nemzeti lljsag 1841. 1. 13.
137 Nemzeti Ujsag 184t 1. 16.

138 Vilag 1841. 11. 24

139 Nemzeti Ujsag 1841 V. 19.
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.
A zsidok Ugye az 1843-44-1 orszaggyulesen.

Az 1839/40-es orszaggyules megalkotta a XXIX. torveny-
cikket, amely mar az emancipacio fele vivo ut elso lépéese. A
masodik lépest ezen az uton az 1843/4408" orszaggyulés akarta
megtenni s e lepes a zsidok polgarositasa lett volna.Erre
nézve a reformpart torekveseit leginkabb 06sszefoglald d. n.
szatmari 12 Eont csupan ennyit mond:

»bh, birtok- s hivatalkepesség az orszag minden lakdjara
nezvex,
egyebként nem erinti az emancipacid kérdéset. Mindamellett
azonban a diétan targyaljak a zsidok polgari jogairol szolo
javaslatot, sot keresztul IS megy egy torvenyjavaslat, amely ha
nem emancipacio is, de ismet egy lepést jelent az e fele vezetd
Uton, e javaslat azonban nem nyer térvenyes megoldast. Ha
ennek ellenére fontossagot tulajdonitunk ez orszaggyulésnek,
ennek oka az, hogy »habar a targyak sokasaga is akadalyozta
némileg az egyes kérdések megoldasat, az eredmeny legalabb
az 16n, hogy majdnem mindazon kérdések -elOkészitve O6ro-
Kittettek at a jovO torvényhozasra, melyeknek elddnteset a kor
igényel szukseggé wa lto=tattal< -

Az 1843. majus 14-én megnyilt orszaggyulésen mar jahius
8-an megemlitik a zsido dgyet. Ekkor ugyanis Klauzal Gabor,
Csongradmegye kovete, utal arra, hogy a zsidok sérelmei »mint
nem tisztan vallasbeliek, hanem a polgarositas korébe tarto-
zok . . . kdlon tanacskozas targyal lehetnének.«

A zsidokérdes részletesebb targyalasa a varosi torveny-
javaslatnal kertl, amelynek 99. §-a szerint a zsido is élvezheti
a varosi polgari jogokat. _ _ _

E szakasz az oktober lo-iI kerlleti gydlésen nagyobb vitat
eredményez. _

A Javaslatot ellenzi K.omlosy Laszlé, Debrecen kovete.
Korainak tartja az emancipaciot ily .rovid idovel a lakhatast
engedelyez0 40-1 torveny utan. Tortenelmi példakra hivatkozik,
nincs nemzet, amely a zsiddsagot feltétel nélkul vette volna be
alkotmanyaba. A debreceni kOvet szerint a zsido torvenye csak
a talmud s csak hitsorsosat tekinti felebaratjanak. A fOopanasza
az, hogy a zsido alma mindig Zsidoorszag, igy hivatkozik
Mordecha] Manuel Noa allamara, az Araratra.’*- Javaslata az,
hogy az emancipaciot elo kell tervszerlU iskolal neveléssel készi-
teni s addig a zsidosag érje be az 1840: XXIX. t.-cikkel.

Ugyane tenorban szolal fel Lonyay Gabor. Nem hive az

Az 1843/44. évi magyar orszaggyulesi also tabla kertleti Ulései-
nek naploja. Szerkesztette: Kovacs Ferenc. Bp., 1894. |. kotet 23. 1
141 Horvath Mihaly: HuszonO6t év Magyarorszag torténetebol. Bp.,

1868. 1l. 465. 1
142 V. 0. 10 jegyzettel.
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emancipacionak, mert magyarok millioi sem szolnak bele a
torvenyhozasba s a zsidot kulon nepnek tartja. Marol holnapra
nem lehet egy idegen elemet emancipaini.

Pazmandy Dénes expressis verbis ki akarja zarni a zsido-
kat a polgarok kozzil.

E vadakra Bedthy Odon valaszol. Teljes vehemenciaval
all a zsidok tgye melle. A f0 nem a zsido vallasa, hanem az,
hogy »legyen j0 polgar es hazafi.« Szerinte a zsido jO hazafi,
nem idegen a magyarsagtol, mint az izgatd nemzetsegek,
Tagad)a, hog?/ a zsldo erkolcse silanyabb volna kereszteny
honfitarsaiénal, Nem tudja megérteni a sz. kir. varosok zsido-
gyuloletét.

Am ennek okat adja Pozsony kovete, Bednarics Andras.
Az ok: a konkurrencia.

A zsidosag védelmére all ki a kizdoterre Patoczy, aki
fokep Komlosyval vitatkozik s cafolja a zsidok erkolcstelense-
gerol szoldo meset. Hivatkozik kualfoldi példakra, oly helyeket
nevez meg, ahol a zsido koztiszteletben all.

- Zsedenyi azért ellenzi az emancipaciot, mert a zsido sze-
rinte a foldmdvelést nem kultivalja s a magyar nyelvvel nem
torodik. Allitasat meg akarja donteni Kallay Odon, aki szerint
Csanadban zsido foldmdves is van.

A legimpozansabb Klauzal Gabor beszéde. Azt allitja, hogy
akik 1840ben az emancipacid mellett voltak, most — rneg-
ljedve a keresztulvihetOosegtdl — ott hagyjak regi nezettiket.
Az uzsora, Kkereszténygyilolet és erkdlcstelenseg vadja 0ssze-
omlik beszédének sulya alatt. Kijelenti, hogy vallasa miatt a
zsido meg nem foszthatd a polgari jogosultsagtol.

Somssich Pal szerint a zsidosag megert az emanci|)aciora,
amely fele jelentOs lepéssel kozelediink most.

A pestvarosi kovetnek, Jarynak® zsidoellenes beszéde utan
Qhyczy jelenti ki, hogy a liberalisok nem minden zsidonak
akarnak polgarjogot adni, csak az erre qualificaltnak. Jar
meé:]jegyz_i erre, hogy Ok sem mindenkorra ellenzik ezt, csak
ezidoszerint még nem érett ra a zsidosag. Elmésen védelmezi
a zsidok Ugyét meg egyszer Paloczy.

1843. november 24-en, a 108. kertleti Ulésen kimondjak,
hog)l; ? zsidok nem hagyatnak ki a varosi polgari jogok élve-
zetebol.

A kulfoldi zsidosag bedzonlese ellen emel szot 1844. feb-
ruarius 8-an Sebestyen Gabor. A bebocsatast a magyar nyelv
tudasahoz kivanja kotni.

Az emancipacitellenes kovetek reszerol az 1844. februé-
rius 9-1 orszagos Uulésen mondja el nagy beszedét Komlos
debreceni kovet. Utasitasa ertelmeben teljes erovel sikra szall
az emancipacio ellen. Debrecen a zsidok polgarositasat 1do
elottinek tartja s az egész orszagra veszedelmesnek. A zsido-
sag az 0 velemenyuk szerint nem érett meg meg az emanci-
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paciora. xA zsido s a kereszteny elfogultan néezi egymas vallasat
s az elobbit a talmudi torvenyekkel a szonok erkolcstelennek
tartja. A zsidosag kulon hazat akar maganak, ezt Bar-
Kochba (a szonoknal Bencobach) koratol Sabatal Ceviig iga-
zoljak a messiasi kisérletek.

A zsido nem dolgozik, »jelenleg csak emesztoje, nem pedig
tenyesztoje szegeny hazanknak.« A zsido fohibaja szerinte, hogy
a vallasat titokzatossaggal veszi koril, — a szonok nem mon j
nyiltan, de sejtteti, hogy hisz a vérvad meséjeben Is.

Végul Is ‘a debreceni kovet nyiltan s oOszinten kimondja,
hogy a polgari jogot meg akarja a zsidoktol tagadni.

A kovetének emancipacioellenes szavaihoz maga Debrecen
3000 alairasii felirattal csatlakozik.

Meg 12 szonoklat hangzik el az emancipacio ellen. Koz-
ben azonban Bedthy is felszolal s kijelenti, ho?y hive a lepe-
senkint vald emancipacionak s most nyilik alkalom ily. leépésre.

A zsidoellenes csoport elveinek reclusmjat Pazniandy vonja
le. Kifejtl, hogy nem vallasa vagy nemzetisege miatt nem
akar a zsidosag reszere polga E(ogot Az 0 Inditd oka erre: 1. az,
hogy a zsidok német nyelvliek s a német irodalom partfogm
2. minthogy a hazankkal szomszedos orszagokban a ZS|dosag
jogtalan, ez idegen zsidok Is hozzank gravitalnanak magyar-
orszagl emancipacio eseten, 3. varosi érdek a zsidotlan megyel
adminisztraciohoz valo kozeledés.

Ez ertelemben mas szonokok is beszelnek.

A liberalis cso})ortnak megint BeOthy a szonoka. Megyeje
. Blhar - az osszes nemnemesi jogokban reszesiteni akarlja a
zsidokat, akikrol ﬂallapltja hogy hitlikben nincsen allam-
ellenes tan s akiknek mostanig csupan kotelessegeik voltak
jogok nélkadl.

A vita 1844. februarius lo-én tovabb folyik, mivel Komlosy
beszede valaszokat provokal.

Az emancipacio mellett emel szot Sotnssich, mellette szol
Szentkiralylj aki szerint Komlosy eérveit a miiltb6l s nem a
jelenbol meritette.

dedcsonx torontali kOvet abban sem latja az orszag
veszedelmet, hogy az idegen zsidok bebzonlésetdl kell tar-
tani, mivel ez ellen torvenyesen lehet vedekezni. A Messias-
varas nem hazaellenes felfogas eredmenye, hanem a zsidok
szabadsagszer.etetenek megnyilatkozasa.

Az emancipacionak kulfoldi példak alalo jan hive Banhidy,
Csanad kovete. Geczy zolyomi kovet és Majlath baranyai kovet
polemizalnak egymassal, az elobbi hive az emancipacionak, az
utobbl nem az. Késébben helyreigazitja szavait: »0 nem a
vardsi javaslatban akarja a tdrt zsido felekezet e nemd eman-
cipaciojat, hanem kilon javaslatot akar latni.« Paloczy csudai-
kozik azon, hogy éeppen az annyira tlrelmes protestansok koz-
zUl kertltek ki a debreceni zsidoellenesek.
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 Szinte magasztalja a zsidésag erenyeit Klauzal. K zsido
vallas alapja a tiszta moral és a konyorUletesseg. Az esetleges
erkoOlcstelenseg az elnyomatas eredmenye, O Is az 0sszes nem-
nemesi jogokat surgeti a zsidosag reszere.

Perczel és Zsedenyi a koOzvelemeny szavat akarjak mer-
legbe vetni, e sz0 szerintik a zsidok ellen szol.

Ezt azonban ismét BeOthy utasitja vissza; azt veti fel,
hogy valaha nem volt szimpatikus a protestansok (gye sem
s megis letrejottek a vallasszabadsagot biztositd torvenyek.

A szemelyndk hangsulyozza, hogy nem altalanos emanci-
paciorol van sz0, hanem a varosi jogrol, amelyik csak léepes
amaz fele.

Bezeredj oOnallo javaslatot akar latni az emancipacioral,
Zsedenyil pedig meg egyszer 0Osszefoglalja az emancipacio-
ellenes érveket s az emancipaciohoz a szimpatia elnyereset
thzi feladatul a zsidok ele.

A szavazason 22 szavazat szOl a zsidOk polgari kepessege
ellen, a tobbseg jovahagyja a kerlleti szerkezetet a zsidok
polgari kepessegevel.

Megegyszer szobakerll az emancipacio Ugye, februarius
12-én. A Dbanyavarosok kovetei — Antalffy, Szumrak és
Domokos — emelnek szot a banyavarosok nevében az eman-
cipacio ellen és varosaik tovabbi zsidomentessége érdekében,
mig a zolyommegyei kovet, Radvanszky, tamadja e privile-
giumot.

Néhany nap mulva, 1844. februarius 26-an, Iismét szoba-
kerill a zsidok Ugye. A Hajdukertletrol szol a javaslat oly-
képen, hogy a birtokosok, gyarosok, kereskedok, iparosok s
honoraciorok, Kkik keresztények, valasztdojoggal birnak. Tobb
felszolalas tortenik e megszoritas ellen, de csak a honoracio-
rokra tesznek végul is Kivételt. Ugyanigy torténik ez a Jasz-
kunkeruletben.

Nemsokara szobakerll a megyei valasztol jog is. Szava-
zatl joggal ruhazzak fel a bolcseszet-, jog- s orvostudomanyi
doktorokat és az okleveles sebészeket 1s. E pontot 1844,
marcius 14-én Bedthy ki akarja a zsidokra is terjeszteni, mint
%z, megtortent volt a Hajdu- s Jaszkunkeriletben s a varosok-
an is.

Bezered) ez Ugyet az altalanos emancipacios javaslatig
fllggoben akarja tartani. A rendek azonban kimondjak, hogy
mig a zsidé orvosok e targyban benyujtott kerelmet el nem
Intézik, a javaslatot nem kildik at a forendekhez.

A municipiumok rendezese utan elokertl a banyavarosok
Ugye. A javaslat érvenyben hagyja ezeknek zsidomentesseget.
Az aprilis 17-1 targyalason. Ezt most a kertleti tlesen Vuko-'
vics Sebov Kallay, Kluuzal s Paléczy beszéedel alapjan kihagy-
jak a javaslatbol.

Aprilis 24-én keril a varosi javaslat a forendektol vissza




a rendekhez. A varmegyek tobbsege elfogadja a forendek
Jjavaslatat, amely szerint az emancipaciot nem reszletekben kell
targyalni, hanem a maga egeszeben. A varmegyel zsidé hono-
raciorok valasztojogat majus 21-én akkeént intézik el a rendek,
hogy 30 megye 19 ellen nem fogadjak el azoknak valaszto-
jogat.

igy tehat mind a varosoknal, mind a megyéknél a részié-
ges emancipacio teljesen eredmenytelen maradt.

EkOzben azonban haladt a munka a zsidougy altalanos
rendezesere. 1844. augusztus 26-an Paloczy Kker. Jegyz0 be-
jelenti, ho%/ a zsidoktol beadott emancipacios kérvenyre a

1zottsag elkészitette veleményes jelenteset.

Veéegre az 1844. szeptember 6-1 kertleti Ulesen napirendre
kerl a zsidok emancipacidjanak Ugye.

Az emancipacio ellen felszolal Lonyay zempléeni, Koller
pestvarosi, Olgyay pozsonymegyel, Zsedenyi szepesi, Zsoldos
veszprémmegyel s Pazmandy komarommegyei kovet, mellette
a liberalisok vezetol, Klauzal és Bedthy, Vukovics, Bezeréd]
es Mihalyt Maramarosmegye kovete). A felszolalokat a hall-
gatdosag zajosan fogadja, - éspedig a zsidoelleneseket éljen-
zéssel, a zsidougy melletti beszédeket pisszegéssel, 'amire
Bedthy reflektal is.

Az emancipacidellenes beszedek a zsidosagot kulonalld
csoportnak tuntetik fel, amely beolvadni nem akar s nem is
tud. lIparra, foldmadveléesre kellene a zsidosagot kényszeriteni.
Ennek meg kell az emancipaciot eloznie. Ehhez még hozza-
tartoznek a zsido s a kereszteny gyermekek egyuttnevelese.
Hangsulyozzak még a felszolalok az altalanos antipatiat, amely
ellene szol az emancipacionak.

Evvel szemben Klauzal tagadja, hogy a zsido kdlon tor-
venyek ala volna vetve, minthogy a papsaguk csak ©6rokosodo
s hazassagi ugyekben biraskodik, egyebekben — ado, katonas-
kodas, biinteto Ugyek — az allami torvények ala tartozik. De
szerinte amaz Ugyeket Is magyar torvenyek szerint kellene
eldontenitik. Felveti azonkivil egy seminarium gondolatat:
»kivanom az izraelitdkat arra kotelezni, hogy 0Onkoltségeiken
seminariumot allitsanak Pestemé, s akkor az itt magyar nyel-
ven s magyar érzesben nevelt zsidd papok magyar erzelmivé
tehetik hiveiket. Papok s tanitok csak e seminariumbol kerl-
hessenek Ki.

E javaslaton Vukovics modositani kivan: a seminarium
megalkotasa magyar allami erdek, tehat az ya kozallomany
segitsege altal haKiroztassek d<<* A kulfoldi zsido invazio nem
kOovetkezik be, ha csak a belfoldi zsidok kapnak polgari
jogokat.

Mihalyi a varosi polgarsag elzarkdzasa ellen emel szot.

A leghatarozottabban a zsidolugy mellett ketségtelendl
Beothy Odon szoélalt fel. Sorban visszaveri az azok elleni vada-
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kat s megmutatja, hogy a parlamentaris orszagokban van mar
ez. A vallashoz ragaszkodas nem bdn, hanem erény s »a

titak semmi becsben nem tartatnak« Nem birja megeérteni,
hogy lesz a conversioval az addig erkolcstelennek gunyolt zsido
egyszerre az allam hasznos tagjava. A zsido nevelesi szisztema
védelmere Is van a szonoknak szava s ellenfelei 0sszes indito-
okait megsemmisiti.

A vitat bezard szavazasnal a turelmi adot kozfelkialtassal
eltorlik, ellenben a kovetkezO szavakat: » ... a zsidok az
orszag egyeb nem-nemes lakosai altal gyakorolt minden pol-
gari jogban a magyar szent korona alatt mindendtt egyirant
reszesittetnek, elvetik (35 a 13 ellenében) s igy az altalanos
emancipacio nem ment keresztul. A banyavarosokban feloldjak

a lakhatas tilalmat, nemesi joszagot bérelhetnek s varosi telket
szerezhetnek maguknak Ipart, kereskedelmet gyakorolhatnak
s vegul tudomanyos palyara mehetnek. Viszont azonban Ki-
mondjak, hogy a hazassagi s vallasi Ugyeket kiveve, a torveny-
hatdsag alatt allanak s mindezek az intezkedesek csak a benn-
sz(lott zsidokra értendok.

Bar az emancipacid nem ment keresztll, e hatarozatok
sok tekintetben nagy haladast jelentenek. A torvenyjavaslat
elkészilt s mar kifejezetten elrendeli rabbi- es tanitokepzointe-
zetnek Pesten valo felallitasat (8. 8.) és ezeknek magyar tani-
tasi nyelvet (9. 8.).

Lvaslat felmegy a forendi tablara. A javasolt torveny-
cikket kiserd felirasi javaslat kifejti, hogy a leendd torveny
cella a zsidosag Osszeolvadasanak elokészitese addig s,
mig az altalanos emancipaciora megerik a helyzet.

A forendek azonban csupan a javaslat 1—4. 8§-aihoz jarul-
nak hozza, de a tudomanyos palyakat nem nyitjak meg s a
zsid6  iskolak ugyet is elejtik. Egyben intezkedest varnak a
kulfoldi zsidosag invazigja ellen.

Ezt Ghyczy Kalman akkent probalja elerni, hogy javas-
lata szerint a honositast a magyar nyelv tudasahoz s~ 5000
frtnyl vagyonhoz kell kotni, az er O|CSI Ifogastalansag mellett.
A honossagot nyert zsido azutan koteles 5000 frtnyl vagyonat
? yarba, Uzletbe fektetni s ezutan lo év mulva nyeri el a bel-
oldon szlletett zsidot megilletd jogokat.

A torvenyjavaslat elegendd garanciat kinal a kdlfold
zsidosag bedzonlese ellen, amelytol a konzervativ korok tartot-
tak. Csak az a zsido Jogkepes aki tudja az allam nyelvet es
tiz evnyl becslletes munkaval bizonyitotta be, hogy valoban
része akar lenni az allamnak. Tavol tartja a szegény zsidokat,
kik az osztrak tartomanyokbol, |? y foleg Gacsorszaghol néznek
majd sovar szemmel a magyar fold felé, ahol Oket joval tobb
jog s biztosabb megélhetes kecsegtetik, mint szilohazajukban.

E Javaslattal egyidoben (1844. X. 15.) kdldik fel a ren-
dek a forendeknek a zsidok Ugyében valdo masodik Uzenetiket.
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A rendek kihagyjak a forendi tablatol kifogasolt szakaszokat,
csupan ahhoz (5. 8.) ragaszkodnak, hogy az e torvennyel
ellenkez0 szokasok, rendeletek s hatarozatok megszinnek, tehat
uiegszinnek a banyavarosokban lakhatas tilalma is.

Nagyobb készséget az alsotablanak liberalis érzelml tag-
jai nem mutathattak volna, mint hogy az 0sszes forendi kivan-
Sagokat teljesitik s elejtik javaslatuk javarészet. A zsidoknak,
mint honoracioroknak, keépe szétfoszlik s a pesti seminarium
terve is eloszlik — egyelore.

Harmadik Uzenetre kerdl a sor 1844. november 5-én. Ez
beleegyezik a forendek ama kivansagaba, hogy a betelepiini
akaro zsido a foldesur beleegyezeset is tartozik megnyerni,
tovabba a tervezett 5000 frtnyi vagyon helyett mesterembertol
2000, — de kereskedotol s egyebektol 10.000 frtnyi vagyon
Kimutatasat kivanjak. A forendek azt kivantak, hogy a hono-
sitds a helytartotanacs kezében fusson 0ssze, a rendek azonban
a torvenyhatosagok kezebe akarjak e jogot letenni, de ezek
tartoznanak félevenkint felterjeszteni az ez tgyekben szerkesz-
tett /jegyzokonyveket a helytartotanacshoz.

A felirati javaslat e ket tdrvényjavaslathoz szintén el-
készllt es felment a forendekhez.

A forendek harmadik (zenete ismételten hangsulyozza,
hogy csak az 1—4. §-okhoz jarulnak hozza; ellenben a bekol-
tozésre vonatkozoan a rendek javaslatan csak csekély maodosi-
tast vegeznek.

A rendek 1844. november 8-an ehhez hozza Is jarulnak
s e napon elkészil a torvenyjavaslatok es az ezeket kiséro fel-
iras végleges szovege.

Pozitiv nyeresegel e javaslatnak a tlrelmi ado torvenyes
megszlntetése, a barhol lakhatas joga, a birtokszerzés joga,
kOzte a varosi telkek megszerzésenek jogaval es az a korul-
mény, hogy a zsidd mesterember tobbé nemcsak zsido sege-
dekkel (1840: XXIX. t.-c. 2. 87a), hanem kereszteny segédekkel
Is dolgozhatik. )

A kisero felirat hangstlyozza, hogy Ofelsége mar regebben
(1844. majus 10.) kilatasba helyezte a tlrelmi add megszin-
tetéset s hivatkozik a kiraly atyal szivére, amely a zsidok hazat-
lan és szam(zO6tt sorsat meg fogja erezni. Ez alapon kéri a
javaslat 'elfogadasat.

A kilfoldi zsidok bekoltozeserol szolo javaslat nagyjaban
megegyezik a Ghyczy-benyujtotta javaslattal, valtoztatvan rajta
ama pontokat, amelyeket fentebb emlitettlink.

Evvel az orszaggylles veghezvitte nagy alkotasat, az
emancipacionak elokeszitésenek ismet egy lepessel valo elobbre-
vitelet. Hogy javaslataibol nem lett torveny, az mar eppen nem
az orszaggyules munkajanak fogyatkozasa. Az 1843/44-es
orszaggyulést meltan tekinthetjik az emancipacio elokészito-
jenek, mivel i1tt hangzottak el a liberalis ellenzék részérol
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(tokép Beothy, Vukovics, Mihalyi) azok a Kijelentések, anie-
lyek alkalmasok arra, hogy eloszlassak a zsidokkal szemben
erzett antipatiat es bemutassak a zsidosagot a maga valosaga-
ban, mint nemzeti beolvadasra alkalmas réteget, amely az
emancipacid utan hasznos tagja lesz a magyar nemzetnek.

V.
Az 1843-44-1 orszaggyulés visszhangja a ropiratirodalomban.

A zsidolugynek az 1843 44-es orszéggg(jlésen valo targya-
lasa alkalmat nydjt arra, hogy ismét tobben foglalkozzanak
a zsidokérdessel. Ennek eredmeényeként tobb ropirat jelenik
meg, amelyek vagy kizardan e kérdest taglaljak, vagy az 1do-
szerl kerdések koOzott soroljak fel. A ropiratok némelyike az
emancipaciot sziksegesnek vallja, de olyan is akad, amelyik
zsidokerdéesben azt az allaspontot vallja, hogly nem adhat a
nemzet tobb jo%ot a zsldosagnak a sajat veszelyeztetese nelkdl.

Még 1843-pol valo Uffalusy Janos kézirata: El lehet
e a Magyar Orszagi Katholikus Papoktul a' Joszagaikat tor-
venyesen venni 's tanacsos € a Magyar Orszagi Zsidokat pol-
gari jussal felruhazni, 3! nemesseget pedig ado ala vetni?

1843. niajus 5-én teszi meg Jelentését Ujfalusy kézirata
Ugyeben a cenzura a mar tobbszor emlitett Reseta Janos pesti
cenzor véleménye alapjan.AM\?

A szerz0 kézirataban a felvetett kerdesekre akar valaszt
adni s ehhez az érveket csoportositja; elobb amazokat, ame-
lyek a kérdésekre igenld valaszt kivannak, majd az ellene szolo
nézeteket. A szerz0 hangsulyozza, hogy 0 maga a kerdest nem
Kivanja mintegy eroszakos eszkdzokkel megoldani. A cenzura
azonban veszelyeseknek tartja a kérdes igenl0 megoldasa mel-
lett felsorakoztatott erveket s ezéert azt javasolja a helytarto-
tanacsnak, hogy az engedélyezést ne adja meg. Valoban a
helytartotanacs a kézirat kinyomtatasat nem engedelyezBM s
a mu nem lat napvilagot. )

Ugyanebbdl az evbol valo SzUts Abraham ropirata:
A’ pipas nemesek vélemenye az Ado, Hazi add, — Orokvaltsag,
Ingatlan birhatas, emancipatio,’ Hitel, 0siseg, magyar és deak
nyelv irant.

A nevezett munka tehat a kor aktualis kerdéseit targyalja,
kOztlk az emancipacio ugyét is.

A konyvbiralé bizottsag szerint a mdU allaspontja becstle-
tes, sehol sem szélsOseges.VValoban a ropirat a kdznemes-
ség érdekeinek képviselGje. A szerz6 a zsidok emancipacioja-
nak elvi ellensege. Az allaspontjat ekkent korvonalazza a cen-
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zura: »ita non Judaeos ultro aclhuc, sed nosmet ab ipsis eman-
cipandos fore.« A zsidokat kllonben is hevesen gyuldoli, amit
a cenzura Is elismer: » . . . quae denique de indole Judaeorum
linguarumaque jurgiis adtingitur, acria aliquantum videantur ...«

A helytartotanacs teljesen magaeva teszi a cenzura vele-
meényetd™ A cancellaria azonban csak az esetben engedélyezi
a kezirat kinyomatasat, ha a szerz0 kihagyasokat vé?ez munka-
jaboéld™" Ez éppen nem azt jelenti, mintha a cancellaria egye-
bek kozOtt az emanci|)acionak allaspontjat fogadna el, hanem
csupan azt, hogy a zsidok elleni kifakadasokat igazsagtalanok-
nak itéli. Ezt a helytartotanacs mihamarabb a cenzura tudo-
masara hozza.E megszoritott enﬂedélyezés pedig annak
egyik Jpeldaja, hogy a hatdésagok egyik szelsoséges allaspontot
sem engedik ervényesiteni.

A megjelent konyvecske (Kecskemét, 1844." tobb helyen
ir a zsidokrol s meg Igy a cenzura-kényszeritette kihagyasok-
kal 1s a gyuldlet hangjan.

igy 60. lapjan az »Ingatlan nem birhatas« c. fejezetben azt
mondja, hogy ez a nem-nemest sUjtja, »de a zsido a hazanak
minden részeben, ha pénze volt, mar regen kijatszani szokott.«
Részletesen szol a zsidokerdésrol az Emancij™atio c. fejezetben
(67. 1.). »Az emanci]4atio, melly a mult orszaggyulesen, mint
a tulsagos humanisalok egyik kedvencz ideaja majd keresztul
ment? az igen nagy kérdeés .. « Kifejti a szerz0, hogy 0 zsidot
nem azert gyudloli, mert az zsido. igy példaul a nemetre nem
naragszik, az u. i. bele tud olvadni a magyarsagba. A zsido
azonban nem simul a nemzethez. »Nemzetiségében, vallasaban,
véreben van-e? de van e nepben . . . bizonyos fortelyos alnok
nyereked0 termeészet, melly 0t meg €' vilagon semmi nemzettel
0sszeolvadni nem engedte . . . Annyi bizonyos, hoay a melly
orszagban eIszaL)oro tak, azt meg mindenltt tonkre tettek.«
»A ])enz a zsidoke, az addssag a miénk.« Hallani sem akar az
emanci})aciorol, hanem gunyosan ajanlja a magyarsag eman-
cg)aciogjat.

Az egész munka e kerdesben a reakcionak fegyvereivel
dolgozik az emancipacio ellen.

Mar teljesen e kerdesnek szenteli Szokolay Istvan a
mivet, Zsidok' emancipatioja Magyarorszagon (1843.).

E mivet Nagy Antal budai cenzor vizsgalta at. Az 0 véle-
Inénye ala|)jan teszi meg reszletes jelenteset a konyvbirald
bizottsag.

A kezirat a zsidokérdesnek részletes fejtegetését adja.

Az 1. fejezetben a szerz0 vazolja réviden a zsido nép veg-
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2etét a jeruzsalemi templom pusztulasa oOta s rajzolni prébalja,
mint elnek a zsidok Europa allamaiban.

A 2. fejezet a zsidosag Jelenlegi (1843) helyzeterol szol,
kilonosen élénken festi maveltségi allapotait s a tobbi néphez
vald viszonyat. A szerzO0 szeretne a zsidok helyzeten javitani,
keresi erre a modot, kulonbGsen azon ?ondolkozik, mi volna e
téeren nalunk a tennivald. Szokolay véleménye szerint a zsido-
kat elsOsorban birtokjoggal kell felruhazni Magyarorszagban:
lehessen hazuk; gyakorolhassanak barmilyen mesterséget; bar-
hol lakhassanak, beleertve a banyavarosokat is; vegul tanul-
hassanak barmely tudomanyt. Van azonban a szerzonek oly
kivansaga 1s, amellyel a zsidosaghoz fordul: legyen magyarra
lelekben és nyelvben.

A 3. s 4. fejezetben Szokolay meg akarja donteni ama
vadakat, amelyeket a zsidok ellen fel szoktak hozni: kilondsen
va“ﬁégsuk, erkolcseik és sajatsagaik védelmére van mondani-
valdja.

Az 5. fejezetben azt fejtegeti, hogy az emancipacid gazda-
sagi okokbol is kivanatos, mivel az emancipalt zsidok nem fog-
nak uzsoraskodni, hanem foéldmdveléssel és iparral fognak
foglalkozni.

A 6. fejezet szerint az emancipacid hasznos magyar nem-
zeti és politikal szempontbol is. Ha ugyanis a zsidosag osztozik
a politikai jogokban, akkor szeretni fogja a magyar hazat s
Aészt fog venni a hazafias kotelességekben is.

A kovetkezO fejezet ramutat arra a veszélyre, amely a
magyar allamot fenyegeti a pauperizmusz és a proletariatus
részerdl, ennek szama u. I. nOttdNNO s e szamot az emancipacio
csOkkenteni fogja.

A konyvbiralo bizottsag szerint a kezirat kiadhato, de
szOvegét tobb helyen maddositani kell.

Ezt részletesen megokolja felterjesztesében a helkltart(’)-
tanacs.)? felterjesztés szerint a ropirat ocsarolja a kérész-
tény vallast s a kereszteny nepeket. Ezért magaeva teszi a
helytartotanacs a cenzura incriminatioit, sot ezeken Kkivil is
Incriminal egyes helyeket. A muvet exceptis excipiendis Kkiad-
hatonak veli.

Ehhez a véleményhez hozzajarul a cancellaria™ E szerint
a mu kinyomtathato, mint ezt a helytartétanacs kozli is a cenzu-
raval, ™" avval a hozzaadassal, hogy még negy lapnyi kihagyast
kell a munkan vegezni.

Szinten szimpatizal az emancipacioval E6rdogh Emil
munkaja: Tajekoztatd a zsidosag multja, jelene és jovoje
jelelt 21843).

A keziratot athatja a zsiddsag irant érzett szeretet. Hosz-
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szasan rajzolja a zsidosag multjat, eréenyeit és elnyomatasat®
amelyet a szerz0 az Egyhaznak ro fel, vadolvan e mellett a
Kirdlyokat s a tdrvényhozast. Szerinte a vallasi fanatizmusz
mellett fokep a Szentszék az elnyomas okozdja. A zsidosag ev-
szazadok oOta szenved artatlanul. A zsidonak nincs semmiféle
polgari és politikal joga sem, sot a jogvedelemtol iIs megfosz-
tottak. Csak oly modon segithet a magyar nemzet a zsidésagon,,
na befogadja az alkotmany sancai kozze.

A kéziratrol reszletesen szamol be a cenzura jelentése.
A(jelentés hatarozottan rosszakaratl, amit azonban a kezirat
vadolo hangja, gyakran ferde vilagitasu beallitasal erthetove
tesznek.

A cenzura szerint a kézirat hangja lelkes, stilusa dagalyos,
eloadasan sophismak egesz sora huzodik veégig. Eloadasat jel-

lemezni akarvan, a koOvetkezOket mondja: » . . . et aliter sen-
tentientes 1diotas aut malevolas, hyj)ocritas, j)hraseos, pseudo-
apostoles, seductores, fanaticos, coecos . . . vocitare amat.«

Ehhez jarul még, hogy a kereszténységet szidalmazza, a papi
rendet sertegeti (s Itt a jelentes valoban joggal incriminalhato
kifejezéseket sorol fel), Sz. Istvan s Sz. Laszlo kiralyunkat vak-
merden Kifogasolja, a kiralyokat a zsidok kizsakmanyolasaval
vadolja, blasphemiara vetemedik es ehhez jarul meég, hogy a
francia forradalom vezetOit dicsoitven, Oket allitja az olvaso ele
j)elda gyanant.

Mindezek ala})jan a cenzura — nehogy ez a meérges aradat
kibntson — a keziratot a Ie(r:magyobb mértékben veszélyesnek
nyilvanitja és a kiadastol eltiltanddnak veli.

Eordogh Emil, a kezirat szerzoje a helytartétanacshoz
fordul magyar nyelvii kérvényévels visszakéri kéziratat,,
mert mint mondja: » . . . nincs tobbé szandokom azt a Magyar
konyvvizsgalat utjan kozonség elébe juttatni.c

Maga a helytartotanacs is veszedelmesnek iteli a kéziratot
s javasoija"* a lefoglalasat, masfelél felvételét a tilalmas kéz-
iratok jegyzékebe (elenchus )rohibitorum manuscrij*torum),.
nehogy ez a veszedelmes munka kulfoldon latvan napvilagot,
bekertljon Magyarorszagba. E javaslatbol hatarozat lesz™* a
cenzura megkapja az utasitasta kézirat lefoglalasara s az
elenchusba valo felvetelre.

E szerint tehat EOGrdogh keézirata celjat el nem érte eppen

1844« I11. 5 1ltt. t. 8986. DRL. 1844. 10. 17a.
sajat hibal miatt, amelyek lehetetlenne tették, hogy a kulonben
nemescell, de eszkdzei megvalasztasaban nem valogatos kézirat
napvilagot lasson.

Kevesbbé jelentekeny mi ennél Diniér Lajos lgyved
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muve: Handel und Industrie und Jiiden Bevolkerung und
Volksbildung.

A. cenzurai jelentésszerint a kezirat alkalmas a kinyom-
tatasra: »dissertatio haec superficialis et generica super magnis
et plurimum dici argumentis, nec novas quaspiam ad rem ideas
nec nova historica data aut theoretica principia adducent . . K

Ugyanilyen értelmd a helytartotanacsi felterjesztesi" " s
cancellarial végzeés, amely a Kkinyomtatast engedelyezi. A
konyvbiralé) bizottsagnak szolo helytartotanacsi leirat ezt az
Engledélyezést harom mas kézirat engedelyezesevel egydtt

ozli.

Joval jelentekenyebb mi ennél Raltsits L. munkaja:
Pcmnoniens Judeti-Burger.

A kezirat alapjan késobb a miu napvilagot is latott (Ofen,
1845.), — Kkisterjedelmd munka, a szabadkiralyi varosok pol-
garsaganak ajanlva.

Az | 4. szakaszban a szerz0 Pannoniarol szol, az 5 7.
§8-ban Pannodnia lakosait ismerteti s végil a 8. 8-ban attér
Pannonia, — azaz Magyarorszag zsido lakosaira. Gunyosan
Ismerteti a zsidok bekeszeretetet, a foldmuUvelestol valo iszo-
nyodasat: »Pannoniens judischer Einwohner ist ein solcher
betrachtet, sehr friedlebend - darum flieht er den Soldaten-
stand; mit der Erde will er sich blos nach seinem Tode befas-
sen . . . nur im Handel ist er unnachahmlich, denn oft fangt
selber einen Lumpenhandel an und hort mit Banknoten zu
spekuliren auf.« Azt 1s megallapitja, amit sokan mondtak a
szabadsé%harc elott a zsidosagra, amelynek még nem volt
alkalma Dbebizonyitani a hazafias erzéseit, hogy a zsidosagnak
ott a hazaja, ahol joI megy a dolga: »jedes Land wo dér Jude
sein Fortkommen findet, st sein Vaterland.« Mivel Magyar-
orszagon JOl megy dolga, itt akar emancipalodni, — mondja.

A szerz0 azonban egész zsidoellenes felfogasa ellenére is
kijelenti, hogy a zsidok kozott i1s vannak becsuletes es erdemes
emberek. Ezutan a magyar !olgari osztallyal foglalkozik s
megéllapl’tlja, hogy e polgarsag kivaltsagait annak koszonheti,
hogy kiraly és haza irant valo kotelességet hiven teljesitette.
Am — allitja a zsido ilyennel nem dicsekedhetik, nincsen
tehat oka, hogy mai helyzetével elegedetlen legyen.

A zsidosagnak azt ajanlja, hogﬁ asszimilalodjek teljesen
a keresztény lakossaghoz: machet ithr, um euch leichter mit
den Christen zu vereinigen. Tobb olyan ajanlata van ehhez,
amely a zsido vallas torvenyeibe Utkozik, igy: geniesset auch
das hier erzeugte Brod, Wein etc. ohne Vorauslassung eurcr
verhassten Ceremonien . . . horet auf mit dem Schachten.
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Politikailag I1s emancipacio helyett teljes kozeledest ajanl
s Igy vegzi rOpiratat: »Nahert euch mehr dem Standé, dem
ihr angehohren wollt, lasset mit dem Wunsche fir die Ernan-
cipation, auch echt Dbdrgerliche Gesinnungen zwischen
euch einwurzeln, handelt nicht wie Bindel-Juden, sondern wie
es sich einem emancipirenden Volke geziemet, und Niemand
wird dann mehr verachten Pannoniens Judenburger.«

A keziratrol szolo cenzurai jelentés,amely a budai cen-
zor velemenye alapjan készilt, azt allapitja meg, hogy a munka
szelleme és stilusa mérsékelt s a keziratban csak kisebb Ki-
hagyasokat jel6l meg.

A valosagban e munka nem zsidoellenes, csak az elején
erzlnk Igazsagtalan gunyt, célzata azonban ejipen nem iranyul
a zsidok ellen. Kétsegtelen, hogy tervel Kivihetetlenek, hiszen
evezredes elvek eés tradiciok megtagadasat kivanja a zsidésag-

tol, - de ezt abbol a celbol akarja, hogy a zsidokat, mint az
orszagnak a Jovoben hasznos j)olgarait belekapcsolja a nemzeti
kO0z0sségbe.

A helytartotanacs hozzajarul ehhez a cenzurai velemény-
hez*™ s a cancellariai beleegyezes"™* utan a ropirat 1845-ben
napvilagot lathat, mint errol a helytartotanacs a cenzurat
ertesitiMA

Egeszen mas megitelés ala esik Batky Karoly kezirata:
Kovid ertekezés a zsidok eniancipatio tgyéheri az életbol mer\-
tett adatokkal bizonyitva

kK1 0sszes ropiratok kozzil e kezirat mondja a legtobb
rosszat a zsidokra. Mindaz a gyulOlet, amely sokaig felhalmo-
zodott, kitor benne. Olyan ragalmakkal illeti a zsidosagot,
amelyek a valosagtol annyira tavol allanak, hogy a munka
kiadasat lehetetlenné teszik s a zsidosag a cancellaria védel-
nieben részestl, mikor ezt a kéziratot visszaveti.

Peseta cenzor véleménye ala])jan a cenzura részletes jelen-
tést tesz a helytartotanacsnak.A munka lényege az, hogy
a zsidok oly gydlolettel viselkednek mashitiiekkel szemben s
annyi rossz tulajdonsaguk van, hogy |)olgari jogokban nem
részesithetok. Ennek alatamasztasat a szerzO nalv bizonyito-
kokkal kisérli meg.

A helytartétanacs allaspontja igen figyelemreméltd.'
Nem azt j)erhorrescalja, hogy a szerz0 elvi ellensége az eman-
'Cipacionak, haneni azokat a helyiket meg nem allo példakat,
amelyek a keézirat fegyvertarat alkotjak. E })eldakrol ezt
mondja a helytartétanacs: »adeo trita et wvulgaria esse, ut
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nullam jam hoc cultiori aevo recto sensui adversam impres-
sionem generare et anilibus potius narrationibus adnumerare
possint.« Egyébként pedig fennall az a veszely, hogy amint
a munka megjelenne, egyes tanult emberek megcafolnak
erveit es csak az emancipacios tabor gyarapodnék. De egyeb-
ként is a helytartotanacs belatja, hogy a munka silany s nem
melto a tanacs felfogasahoz.  kezirat teljesen ertektelen s a
sajtot nem érdemli meg. Ha azonban két nagyobb pontot
Kihagy a szerz0, a munka mégis kiadhato.

2V cancellaria azonban nem teszi a magaeva ezt az allas-
pontot. A munka semmikeppen nem jelenhetik meg. Ennek
oka ketsegtelendl, hogy nem engedélyezheti a zsidosag szabad
ragalmazasat, szidalmazasat. Ez termeszetesen Kkorantsem je-
Jent liberalis felfogast, csupan azt a vedelmet, amelyre az
orszag zsido lakossaga alaposan raszorult, mivel sajat korebol
még nem produkalt e korban jotollu irot, aki felvenette volna
a harcot a ropiratirdval.

Al cancel arial dontest koveti a cenzuranak e szellemben
valo utasittatasa.M"

Hasonlo védelmet latunk Pechy Ferdinand kéziraté-
val szemben; ez Die Juden wie sie waren sind und seyn sollten
Bilrger zu werden.

X keziratos munka annak bebizonyitasat tlzi ki celjaul,
hogy a zsidok nemcsak, hogy nem erdemelnek polgari jogo-
kat, de fel sem ruhazhatok ezekkel mindaddig, mig nézeteiket,
elveiket meg nem valtoztatjak s igy megszlnik az elkiloniilé-
sik az orszag mas lakosaitol.

Reseta vizsgalja at a kéziratot. A cenzlrai jelentés™'" sze-
rint a munka a zsido vallast (Mosaica rellglog gyalazza, ez.
nem helyeselheto s igy a kezirat eltiltasat javasolja a cenzura.
Ezt az allaspontot magaeva teszi a helytartétanacs s\

A masik veglet miatt is esik kifogas. igy Rumy Karoly
Die Emancipation der Juden in Ungarn nebst angefangenen
Betrachtungen Uber die Verhaltnisse dér Juden c. roj)irata kez-
irataban a felsobb hatosagok €|)pen nem a zsidogyuloletet Ki-
fogasoljak, hanem azt allapitjak meg, hogy erdsen elfogult a
zsidok Iranyaban.

A pesti cenzor velemenye alapjan a cenzlra oly szinben
tinteti fel a kéziratot, hogy az a zsidd emancipacido sz0-
szoloja.

A kéziratos munka a zsidok reszere kivan jogokat. Azt
mondja, hogy a zsidosagot, ezt a hajdan s most Is erkolcsos
és tarsadalmi erényekre alkalmas nepet ])olgarjogaitol meg-
fosztani csak a gy(lolet birta. Ugy latja a szerz6, hogy a

168 1844« V/|I. Il. Canc. 10.516/1096.
169 1844« Vili. 13. Htt. t. 29.972. DRL. 1844. 0- 54"
170 1843. l. Kvb. btts. 839. DRL. 1843. 99

1711843. XII. 2/. Htt. t. 46.656. DRL. 1843. 99 o7
1721844, VI. Kvb. btts. 432. DRL. 1844. 10. 41.



39

keresztény tarsadalom eérzéketlen a zsidok konnyeivel szemben
s aversiojat nemcsak a maganeletben mutatja meg, hanem
beviszi a kormanyzasba is. xA polgarsag 0sszes terheit viselik,
hozzaadva még a tlrelmi adot. A szerz6 — aki kilénbseget
tesz »Ungaren« és »Magyaren« kozott s a magyarokkal szemben
elfogult — azt a kilonben éeppen nem helytallo véleményet
kockaztatja meg, hogy a zsidogyuldlet elsosorban a magyar
lakdssagnal észlelheto. Felemliti  azonban, hogly az elmult
megyegyuléeseken mar voltak a zsiddésagnak vedelmezOi s ref-
lektal egyes hirlapi cikkekre.

A cenzura szerint a kézirat alkalmasnak latszik arra, hogy
a keresztény lakossag meggyulolje a zsidosagot, sOt arra Is,
hogy a zsidosagban gyilolseg tamadjon a kereszteny tarsada-
lommal szemben. Mar e miatt sem ajanlja engedelyezésre a
kéziratot s azutan egyebkent is »quaestio emancipationis Judae-
ol*um objectum diaetalium pertractationum constituat.« Ehhez
azonban meg kell jegyeznink, hogy a cenzura korantsem volt
Ilyen rigorézus akkor, amikor emancipacioellenes ropiratok
jelenhettek meg, holott ez az akadaly akkor is fennallott.

Ez feltlnik a helytartotanacsnak s a kézirat Gjolagos at-
vizsgalasat rendeli el Kevesli u. 1. a cenzura-kifogasolta részt
ahhoz, hogy a kezirat a sajtotol eltiltassék s egyébkent — Ugy,
tnik fel — sem teszi magaéva a cenzlra allaspontjat. Ezt
erre bizonyos fokig modositja a cenzura®™ s Kkijelenti, hogy
az Incriminalt hely modosithatd. Jelen alakjaban azonban a
kéziratot nem tartja kiadhatonak, nemcsak azert, mert a
zsidokban gyUloletet kelthetne a keresztéenyekkel szemben,
hanem azért is, mert a kormanyt s a torvenyhozast emberte-
lenseggel vadolja. Azt javasolja tehat, hogy a kezirat adassék
vissza S a szerzO dorgaltassék meg; a szerz0 azutan Kijavithatja
az Incriminalt helyeket. Ez értelemben dont a helytarto-
tanacs.

Zsidoellenes ropirat P uky Simon munkaja Figyelem-
sz0 a zsldok' polgarositasa Ugyében kilonds  tekintettel
Magyarorszagra. Zsidok ellen szort igazsagtalan vadjai miatt
Reseta biralatos jelentése alapjan a cenzura kiadhatatlannak
tartja. MM

X\ szerz0 celja, hogy felhivja a nemzet figyelmet, mino
veszélyes gondolat az emancipacio s mind nagy bajok szarmaz-
nanak abbodl, ha a zsidok polgarjogot nyernének. A szerz0
ajanlata, hogy nemcsak nem szabad a magyarorszagl zsidosa-
got emancipalni, hanem el kell kdloniteni minden mddon a
nemes magyar nemzettol.

Puky Simon bizonyitekait tiz fejezetben adja eld, nem
kevesebb, mint loo szakaszra osztva. FOérve, hogy a testben-
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lelekben egyarant gyatra zsidosag hatasara a magyarsag Is
elkorcsosulna, erejet elveszitene. Nemzeti nyelve tonkremenne
s ezutan mas nepek elnyomnak. Ezt kovetné a nemzet vegso
pusztulasa. Erre kovetkezik a zsidok 0. n. gonoszsagainak
leirasa ante 1996107 a diasporaig. Ezutan a magyarorszagi
zsido lakossagrol ir Taksonytol Ferdlnandlﬂ kdzel 600 evnyi
lazongasaikra tekint, majd azokat a karokat allapitja meg,
amelyeket »a zsidok penze, csalasa, dolyfje, kegyetlensége,
kejvagyo elete, vegsokig fokozott erkolcstelensege es hatal-
maskodasa« okozott. A szerzé szerint emanci|)acio esetén mind-
eme bunok elozonlenek a keresztény magyar tarsadalmat is
és ellentk egyeduli orvosszer a teljes elkilonites es elkalondles.

Mindeme vadak Igazsagtalansagat a cenzura iIs belatta.
Kalonosen azon botrankozik meg, hogy a zsidokra mindenfele
ocsmany betegseg?et fog ra a kezirat szerzOje. Ajanlja a keéz-

iratnak a sajtotol valo eltiltasat.

A helytartotanacs Is azon a velemeényen van, hogy a vadak
hamisak es ez Igazsagtalan s hazug vadak miatt (Injuriose
conquisitis a veritate etiam potissimum convicliis) a szerzot a
cgnzor utjan megdorgaltatja. A kézirat jelen alakjaban ki nem
adhato.

Részletkérdéshez szél hozzd Finaly Zsigmond: Ubcr
clie Ausschliessung israelitischer Arzte, Fabricanten und Gross-
handler von den Comitats-Wahlen c. ropirata.

E ropirat csak hozzaszolas a diéta ama hatarozatahoz,
amellyel csak a kereszteny honoraciorok, gyarosok s kereske-
dok nyertek a megyel valasztasokra szavazati Jogot. A szerz0
szerint az orszaggyllesi koveteket nem az Igazsag Vvezette,
hanem a nep kozott a zsidok ellen élo ellenérzes.

A kézirat foerve, hogy a zsidok apoljadk a magyar nemzeti-
seget es a zsido orvosok nem ismernek felekezeti ktlonbséget
pacienseik kozott, a nemzeti vaglyont jelento ipart s kereskedel-
met zsidok mdvelik. Ezért mé tanytalan a zsidok Kkizarasa a
sz?vazok kozzil, a muveltebb zsidot megilleti a valasztoi jogo-
sultsa

A? pesti cenzor velemenye alal)Jan a cenzura akkeént kozli
Javaslatat, "™ hogﬁ ropirat iranyt akar adni a torvenyhozas-
nak, gyulolseget kelt s igy el kell a megjelenestol tiltani.

Az elsO ok ketségtelendl helytallo: a ropirat hatni akar a
torvenyhozasra, de nem terrorisztikusan, hanem a meggyo0zes
fegyvereivel. A masodik ok olyan, hogy Igen gyakran olvas-
Suk cenzorli megokolasokban s valoban mindig alkalmazhato
vegeredmeényeben, amikor ellentét merdl fel.

XA cenzura allaspontjat magaeva teszi a helytartotanacsi™

es igy a kezirat nem lat napvilagot.
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